PROCES - VERBAL

incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local al Municipiului
Téargu Mures din data de 26 martie 2026

Din totalul de 23 consilieri locali in functie, sunt prezenti la inceputul sedintei
20 consilieri, dintre care domnii Jakab Istvan, Szabd Péter si dna. Frunda Csenge participa
online la lucrdrile sedintei. Pe parcursul deruldrii lucrarilor sedintei se alaturd si dl. Puiac
Claudiu si online dna. Benedek Theodora, fiind prezenti 22 consilieri locali.

Absenteaza doamna consilier Karacsony-Erdei Etel.

DLI. consilier Kelemen: - Buna ziua. Stimati colegi, in prima faza avem sedinta
cu privire la A.G.A. Administrator Imobile si Piete S.R.L. Doamna Frunda nu este prezenta,
eu o sa conduc A.G.A. Va rog sa opriti online-ul, daca este.

Adunarea Generala a Actionarilor - SC Administrator Imobile si Piete S.R.L.

DL. consilier Kelemen: - Mergem mai departe, declar deschisa sedinta ordinara
a Consiliului Local din luna martie 2026. In prima fazi supun la vot ordinea de zi. Dupa
cum ati vazut, avem pe ordinea de zi 57 de puncte. Va rog, s votam.

Cine este pentru? — 19 voturi (3 voturi online Szab¢6 P., Frunda C., Jakab I.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Veress B.)

Cine se abtine? —

DL. consilier Kelemen: - Multumesc, proiectul de, ordinea de zi a fost aprobata.
Avem douad solicitari de luare de cuvant. Unul din partea doamnei Sabdu Ana, cu privire la
punctul 22 de pe ordinea de zi. O sa supun la vot solicitarea de a lua cuvantul. Daca acordam,
atunci propun sa fie data aceastd sansa inaintea inceperii dezbaterii proiectelor. Deci, cine
este pentru? Adica, cine este pentru? Sa votam, va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (3 voturi online Szab6 P., Frunda C., Jakab I.)

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Gyorgy A.)

DI consilier Kelemen: - O si dam cuvantul doamnei Ana Sabau imediat
inaintea inceperii dezbaterii proiectelor. Este o alta cerere, din partea domnului Rogca Titus
Emil. Citez, ca sa puteti sd decideti: ,,Reiterez dreptul de a avea o alocutiune in plenul
sedintei de Consiliul Local pe temele deja cunoscute, conform cererilor precedente.
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Mentionez ca, datorita studiilor de silvicultura pe care le am, cu certificate de absolvire, am
dreptul de a vorbi si cu animalele, chiar si cu maimutele. Vreau o tara ca afara, in special ca
in Elvetia, tara mea de suflet, care mi-a oferit dreptul de a...de la prezidenta. Am rugdmintea
de a-mi furniza o copie a raspunsului dumneavoastra pe adresa de e-mail...” Deci, va rog sa
decidem daca ddm sau nu cuvantul domnului Rosca Titus Emil. Va rog sa votam.

Dna. consilier Frunda - Domnul presedinte, eu nu inteleg. Care este obiectul
cererii?

DL. consilier Kelemen: - Nu e de mirare ca nu intelegeti, nici eu nu inteleg.

Cine este pentru? — 6 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Istrate M, Masca D.,
Sarlea H., Veress B.)

Cine este Tmpotriva? — 10 voturi

Cine se abtine? — 3 voturi (Moldovan C., 2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Nu a votat dl. Szabo P.

DI. consilier Kelemen: - Domnul Rosca Titus Emil, nu a fost aprobat sa ia
cuvantul. Inainte si incepem dezbaterea punctelor, doamna Ana Sabau, aveti doud minute,
va rog.

Dna. Sabau Ana: - Buna ziua! Sunt Ana Sabdu si reprezint locatarii blocului 3A,
3B si...

DI. consilier Kelemen: - In microfon, vi rog, ¢ nu va intelegem. Trebuie si va
concentrati sa vorbiti in microfon, ca nu o sa va inteleaga colegii.

Dna. Sabau Ana: - Da, nu sunt obisnuita.

DL. consilier Kelemen: - Nu e nicio problema, destul de aproape.

Dna. Sabau Ana: - Ma aflu aici pentru a reintari parerea si convingerea celorlalti
locatari de a ne impotrivi construirii centrului de sandtate pe care deja la al patrulea an il tot
votam si 1l tot discutam si incad nu s-a intdmplat nimic pozitiv, mai ales in sensul in care am
dori noi. Si acum aduc vreo doud, trei puncte care diferd, nu difera, adica intaresc ceea ce
am spus mai Tnainte si am fost impotriva acestei constructii. Amplasarea propusa se afld in
imediata vecindtatea blocului 3A de pe strada Secuilor Martiri, la o distanta de 15 metri.
Faptul acesta pericliteaza foarte mult din mai multe puncte de vedere. In primul rand, daca
incep lucrdrile, masinile de lucru grele si asa mai departe si construirea unui garaj la
demisol, toate sunt menite sa pericliteze structura blocului nostru, in totalitate, cand se
construieste, avand vreo cinci nivele. Iniltimea, a doua, deci faptul acesta de periclitare a
structurii blocurilor noastre, de exemplu blocul 3A, este foarte periculos afectat de miscarea,
atunci cand s-au facut ultimele verificari. S-a spus cad o mansardare suplimentara, atunci
cand erau mansarddrile, nu poate sustine mansardarea. Si asta Inseamna ca in momentul
prezent sunt deja vizibile fisuri semnificative si inclinari ale podelelor in apartamentele de
la parter. Asta e una dintre lucrurile pe care as fi dorit sd le accentuez. Celalalt lucru,
apropierea de blocul nostru a constructiei noi, la 15 metri si constructie cu 5 nivele la o
inaltime stiu ei cate acolo. In orice caz, blocul nostru intrd in penumbri, adici lumina
soarelui nu va putea sd patrunda in locuintele noastre, ceea ce afecteaza modul de viata al
nostru. Un alt lucru pe care as fi vrut ~ sd-1 mentionez este faptul cd circulatia masinilor s1
a autoturismelor, dar si a masinilor grele pentru constructie, ar putea fi facuta pe o alee foarte
ingusta, ceea ce pericliteaza circulatia normala a persoanelor, a copiilor, a tot ce este acolo
s trepidatiile masinilor bineinteles ca ar putea sa-si faca...



DL consilier Kelemen: - Trebuie sa inchideti cat de cat, deci cumva incercati sa
ajungeti la incheiere, bine?

Dna. Sabau Ana: - Concluzia este aceea ca... Deci ultimul punct cu impactul
asupra mediului, asa, pe asta o stim, in concluzie va solicitdm sd analizati cu atentie aceste
argumente si s respingeti autorizarea acestei constructii pana la clarificarea si solutionarea
tuturor problemelor semnalate.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc mult, doamnad! Mergem mai departe,
stimati colegi. Multumesc! Mergem mai departe, adica incepem dezbaterea proiectelor de
hotarare.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de oportunitate in vederea
concesionarii prin licitatie publica a terenului in suprafata de 12.513 mp, teren liber de
constructii, apartinind domeniului privat al municipiului Targu Mures, situat pe str.
Barajului, a documentatiei de atribuire, a pretului de pornire la licitatie si a comisiei de
evaluare.

DI. consilier Kelemen: - S-au formulat amendamente. in Comisia de Urbanism
s-a formulat un amendament cu privire la articolul 4. Se introduce un alineat nou, pretul
contractului va fi actualizat din 5 in 5 ani, conform indicelui de inflatie Eurostat. Acesta este
amendamentul Comisiei de Urbanism. Comisia de Buget a fost de acord cu Comisia de
Urbanism, iar in Comisia Juridica s-a formulat un alt amendament. Amendamentul suna in
forma urmitoare: ,,In proiect contract, punctul 6.2 se introduce un nou punct 8. In
acceptiunea punctului 7 se va proceda la modificarea suprafetei concesionate prin
diminuarea acestuia si reducerea corespunzatoare a redeventei contractuale precum si
garantia contractului de concesiune. Amendamentul va fi cuprins in toate documentele de
atribuire. Asta este, deci, amendamentul din partea Comisiei Juridice. Avem, deci, proiectul
original si doud amendamente, cel de la Urbanism sustinut si de Buget si cel de la Comisia
Juridica. In afard de asta, trebuie sa nominalizim membrii in Comisia de Licitatie si membrii
inlocuitori. In Comisia de Licitatie, respectiv intre membrii inlocuitori, trebuie sa
nominalizdm un viceprimar, care este presedintele Comisiei de Licitatie si un consilier local.
Rog in prima faza sa faceti nominalizarile si pe urma, trecem la vot ca sd, in momentul in
care trece, sa avem deja nominalizarile. Domnul consilier Bata, acum vad procedural ati
cerut cuvantul, va rog. Scuzati-ma, nu am observat.

DL consilier Bata: - Buna ziua! Interventia mea vizeaza amendamentul pe care
l-am formulat in Comisia Juridicd. Ca sa fie mai clare lucrurile, am nteles ca este un studiu
de fezabilitate prin care se doreste largirea strazii Barajului, care are accesul acest teren care
urmeaza sa fie concesionat si pentru a clarifica aspecte legate de o eventuald suprapunere a
unor suprafete care pot sa faca obiectul lucrarilor publice, am propus ca prin acest
amendament, ca in situatia in care acest proiect urmeaza sa se implementeze, iar suprafata
de teren care este concesionatd sa clarificim aceste aspecte pentru a preveni un posibil
conflict, adica sa rezulte foarte clar ca daca se urmeaza sa se implementeze acest proiect,
suprafata concesionatd urmeaza sd se diminueze corespunzator, urmand sa fie diminuata si
redeventa si garantia contractuald. Acesta este amendamentul pe care l-am propus, daca s-a
inteles. Multumesc!

DL. consilier Kelemen: - Da, s-a inteles. Multumesc domnul consilier, dar nu a
fost procedural, deci e ok. Pentru procedural eu trebuie sa intrerup si sa va dau cuvantul. De



asta am cerut scuze ca nu v-am observat. Dar e ok, foarte bine, este clar acum. Domnul
consilier Masca va rog.

DI. consilier Masca: - Multumesc! As propune amanarea acestui proiect. Sunt
doua motive. Unul dintre motive a aparut de dimineata cand am ascultat sedinta CJ-ului de
saptamana trecutd si am vazut ca Muzeul Judetean sufera de lipsd de spatiu pentru
depozitare de diferite obiecte arheologice descoperite in decursul zecilor de ani §i nu numai
st domnul presedinte a CJ Mures spunea ca ar cauta un teren unde se poata sd investeasca
sa faca o hala si sa rezolve o problema delicata cu istoria judetului Mures si a inaintasilor
nostri de toate natiile posibile. Iar in aceeasi sedinta o colega de-a colegilor de la AUR
spunea ca ar fi bine sd se faca gradinitd si nu stiu mai ce de catre CJ pe Pavel Chinezu 8,
acel spatiu care in sfarsit va deveni util comunitatii Targu Muresene pentru ca sediul
directiei judetene de reparatie drumuri nu mai este acolo, iar acel spatiu este un spatiu foarte,
foarte valoros si ma gdndeam ca ar merita analizat de colegii de la UDMR -PSD impreuna
cu colegii lor de la judet, o eventuald evaluare si schimb de astfel de spatii. Motivul fiind
unul, L.P.S.-ul este 1n apropiere si de la discutia avutad cu un alt PUZ cu probleme au nevoie
de spatiu pentru a face nu stiu ce internat, trecand pe acolo azi de dimineatd am vazut ca
este suprafatd destul de mare si poate sa fie folosit fara niciun fel de problema inclusiv pe
zona educationald, L.P.S.-ul fiind la doi pasi, plus ca este noua renovare a cladirii
RomTelecom unde vor veni studentii de la UMFST, iar terenul de pe Barajului merita dat
ClJ.-eului iar al doilea motiv pentru care spun sa se amane, daca tot a stat sase ani fara,
aceastd firma de stat, a Ministerului Agriculturii n-a facut nici un centru legumicol nicaieri,
nici in zonele care au intr-adevar legume in Romaénia si care nu-i Targu Mures-ul, iar
investitia pe Barajului, care este deja, din punct de vedere legal, Inceputa ca documente
votate de noi in Consiliul Local, va creste valoarea acelui teren cu sigurantd si inclusiv
valoarea concesiunii acelui teren va fi crescuta. Dar primul motiv este cel mai important si
cred cd meritd amanat, dacd sase ani nu s-a concesionat, daca mai sta o lund si se face o
analiza cu CJ-ul credem cd municipalitatea va avea mult mai mult de castigat dacd intrd in
posesia Pavel Chinezul 8 si CJ-ul in posesia acelui teren. Multumesc!

DI. consilier Kelemen: - Multumesc mult! Va rog sd aveti in vedere timpul
limita. Domnul consilier Sarlea, va rog!

DL consilier Sarlea: - Da multumesc, bund ziua! Bineinteles ca si eu doream sa
va propun amanarea acestui material avand in vedere ca noi suntem 1n cautarea unui teren
sa garam autobuzele municipiului si iatd cd a apdrut intamplator un teren in proprietatea
municipiului care nu mai trebuie cumparat. Dar sunt de acord si cu domnul Masca putem
sd-1 dam si alta utilitate acestui teren. Nu sa il concesionam cuiva. Noi ducem lipsa de
terenuri, de spatii si ne-am gasit sd il dam cuiva pe un fel de chirie care nu pot s zic cd ne
aduce foarte mari beneficii. Dar in completarea a ceea ce spune domnul Masca, cu acel teren
de pe Pavel Chinezu care nu are legatura neaparat cu subiectul acesta, pe scurt, da, putem
demola acolo si sa facem patru benzi pe strada Pavel Chinezu decat sa construim o gradinita,
dar ne mai gandim noi la aceste aspecte ale traficului din oras si cu aceastd amanare poate
si domnii de la Transport Local iau in considerare acest teren si sa le ddm un pic de timp sa
se gandeasca daca pot sd foloseasca acest teren. Multumesc.

DL. consilier Kelemen: - Mersi. Domnul viceprimar Moldovan, va rog.

DI. viceprimar Moldovan: - Multumesc, domnule presedinte. Propun ca
membru in comisia de licitatie pe colegul consilier Claudiu Maior. Multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Eu il propun ca si membru pe
domnul viceprimar Kovacs in comisia de licitatie si prin excludere la membrii inlocuitori
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va propun pe dumneavoastri, ca alti viceprimari nu avem. Imi trebuie inci o nominalizare
la membrii inlocuitori, va rog domnul viceprimar Kovacs, va rog.

DLI. viceprimar Kovacs: - Da, il propun pe colegului Iszlai Tamas.

DLI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Deci, avem nominalizérile, nu
vad alta solicitare de cuvant. Deci, avem nominalizarile. In prima fazi, supun la vot
propunerea de améanare a proiectului, formulatd de domnul consilier Masca si de domnul
consilier Sarlea si pe urmad vedem cum mergem mai departe. Va rog sd votam. Amanarea,
deci.

Cine este pentru? — 7 voturi (Bungardean E., Csiki Z., Gyorgy A., Istrate M.,
Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine este Tmpotriva? — 11 voturi (1 vot online Frunda C.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P. si Jakab I.

DI consilier Kelemen: - Améanarea nu a fost sustinutd. Mergem mai departe.
Proiectul de hotarare in forma originald. Va rog.

Cine este pentru? —

Cine este Tmpotriva? — 15 voturi (1 vot online Jakab 1.)

Cine se abtine? — 3 voturi (Bungardean E., Istrate M., Csiki Z.)

Nu au votat dl. Szabo P. si dna. Frunda C.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Deci, in forma originala proiectul de
hotdrare nu a trecut. Trecem la amendamente. Primul amendament este formulat de Comisia
de Urbanism cu privire la articolul 4 si pretul. Zice pretul contractului va fi actualizat din 5
in 5 ani conform indicelui de inflatie Eurostat. Va rog sa votdm amendamentul acesta.

Cine este pentru? — 14 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Cine este impotriva? — 3 voturi (Gyorgy A., Masca D., Sarlea H.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Csiki Z., Veress B.)

Nu a votat dl. Szabo P.

DL consilier Kelemen: - Multumesc. Stimati colegi din online acum am auzit
doua pentru, dar probabil ca cei care fac procesul verbal original nu prea au auzit. Deci, va
rog sa incercati sd va exprimati votul putin mai clar. Ok. Deci amendamentul a trecut.

Al doilea amendament este cel formulat de domnul consilier Bata in Comisia
Judica si care ne-a si explicat. Va rog sd votam.

Cine este pentru? — 14 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Cine este Tmpotrivda? — 4 voturi (Gyorgy A., Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine se abtine? — 1 vot (Csiki Z.)

Nu a votat dl. Szabo P.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Amendamentul a trecut. Si acum supun la
vot proiectul de hotarare cu cele doud amendamente aprobate si cu nominalizarile facute.
Varog.

Cine este pentru? — 13 voturi (1 vot online Frunda C.)

Cine este Tmpotrivda? — 4 voturi (Gyorgy A., Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine se abtine? — 1 vot (Csiki Z.)

Nu au votat dl. Szabo P. si Jakab 1.

Hotararea a fost adoptatd cu 13 voturi pentru, 4 impotriva si 1 abtinere.

DL consilier Kelemen: - Multumesc. Proiectul de hotarare a fost adoptat cu
nominalizarile si cu amendamentele aprobate. Mergem mai departe.



Punctul nr. 2 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii prin licitatie publica a terenului
in suprafata de 357 mp situat in Targu Mures, str. Podeni, nr. f.nr.. apartinaind domeniului
privat al Municipiului Targu Mures.

DL. consilier Kelemen: - Domnul consilier Maior, va rog.

DLI. consilier Maior: - Eu am o propunere de amanare avand in vedere faptul ca
din ceea ce cunosc eu, terenul nu poate fi licitat de altcineva si atunci ar trebui discutat un
pic cu re-evaluatorul pentru cd asa mi se pare normal. Multumesc.

DI consilier Kelemen: - Mersi. Nu vad alta interventie. Domnul consiler
Masca, va rog.

DI. consilier Masca: - Eu as vrea sa imi spuna doamna Bordi, legal, daca este
nevoie de asa ceva si este legal ce zice domnul Maior. Pentru ca altfel, daca nu e legal si
este doar o poveste_de amanare fara niciun motiv, ar fi bine s nu amanam. Mai ales ca este
vorba despre cererea unui coleg de-al nostru ales local. Multumesc.

DLI. consilier Kelemen: - Numai o clipa, doamna secretar. Dau cuvantul prima
datd domnului Istrate si pe urma doamnei secretar, va rog. Luati cuvantul, va rog. Doamna
secretar, inchideti, va rog, microfonul. Acum.

DL. consilier Istrate: - La acest proiect eu nu pot sa votez.

DI. consilier Kelemen: - Am inteles, am inteles, domnul consilier Istrate.
Doamna Bordi, va rog, foarte pe scurt, ca vreau sd supun la vot amanarea si pe urma vedem
cum mergem mai departe.

Dna. secretar Bordi: -Buna ziua. Orice consilier poate sa propuna orice fel de
amendament, chiar o améanare, deci din punctul asta de vedere este legala propunerea
domnului consilier.

DL. consilier Kelemen: - Domnul consilier Masca, va rog.

DI. consilier Masca: - Doamna Bordi, inteleg, am rabdare foarte multa. Stiu ca
semnati o gramada de raspunsuri cdtre mine 1n bataie de joc alaturi de alti conducatori din
acest municipiu, dar va rog foarte frumos sa-mi raspundeti la ce am intrebat. Stiu cd poate
sd propund amanarea, a propus o0 amanare cu un motiv clar. Este o suprafatd captiva, poate
doar dansul, alesul local, Istrate sd o cumpere si vreau sa stiu daca intr-adevar legea permite
o reevaluare ca sa nu mai dam bani publici aiurea, ca s decidem acum ca 1i vindem sau nu
i1 vindem. Multumesc.

DL. consilier Kelemen: - Domnul consilier Gyorgy, va rog.

DL consilier Gyorgy: - Eu l-as ruga pe domnul Maior sa repete amendamentul
ca nici eu nu l-am inteles.

DL. consilier Kelemen: - Nu era amendament, era o propunere de amanare.

DL. consilier Gyorgy: - Propunerea pentru ca, motivarea propunerii de amanare.

DL consilier Kelemen: - Ok. Deci, eu incerc sa fac in asa fel ca toatd lumea sa
isi exprime punctul de vedere. Conform regulamentului, eu dupa ce se propune amanarea
trebuie sa supun la amanare. Acum dau cuvantul domnului Maior sa repete si pe urma votul
pe amanare. Va rog, domnul consilier.

DI. consilier Maior: - Nu vad de ce trebuie sd repet, dar repet pentru
dumneavoastrda domnule presedinte, nu pentru restul consilierilor din partea dreapta.

DL consilier Kelemen: - Vi multumesc foarte mult, domnul consilier.

DL consilier Maior: - Da, am cerut amanarea si consider ca rdman la acelasi
lucru. Atata timp cét un singur om poate ca sa liciteze acolo, e normal sd avem o discutie cu
cei care au facut, agsa cum o facem si in Comisia de negociere, atunci cand vorbim de terenuri
care apartin unui singur om care vinde, sau multor persoane care vinde acel teren, sd am o
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discutie cu cei din comisia, cu doamna care a facut evaluarea sau cu societatea care a facut
evaluarea. N-am zis ca vom face de bani, pentru bani, nu, am zis ca sd avem o discutie.
Multumesc mult, raman la parerea mea. Daca votati bine, daca nu, faceti cum considerati.

DLI. consilier Kelemen: - Bine. Supun la vot aménarea, va rog.

Cine este pentru? — 13 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Cine este impotriva? — 5 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Masca D., Sarlea
H., Veress B.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P. si Istrate M.

Hotararea a fost amanata cu 13 voturi pentru, 5 impotriva .

DI. consilier Kelemen: - Va rog, colegii din online? Am auzit pe doamna Frunda,
ceilalti nu, dar oricum si cu votul domnisoarei Frunda, proiectul de hotarare a fost amanat.
Domnul consilier Bungédrdean, am vazut dupa ce s-a lansat procedura de vot ca ati cerut
cuvantul. Vreti sa luati cuvantul dupa ce a fost aménat?

DL consilier Bungardean : - Nu, pentru cd era in discutie amanarea, nu are
acum nicio relevanta.

DL. consilier Kelemen: - Mersi mult. Mersi de intelegere. Mergem mai departe.

Punctul nr. 3 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii prin licitatie publica a terenului
in suprafata de 65 mp situat in Bd. 1848, f.nr.. apartinand domeniului privat al Municipiului
Targu Mures.

DLI. consilier Kelemen: - Proiectul de hotarare are aviz nefavorabil din Comisia
de Buget, Comisia de Urbanism si Comisia Juridicd, aviz favorabil in Comisia de
Invatamant, iar Comisia de Comert a formulat un amendament si se completeze fisa de
date, anexa 2, punctul 1, dispozitii finale si caietul de sarcini punctul 6, subpunctul 6.1 cu
sintagma precum §i pe pagina de Facebook a Municipiului Targu Mures. Acesta este deci
amendamentul. Dacd vrea sa intervina cineva? Nu. Supun la vot in prima faza proiectul de
hotarare si pe urma, trecem, dacd nu trece, trecem la amendament. Va rog.

Cine este pentru? —

Cine este Impotriva? — 14 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Cine se abtine? — 5 voturi (Bata C., Bungardean E, Pascan V., Vulc C., Istrate

M.)

Nu a votat dlI. Szabo P.

Hotararea a fost respinsa cu 14 voturi impotriva si 5 abtineri.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Proiectul de hotarare nu a trecut. Trecem
la votul amendamentului. Va rog.

DI. consilier Kelemen: - Asa si este. In cazul in care existi amendament, supun
la vot forma originala. Pe urma trebuie sa supun. Daca nu trece, supun la vot amendamentul
si pe urmad. Asa proceddm Intotdeauna. Nimeni n-a votat. Dar votati, va rog. Se referd la
amendament.

Cine este pentru? — 2 voturi (Masca D., Jakab 1.)

Cine este Tmpotrivd? — 12 voturi (1 voturi online Frunda C.)

Cine se abtine? — 5 voturi (Bata C., Bungardean E, Pascan V., Sarlea H., Istrate
M.)

Nu a votat dl. Szabo P.



DI. consilier Kelemen: - Bine, nu a trecut nici amendamentul. In acest caz nu
trebuie sa ma duc mai departe la proiectul de hotarare. Multumesc. Mergem mai departe.
Proiectul de hotarare a fost respins. Nu e nicio problema.

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii directe a terenului aflat sub
constructie in suprafatd de 374 mp din suprafata totala de 1.552 mp, situat pe str. Calea
Sighisoarei, nr. 94, apartinand domeniului privat al Municipiului Targu Mures.

DL. consilier Kelemen: - Daca sunt interventii? Nu sunt. Atunci supun la vot, va

rog.

Cine este pentru? — 17 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab I. )

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? —

Nu a votat dl. Szabo P.

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 impotriva.

DI consilier Kelemen: - Multumesc. Proiectul de hotdrare a fost aprobat.
Mergem mai departe.

Punctul nr. 5 din ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind concesionarea directa a terenului in suprafata de 8
mp situat in raza teritoriald a Municipiului Targu Mures, B-dul 1 Decembrie 1918 nr. 108
ap.l, catre Oprea Dalia Mariana si sotul Oprea Ovidiu

DL. consilier Kelemen: - Vad o interventie, domnul consilier Maior, va rog.

DL consilier Maior: - Am vrut mai repede un pic, dar nu-i niciun bai. Am vrut
sa va rog un singur lucru, pe consilierii care nu cititi materialele si iesiti pe Facebook. Si
aici revin la punctul 4. N-am vrut sa deschid subiectul Tnainte ca sd nu isc discutii. Au fost
consilieri care au iesit si au spus se vinde cu 48.000 de euro teren in calea Sighisoarei. Stiti
de cine vorbesc. Consilierul se afla aici de fata. Deci rugamintea mea este, cititi domnule
inainte materialul ca sa nu trebuiasca sa va facem de ras atunci cand ajungem in plen.

DL consilier Kelemen: - Multumesc. Daca asta... Multumesc, nu era pe punct,
dar asta e. Proiectul de hotarare numarul 5 deci. Nu vad interventii, supun la vot. Va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (2 voturi online Frunda C, Jakab I. )

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Nu a votat dl. Szabo P.

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 6 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind prelungirea contractului de delegare a gestiunii prin
concesiune a fondului locativ de stat, inclusiv a imobilelor cu altd destinatie decat cea de
locuinta nr. 8 din data de 23.03.2020 pe o perioada de 5 ani Incepand cu data de 24.03.2030.

DL. consilier Kelemen: - Domnul consilier Birtalan, va dau cuvantul, va rog.

DI. consilier Birtalan: - Buna ziua, multumesc. La acest punct de pe ordinea de
zi nu particip la vot. Mersi. Daca sunt alte interventii? Nu vad alte interventii, supun la vot.
Varog.

Cine este pentru? — 17 voturi (3 voturi online Frunda C., Jakab 1., Szab¢ P.)
Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Nu a votat dl. Birtalan 1.

Hotarérea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 abtineri..



DL consilier Kelemen: - Multumesc. Proiectul de hotarare a fost aprobat.
Mergem mai departe.

Punctul nr. 7 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind inchirierea prin licitatie publicd a proprietatii
imobiliare din cadrul Cetatii Medievale Targu-Mures, denumitda Corp C-Restaurant,
amplasat la parterul cladirii tip P+M, in suprafatd utild de 150,63 mp situatd pe Str. Avram
lancu nr. 2, Targu Mures identificat in Cartea Funciard nr136935 a localitatii Targu Mures,
avand nr. cad. 136935-C2 a localitatii Targu Mures si a terasei aferente de 258,20 mp,
aprobarea documentatiei de atribuire, aprobarea componentei comisiei de evaluare si
membrii supleanti

DI. consilier Kelemen: - Avem trei locatii, avem trei proiecte de hotarare.
Primul este, deci numirul 7. In Comisia de buget s-a formulat un amendament. O si va zic
despre ce este vorba. Eu I-am formulat. Comisia de Comert a fost de acord, Comisia Juridica
a fost de acord si s-a completat cu un amendament pe care il citesc imediat. Comisia de
Urbanism a dat aviz favorabil si Comisia de Invatimant la fel a fost de acord cu
amendamentele din Comisia de Buget si Comisia Juridica. Din cite am vazut, de atunci a
venit iTncd un amendament din partea domnului consilier Sarlea, pe care o sd-1 dau cuvantul
sd ne spunad despre ce este vorba.

Primul amendament referitor la, formulat in Comisia de Buget. Este destul de
lung, ca si fie coerent documentul, dar vi zic despre ce este vorba in general. In prima faza
am vrut sd ne asiguram ca restaurantul va fi inchiriat ca si restaurant si nu ca un fast-food
sau ceva de genul. Deci am inclus niste sintagme care sa asigura acest lucru ca va fi acolo
un restaurant cu servire la masa, a la cart, si excludem concepte de tip fast-food sau
autoservire.

Am formulat un amendament cu privire la prevederile privind protectia mediului.
Amendamentul cere ca ofertantul sa aibd sistemul de protectie a mediului implementat,
sistemul ISO 14001 sau sa aiba un contract incheiat conform, careia o sa faca, o sa
implementeze acest sistem. La capitolul 9 iarasi s-au modificat acele lucruri care se refera
la sintagma restaurant cu servire la masa. La capitolul 5, 5.3.10 s-a introdus posibilitatea de
a de a depune oferta in asociere intre maxim 2 operatori economici si s-a stipulat faptul ca
acea perioada minima de 5 ani ca si activitdti desfasurate se poate sa fie asigurat de unul
dintre asociati. La capitolul 5 5.1.8 s-a formulat un amendament cu privire la numarul de
angajati pe ultimii 3 ani, deci sd se faca dovada ca a avut o medie de minim 6 angajati pe
luna pe ultimii 3 ani. 5.1.9 s-a introdus media cifrei de afaceri de 3 milioane de lei pe ultimii
5 ani, deci cifra de afaceri. La capitolul 7 s-a introdus un nou articol s-a redenumit capitolul
7 Garantii si s-a introdus un nou articol articolul 7.4 operatorul economic declarat castigator
are obligatia de a constitui o garantie de protectie a monumentului in valoare de 500 de mii
de lei avand in vedere ca imobilul este un monument istoric de categoria A cu o valoare de
inventar de 5 milioane si ceva de lei, aceastd garantie este instituitd pentru a asigura protectia
impotriva oricaror actiuni care ar putea conduce la degradarea, deteriorarea si sau
distrugerea partiala ori totala a integritatii arhitecturale si structurale bunului etc.

La fisa de date s-au facut modificarile care sa reflecte modificarile propuse prin
amendament. Astea sunt amendamentele aprobate Tn Comisia de Buget si sustinute de alte
comisii. Cand ajungem acolo atunci o sa supun la vot ca amendamentul comisiei.

Domnul consilier Masca, as da in prima faza cuvantul domnului consilier Sarlea
care a avut amendament si pe urma as veni la dumneavoastri. Inainte si vi dau cuvantul
domnul consilier Sarlea in Comisia juridica s-a formulat Inca un amendament, capitolul 7,
articolul 7.4 ultima teza se completeaza astfel: garantia se poate constitui printr-o politd de
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asigurare valabild Intreaga perioada a contractului In limita valorii garantiei, care sd acopere
riscurile asigurate conform caietului de sarcini. Asta este o completare la garantia introdusa.
Domnul consilier Sarlea va rog aveti cuvantul.

DI. consilier Sarlea: - Multumesc! Vreau sd aduc si eu un amendament iar ca
justificare cred ca trebuie sd introducem niste criterii minime de calitate printr-un model de
concept al celor care doresc sa investeasca acolo. Ei trebuie s, prin acest concept, ei trebuie
sd ne demonstreze ca acel spatiu si folosind utilitatea lui se va integra cu monumentul istoric
din punct de vedere functional, estetic si astfel cred ca putem sa spunem ca vom contribui
la protejarea patrimoniului si chiar si la experienta turistilor, pentru ca ne dorim sa atragem
turisti. Asta inseamna cad in caietul de sarcini va propun sd introducem un memoriu de
concept. V-am trimis amendamentul. Este destul de lung. Acum, daca doriti sd-l citesc
complet, daca nu, il citesc?

DL. consilier Kelemen: - Eu m-am gandit ca sa-1 prezentati odata. Sunt similare
la toate cele trei, dar odata sa-1 prezentati ca sa fie clar.

DI. consilier Sarlea: - La subpunctul 3, cred ca trebuie sa crestem punctajul
pentru conditii specifice impuse de natura bunului inchiriat, la 30 de puncte si apoi se
introduce obligatia ca activititile de alimentatie publicd desfasurata in incinta Cetatii
Medievale sd contribuie la valorificarea identitatii istorice si culturale a ansamblului,
cresterea calitdtii experientei turistice, integrarea armonioasa in arhitectura si functiunea
spatiului. Ofertantii vor depune un document distinct, numit memoriu de concept, care va
include descrierea tipului de unitate, restaurant, bistro. Am inteles ca ati introdus deja un
amendament pentru functiunea de restaurant, sd nu exista posibilitatea sa avem fast-food-
uri acolo. Specific gastronomic propus, pentru ca totusi vorbim despre istoria locala.

Elemente privind identitatea si pozitionarea conceptului, descrierea experientei
oferite vizitatorilor, cerintele minime privind continutul conceptului, memoriu de concept
trebuie sa demonstreze existenta unei coerente tematice intre specificul unitatii si caracterul
istoric al cetatii, utilizarea unui specific gastronomic definit, local, regional, european sau o
reinterpretare contemporand, evitarea formulelor comerciale standardizate fara identitate
proprie, ofertantii vor prezenta propunerea de amenajare a spatiului. O schita sau o descriere
de amenajare, interior, terasa, tipuri de materiale utilizate, solutii de integrare vizuald in
conceptul arhitectural. Se vor avea in vedere urmatoarele principii, utilizarea materialelor
durabile si a finisajelor neutre, evitarea elementelor vizuale agresive sau discordante,
pastrarea vizibilititii elementelor arhitecturare existente, elemente privind experienta
vizitatorului, ofertantii vor descrie modul de servire si atmosfera generala, tip de muzica
ambientala dacd este cazul, eventuale activitati complementare, degustdri, evenimente
tematice etc. Mentiune de conformitate. Evaluarea nu va avea un caracter discriminator si
nu va restrictiona participarea operatorilor economici si va urmari exclusiv asigurarea unui
standard minim de calitate, protejarea valorii culturale a amplasamentului, crearea unei
experiente coerente pentru public. lar la subpunctul 4 pentru protectia mediului
inconjurdtor, propun sa diminudm punctajul la 10 puncte. Si acest amendament, s se repete
la toate cele 3 puncte, cred ca este de bun simt s cerem acest memoriu prin care ofertantii
sd explice, sa propund, sa demonstreze cd integreaza acest restaurant. lar auzisem mai
devreme de acea garantie, nu stiu daca e cineva de la Cetate, dar era bine sa stim daca pana
acum utilizatorul actual a adus degradari localului si daca chiar este necesar sa impunem
500.000 de lei garantie de participare, asta inseamna cd vom bloca agentii comerciali mici
care vor, sunt aceste restaurante sau agenti economici mici care se concentreaza pe un
anumit specific de produse. Multumesc!
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DL consilier Kelemen: - Mersi mult! Evident ca nu credeti ca daca este indicat
sau nu sa facem o, sa stabilim o garantie, depinde daca a fost sau nu pana acum, e oricum.
Domnul consilier Masgca ,va rog!

D1. consilier Masca: - Multumesc! Imi fac si eu datoria si propun in plen
amendamente, dupa sedinta de comisie de ieri am zis totusi sd fac propunerea ca respect
fata de micii antreprenori tirgumureseni din zona Horeca care au spus ca asa ceva este mult
mai complicat decat sd intre intr-o centrala nucleara si sa faci activitati pe acolo. Asa ca,
avand in vedere ca firma care detine un spatiu de sase ani n-a avut niciun fel de conditii si
asa mai departe, nu vad de ce n-am avea incredere ca antreprenorii sunt in stare sa aiba
grijd de acele spatii care oricum sunt deteriorate grav in momentul acesta, pentru cei care
le-ati vizitat recent.

Asa ca la articolul, punctul 1, ca nu-s capitole, este punctul 1, orice societate
comerciala poate sd participe la licitatie. Va spun ca om care pe firma a avut Avicola si a
avut Asteri restaurantul ani de zile, cantind proprie si nu numai, nu vad de ce n-as putea
participa la licitatie Tmpreuna cu alti antreprenori, avand specializare si experienta pe zona
aceasta si trebuie neaparat sa am COD CAEN restaurant. A la cart-ul respectiv este o
greseald mare pentru ca de fapt a la cart-ul respectiv se da si shaorma la farfurie fara niciun
fel de problema. Si totodata a la cart-ul conform normelor D.S.P. inseamna o bucatarie pe
care acele spatii ca suprafatd nu le au conform legii. Deci daca vor fi asa ceva, va fi incalcand
normele D.S.P.-ului 1n vigoare la ora actuala.

Punctul 2 subpunctul 2.2 eliminare si renumerare, criteriul punctul 4.1, punctul
1 subpunctul B de eliminat, nu are nicio treaba ce datorie are o firma la alti furnizori si cum
s-a Inteles cu ei sa-gi plateasca datoriile. 5.1.5 litigiul este ilegal, eliminat. 5.1.6 eliminat.
5.1.7 eliminat 5.3.5 eliminat 5.3.6 eliminat 5.3.8 eliminat 5.3.9 eliminat 5.3.10 eliminat,
punctul 10 nu punctul 13 13.2.4 eliminat 13.2.6 eliminat 13.2.7 eliminat. Multumesc!

DL. consilier Kelemen: - Multumesc, domnul consilier. Daca sunteti de acord, o
sa supun la vot ca si amendamentul dumneavoastra toate la un loc si as vrea, daca-l aveti
notat, sa dati la colegii ca in cazul in care este aprobat, sd poate sa fie... Multumesc! Domnul
consilier Vulc, va rog!

DI consilier Vule: - Multumesc! Cred ca exceptand amendamentele pe linie
juridica, in partea de interventii si amendamente care ar viza un potential regulament, era
mai bine ca Serviciul Autorizari Economice si respectiv cei de la Centrul de Culturd, Arta
si Agrement sd fi propus un regulament pe care in acest for sd-l1 fi parcurs si validat pentru
ca interventiile astea care merg pand la nivel de concept si de meniu puteau fi altfel
reglementate. Cel putin in forma asta Consiliul Local e for deliberativ. Ajungem sa facem
munca administrativd a unor servicii din primdrie si are Sighisoara, are Alba lulia, are
Oradea Regulament privind activititile economice care le desfdsoara in cetdti. Noi le
reglementam la nivel de Consiliu Local, hotarari de Consiliul Local. Multumesc!

DL consilier Kelemen: - Multumesc mult! Deci propun sa mergem in forma
urmatoare. Supun la vot in prima faza proiectul de hotdrare in forma originala. Apoi mergem
cu amendamentul din Comisia de Buget, amendamentul din Comisia Juridica,
amendamentele domnului consilier Sarlea si amendamentele domnului consilier Masca. In
prima fazi supun la vot forma a...Inainte si supun la vot, imi trebuie nominaliziri pentru
Comisia de Evaluare doi consilieri locali si ca si membrii supleanti inca doi consilieri locali.
Domnul viceprimar Moldovan, va rog.

DI. viceprimar Moldovan: - Propun ca membru in comisia de evaluare pe
colegul consilier Claudiu Maior. Multumesc.

DL consilier Kelemen: - Da, domnul viceprimar Kovics.
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DL viceprimar Kovacs: - Eu va propun pe dumneavoastra domnule Kelemen
si ca s membru supleant pe colegul nostru Birtalan.

DL. consilier Kelemen: - Am inteles. Am nevoie de incd un consilier la membrii
supleanti. Va rog. Domnul consilier Bata. Acum trebuie sa stabilim nominalizarile pe
presedinte si membru. Acum mi se atrage atentia. Deci atunci subsemnatul la presedinte la
Comisia de Evaluare, domnul consilier Maior membru si presedinte domnul consilier Bata
la membrii supleanti s1 membru domnul consilier Birtalan. Asa o sa fie. Bine. Cu aceste
nominalizari, dacd nu sunt altele si nu vad, supun la vot in prima faza forma originalad a
proiectului de hotarare. Va rog.

DI. consilier Puiac Claudiu s-a alaturat lucrarilor de sedinta. Sunt prezenti 21
consilieri.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 17 voturi (3 voturi online Frunda C., Jakab I., Szab¢ P.)

Cine se abtine? — 4 voturi (Istrate M., Sarlea H., Bungardean E., Gyorgy A.)

DI. consilier Kelemen: - Deci proiectul de hotdrare in forma originala nu a
trecut. Trecem la amendamentele formulate in Comisia de Buget. Va rog.

Cine este pentru? — 18 voturi (3 voturi online Frunda C., Jakab 1., Szab¢ P.)

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? — 1 vot (Sarlea H.)

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Deci amendamentele din Comisia de
Buget au fost aprobate. Mergem la amendamentul formulat in Comisia Juridica. Va rog.

Cine este pentru? — 15 voturi (2 voturi online Frunda C., Jakab 1.)

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? — 3 voturi (Maior C., Moldovan C., Sarlea H.)

Nu a votat dlI. Szabo P.

DL consilier Kelemen: - Bine. Acum trecem la amendamentele formulate de
domnul consilier Sarlea. Va rog.

Cine este pentru? — 4 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Sarlea H., Istrate M.)

Cine este Tmpotriva? — 12 voturi

Cine se abtine? — 5 voturi ( Vule C., Csiki Z. 3 voturi online Frunda C., Jakab I.,
Szabo P.)

DI consilier Kelemen: - Bine. Amendamentul nu a trecut. Multumesc. Si
amendamentul formulat de domnul consilier Magca. Va rog.

Cine este pentru? — 6 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Sarlea H., Istrate M.,
Veress B., Masca D.)

Cine este Tmpotriva? — 11 voturi

Cine se abtine? — 2 voturi (Csiki Z.,1 vot online Jakab I.)

Nu au votat dl. Szabo P. si dna. Frunda C.

DI consilier Kelemen: - Multumesc. Amendamentele domnului consilier
Masca nu au trecut.

DL. consilier Kelemen: - Acum supun la vot proiectul de hotarare cu cele doua
amendamente aprobate si nominalizdrile facute. Va rog. Nu, cd ulterior am... Nu, asta
completeaza. Este clar. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 17 voturi (3 voturi online voturi Jakab I., Szabo P., Frunda
C)
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Cine este impotriva? — 4 voturi (Gyorgy A., Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 4 impotriva..

DL. consilier Kelemen: - Multumesc mult. Mergem mai departe.

Punctul nr. 8 din ordinea de zi

Proiect de hotirére privind inchirierea prin licitatie publica, a proprietatii
imobiliare tip comercial (alimentatie publica) din cadrul Cetatii Medievale Targu Mures,
denumitd ”Corp D - vinoteca”, amplasata la subsolul cladirii tip S+P+1E+M., constiand in
spatii cu functiune de vinotecd, cu suprafatad utila de 59,36 mp si a terasei aferente de 18
mp, identificat in Cartea Funciard nr. 136935 a localitatii Targu Mures, avand nr. cad.
136935-C3. aprobarea documentatiei de atribuire, aprobarea componentei comisiei de
evaluare si membrii supleanti

DI. consilier Kelemen: - Si aici s-au formulat amendamente, atat in comisia de
buget, cat si in comisia juridicd. Avem amendamentele formulate de dl consilier Sarlea.

Amendamentul formulat in comisia de buget, fiind si initiator, as propune o
modificarea aici si 0 sd ma indrept catre d-na secretar cum sa facem. Formularea cu privire
la destinatie figura asa: spatiul se inchiriaza exclusiv pentru activitati de tip vinoteca cu
specific cultural transilvdnean, activitate care va promova cultura viticola regionala prin
selectia de produse si decorul interior.

Asta se poate interpreta in asa fel incat este exclusiv pentru specific transilvanean
si cultura viticold regionald. Intentia era ca si aceste lucruri sa fie obligatoriu reprezentate
in vinotecad, dar nu exclusiv astea. As modifica in sensul in care spatiul se inchiriaza pentru
activitati, fara exclusiv, pentru activititi de tip vinotecd cu specific cultural, inclusiv cu
specific cultural transilvdnean, sau nu stiu cum sd formulez ca sa nu fie exclusiv. Si cu.
Bine. Spatiul se inchiriazd pentru activiititi de tip vinoteca si cu specific cultural
transilvanean, activitate care va promova si cultura viticold regionald prin selectia de
produse si decorul interior.

Asa as proune sa fie, cd asta presupune sa prezinte si specificul cultural local,
respectiv transilvanean, dar nu exclusiv acest aspect. Amendamente le-ati primit si dvs, nu
o sd le citesc, sunt la fel ca si la corpul C, cu diferenta ca aici garantia este de 200 mii lei,
garantiile stabilite am Incercat sd facem cam la 10% din valoarea de inventor a fiecarui
imobil. De asta difera.

DI. viceprimar Kovacs: As avea propunerile pentru comisie, as avea aceleasi
propuneri, pe dumneavoastrd, dl. Kelemen, si pe colegul Birtalan ca si supleant.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc. Domnul consilier Masca, aveti cuvantul, va

rog.

DI. consilier Masca: - Multumesc frumos. Aceastd Vinoteca, acest spatiu n-a fost
dat niciodata, nu s-a atins nimeni de el. L-am vizitat acum cateva luni, de cand am ajuns
ales local.

Sa pui 200.000 de lei garantie pentru un spatiu asa de mic, irelevant ca business,
sa pui astfel de bariere in situatia economica actuala, este pur si simplu aberant. Pe de altd
parte, celelalte amendamente le reiau, vreau sa fie votate, sd raimana in procesul verbal, ca
am reprezentat interesele antreprenorilor locali, mici, de toate felurile si totodata, din punct
de vedere legal, unele prevederi nu cred ca nu vor fi atacate, ca nu sunt conforme cu legea.
Multumesc.

DL consilier Kelemen: - Domnul viceprimar Moldovan, va rog.
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DI consilier Moldovan: - Multumesc. Voi propune ca membru 1n comisia de
evaluare pe colegul consilier Claudiu Maior, iar ca membru supleant pe colegul consilier
Bata. Multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Ca si presedinte la membru supleant. Bine. Mersi.
Daca nu sunt alte interventii si nu vad, atunci o sa procedam la fel ca sa avansam,
ca si In cazul anterior. Supun la vot n prima faza, proiectul in forma originala, va rog.

Cine este pentru? - 0 voturi

Cine este Tmpotriva? — 14 voturi + 1 vot online (Jakab I.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Istrate M., Bungardean E.)

Nu a trecut in forma originald. Supun la vot amendamentul Comisiei de buget cu
clarificarea sau cu modificarea pe care l-am citit anterior. Va rog.

Cine este pentru? - 14 voturi + 1 vot online (Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? - 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Gyorgy A., Sarlea H., Szabo P. si Frunda C.)

Multumesc. Supun la vot amendamentul din Comisia juridica, va rog. Multumesc.

Cine este pentru? - 13 voturi + 3 voturi online (Jakab 1., Szabo P., Frunda C.)

Cine este Tmpotriva? - 3 voturi (Csiki Z., Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Gyorgy A. si Sarlea H.)

Supun la vot amendamentul depus in scris de citre domnul consilier Sarlea, va
rog.

Cine este pentru? - 3 voturi (Sarlea H., Istrate M., Bungardean E.)

Cine este impotriva? — 12 voturi + 1 vot online (Frunda C.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Veress B., Vulc C.) + 2 voturi online (Jakab I., Szabo

P.)

(Nu a votat dl. consilier Gyorgy A.)

Amendamentul nu a trecut. Supun la vot amendamentele formulate de domnul
consilier Masca, va rog.

Cine este pentru? - 4 voturi (Veress B., Masca D., Istrate M., Bungéardean E.)

Cine este Tmpotriva? — 11 voturi + 1 vot online (Frunda C.)

Cine se abtine? — 1 vot (Csiki Z.)

(Nu au votat d-nii consilieri Gyorgy A. si Sarlea H.)

Amendamentul nu a trecut.

Siacum proiectul de hotdrare in integritate cu cele doud amendamente aprobate,
va rog.

Cine este pentru? - 14 voturi + 3 voturi online (Jakab I., Szabo P., Frunda C.)

Cine este impotriva? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

(Nu au votat d-nii consilieri Gyorgy A. si Sarlea H.)

Punctul nr. 9 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind 1inchirierea prin licitatie publica, a proprietatii
imobiliare din cadrul Cetatii Medievale Targu-Mures, denumitd Corp E-Restaurant,
amplasat la parterul cladirii tip P+E+M. in suprafatd utild de 164.57 mp situatd pe Str.
Avram lancu nr. 2, Targu Mures si a terasei aferente de 258,20 mp, identificat in Cartea
Funciard nr. 136935 a localitdtii Targu Mures, avand nr. cad. 136935-C4, aprobarea
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documentatiei de atribuire, aprobarea componentei comisiei de evaluare si membrii
supleanti

DL. consilier Kelemen: - Acelasi lucru, numai spatiul din spate. Aici iarasi s-au
formulat amendamentele, am formulat amendamente similare in Comisia de Buget, care au
fost preluate si de alte comisii. Si aici as avea insd o completare sau precizare, tot la
domeniul de activitate. Pe moment suna asa. Este obligatorie dezvoltarea unui concept de
restaurant cu servire la masa, a la cart. Conceptele de tip fast-food sau autoservire sunt
considerate neconforme. Urmatoarea propozitie este activitatea restaurantului va fi
organizatd in baza unui concept gastronomic multicultural, care sa reflecte traditiile culinare
romanesti, maghiare si sdsesti, simbol al multiculturalitatii etnice specifice Transilvaniei si
aici as elimina sintagma care se refera la traditii culinare roménesti, maghiare si sdsesti, sa
ramana doar specifice Transilvaniei. Deci activitatea restaurantului va fi organizata in baza
unui concept gastronomic multicultural, care sa reflecte traditiile culinare transilvinene.
Atat. Cred ca este mult mai bine ca@ Transilvania nu se compune doar din romani, maghiari
si sasi, este un mix Intreg. Deci asta este propunerea. Domnul viceprimar Kovacs va dau
cuvantul.

DL viceprimar Kovacs: - Propunerile pentru membrii Tn comisie , eu va propun
pe dumneavoastra domnul Kelemen si ca si membru supleant pe domnul Birtalan.

DL. consilier Kelemen: - Domnul viceprimar Moldovan, presupun ca..

DI viceprimar Moldovan: - Da, multumesc. Propunerile sunt similare ca la
punctele anterioare, in comisie de evaluare ca membru pe colegul consilier Claudiu Maior,
1ar ca membru supleant pe domnul consilier local Béta ca presedinte. Multumesc.

DL consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Domnul consilier Masca aveti
cuvantul.

DI. consilier Masca: - Multumesc. Reiau aceleasi amendamente de la punctul
7 si la punctul 9 si totodatd meritd sa ludm in calcul. Suntem in 2026. Bucatariile acestea
transilvanene ar fi bine sa fie luate si cele contemporane. Multumesc frumos.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc mult. Nu intru in...contemporan poate sa
fie transilvanean. Dar haideti s nu intram 1n asta. Am inteles mesajul si cu asta sunt perfect
de acord. Bine. O sa procedam la fel ca si in cazul anterior. Avem, deci, patru amendamente
ci domnul consilier Sarlea le-a depus in scris si pentru proiectul de hotirare numarul 9.in
prima faza supun la vot proiectul de hotdrare in forma originala. Va rog sa votam.

Cine este pentru? —

Cine este impotrivda? — 17 voturi (2 voturi online Jakab I., Frunda C.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Bungérdean E., Istrate M.)

Nu au votat dl. Szabo P. si dl. Sarlea H.

DLI. consilier Kelemen: - Multumesc. Nu a trecut proiectul in forma originala.
Amendamentul aprobat de Comisia de Buget cu precizarea facutd aici. Va rog.

Cine este pentru? — 17 voturi (2 voturi online Jakab I., Frunda C.)

Cine este Tmpotrivda? — 2 voturi (Masca D., Veress B.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P. si dl. Sarlea H.

DI consilier Kelemen: - Multumesc. Amendamentul formulat in Comisia
juridica. Va rog.

Cine este pentru? — 18 voturi (3 voturi online Jakab 1., Frunda C., Szabo P.)

Cine este impotriva? — 2 voturi (Masca D., Veress B.).

Cine se abtine? —
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Nu a votat dl. Sarlea H.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Amendamentul formulat de catre domnul
consilier Sarlea. Va rog.

Cine este pentru? — 4 voturi (Bungardean E., Istrate M., Gyorgy A., Sarlea H.)

Cine este Tmpotriva? — 14 voturi (1 vot online Frunda C).

Cine se abtine? — 2 voturi (Vulc C., 1 online Jakab I.,)

Nu a votat dl. Szabo P.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. Amendamentul nu a fost aprobat.
Amendamentul formulat de domnul consilier Masca. Va rog.

Cine este pentru? — 5 voturi (Bungardean E., Istrate M., Gyorgy A., Masca D.,
Veress B.)

Cine este Tmpotriva? — 14 voturi (1 vot online Frunda C).

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P, Jakab I.

DL consilier Kelemen: - Multumesc si acum proiectul de hotarare in intregime
cu nominalizarile si amendamentele aprobate. Va rog.

Cine este pentru? — 16 voturi (2 voturi online Frunda C., Szabo P.).

Cine este Tmpotriva? — 4 voturi (Gyorgy A., Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine se abtine? —

Nu a votat dl. Jakab I.

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si 4 impotriva..

DL consilier Kelemen: - Multumesc. Mergem mai departe.

Punctul nr. 10 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd a suprafetelor de teren aflate
in proprietatea Municipiului Targu Mures din incinta Complexului de agrement
.. Weekend’’(str. Plutelor nr. 2), aferente cladirilor cu destinatie de cabane si casute de
odihna, catre persoanele juridice proprietare ale acestor cladiri

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil hotararea. Domnul
consilier Istrate, aveti cuvantul? Va rog. Nu va auzim.

DL. consilier Istrate: - As propune actualizarea chiriei la fiecare 5 ani.

DI. consilier Kelemen: - Doar o intrebare as pune. Acestea sunt hotdrari care
sunt in paralel cu toate celelalte. La celelalte a fost astfel de prevedere? Este si aici, domnul
consilier Istrate. Este prevazut acest lucru care ati zis.

DL. consilier Istrate: - Bine. Multumesc.

DL consilier Kelemen: - Multumesc si eu. Alta interventie daca este? Nu vad,
atunci supun la votul de materialul. Va rog.

Cine este pentru? — 17 voturi (1 vot online., Jakab I..).

Cine este impotriva? — 1 vot (Veress B.)

Cine se abtine? — 1 vot (Masca D.)

Nu a votat dl. Szabo P. si dna. Frunda C.

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 1 vot impotriva si 1 abtinere.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc.

Punctul nr. 11 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directa a suprafetelor de teren aflate
in proprietatea  Municipiului  Tareu Mures din incinta Complexului de Agrement
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.Weekend’’ (str. Plutelor nr. 2), aferente cladirilor cu destinatie de servicii culturale,
sportive si de agrement, catre persoanele juridice proprietare ale acestor baze si cladiri

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil. Nu vad interventie.
Supun la vot. Va rog.

Cine este pentru? — 16 voturi (2 voturi online. Frunda C., Jakab 1.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Veress B.)

Cine se abtine? — 3 voturi (Masca D., Istrate M., Bungardean E)

Nu a votat dl. Szabo P.

Hotarérea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Punctul nr. 12 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directa a suprafetelor de teren aflate
in proprietatea  Municipiului  Targu Mures din incinta Complexului de Agrement
.Weekend” (str. Plutelor nr. 2), aferente cladirilor cu destinatie de activitati de comert si
alimentatie publica, catre persoanele fizice si juridice proprietare ale acestor constructii

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil. Supun la vot materialul

va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (3 voturi online. Frunda C., Szabo P., Jakab L.).

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Veress B.)

Cine se abtine? — 1 vot (Masca D.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru, 1 vot impotriva si 1 abtinere.

Punctul nr. 13 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Local nr.
75/30.03.2023 privind aprobarea Regulamentului de Organizare si Functionare a
Serviciului Public de Exploatare si Intretinere a Parcarilor cu Plati si Zonelor de Stationare
cu Plata aflate pe domeniul public, cu modificarile si completarile ulterioare

DL consilier Kelemen: - Comisia de comert a avut un aviz nefavorabil, restul
comisiilor aviz favorabil. Domnul consilier Bungardean, aveti cuvantul.

DL consilier Istrate: - Da, multumesc. Buna ziua, in primul rand. Vreau sa
mentionez la acest punct cd noi, consilierii de la A.U.R., suntem Tmpotriva si votam
impotriva maririi tuturor taxelor propuse astazi. Multumesc. Si indexarilor in acelasi timp.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult si scuze. Domnul consilier
Masca, aveti cuvantul.

DL consilier Masca: - Multumesc. Este lipsit de fair play sa continui sa ai acest
sistem de parcari care nu rezolva niciun fel de problema a parcarilor de fapt si este lipsit de
bun simt sa taxezi oamenii civilizati care nu-si parcheazd masinile pe trotuare cu zecile de
miss ..iar pe ceilalti sa-i lasi fard niciun fel de platd. Continuarea acestui sistem de taxare a
parcarilor aratd managementul defectuos a acestui SRL detinut de municipalitate si greseala
de a alege din nou 1n aceeasi functie acelasi administrator. Multumesc frumos.

DL consilier Kelemen: - Multumesc mult. Domnul consilier Istrate va rog.

DLI. consilier Istrate: - Noi suntem de acord cu indexarea tarifelor, dar sa se faca
concomitent cu indexarea pensiilor si salariilor.

DI. consilier Kelemen: - Da. Asta ati zis, domnul Istrate. Va rog. Multumesc
foarte mult. Daca nu sunt alte interventii, nu sunt, atunci supun la vot materialul. Va rog.

DL consilier Istrate: - Rectific, cu inflatia si cu inflatia. Multumesc.

DL. consilier Kelemen: - Am inteles. Mersi. Va rog, sd votam.

Cine este pentru? — 17 voturi (3 voturi online. Frunda C., Szabo P., Jakab L.).

Cine este Tmpotrivd? — 3 voturi (Bungérdean E., Istrate M., Masca D.)
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Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotarérea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 3 voturi impotriva si 1 abtinere.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc mult. Mergem mai departe.

Punctul nr. 14 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului Serviciului Public de
salubrizare stradald si deszapezire in Municipiul Targu Mures

D1. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat materialul. In Comisia de Buget s-
a formulat un amendament, care a fost sustinut si de Comisia de Comert si de Comisia de
Invatimant si de Comisia Juridici. Amendamentul se referea la eliminarea integrald a
articolului 25 din regulament. Inainte si mergem mai departe, domnul consilier Masca aveti
cuvantul va rog. Multumesc.

DI. consilier Masca: - Este inca o data o defazare a conducerii municipalitatii
fata de data cand expira contractul de salubritate stradala si este trist cd, din nou, este o
bataie de joc la adresa municipiului ca ajungi sa nu faci licitatia la timp astfel incét sa ai
contractul de salubritate stradalda pe X ani si sa nu ajungi in incredintdri directe si in
negocieri directe inventand urgente care, de fapt nu au existat si nu exista. Este pacat ca un
management politic asa de defectuos al municipalitdtii continua si in 2026 legat de un
domeniu foarte important si este pacat cd un monopol de stat se transfera inspre un monopol
privat cand municipalitatea putea foarte bine sa-si facd propria echipa si lumea sd nu mai
dea vina pe privati cd nu fac treaba respectivd cand e vorba de spatiu detinut de
municipalitate. Poate cd veti reusi dupd zeci de ani sa faceti acest serviciu sa fie al
municipalitatii astfel incat sd nu mai avem costuri ridicate si alte discutii si procese si
scandaluri legate de cine castiga ca privat stradalul in Targu Mures. Multumesc!

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult! Trebuie sa mentionez ca este
o informatie noud ca ziceti, domnul consilier Masca, ca este pacat cd un monopol de stat
merge in directia privatilor. Pana acum altfel ati sustinut si altceva. Dar inteleg. Nu vad alte
interventii. O sa supun la vot. Deci forma originald in prima faza. Daca nu trece, trecem la
amendamentul din Comisia de Buget si pe urma votul final, daca se iveste. Deci, prima data,
forma originald a regulamentului, va rog.

Cine este pentru? — 3 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Istrate M.)

Cine este Tmpotriva? — 15 voturi (2 voturi online. Frunda C., Szabo P.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Sarlea H., Veress B.)

Nu a votat dl. Jakab L.

DI consilier Kelemen: - Multumesc! Nu a trecut forma originald. Acum
amendamentul din Comisia de Buget, va rog.

Cine este pentru? — 18 voturi (2 voturi online. Frunda C., Szab6 P.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Masca D. Veress B.)

Nu a votat dl. Jakab I.

DI. consilier Kelemen: - Amendamentul a trecut. Multumesc! Si acum proiectul
de hotérare 1n intregime cu amendamentul aprobat, va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (2 voturi online. Frunda C., Szab6 P., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Masca D. Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 15 din ordinea de zi
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Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii Consiliului Local nr. 51 din
25 februarie 2021 privind completareca Hotararii Consiliului Local nr. 398/18.12.2018
privind aprobarea Registrului local al spatiilor verzi din Municipiul Targu Mures, in sensul
scoaterii din registrul a unei suprafete de teren situate pe str. Bujorului

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil, nu vad interventie,
supun la vot material, va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (2 voturi online. Frunda C., Szab6 P.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Nu a votat dl. Jakab 1.

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 1 abtinere.

Punctul nr. 16 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind atestarea apartenentei la domeniul privat al
Municipiului Targu Mures a terenului in suprafatd de 355 mp, situat in str. Pasunii nr. 34
identificat in CF nr. 137015 Targu Mures.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil, supun la vot. Va rog.

Cine este pentru? — 20 voturi (3 voturi online. Frunda C., Szab6 P., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotarérea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.

Punctul nr. 17 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea preludrii si inscrierea in domeniul privat
al Municipiului Targu Mures a terenului 1n suprafatd de 46 mp din Targu Mures, situat in
str. Constandin Hagi Stoian si trecerea din domeniul privat in domeniul public al
Municipiului Targu Mures.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil, supun la vot. Va rog.

Cine este pentru? — 20 voturi (3 voturi online. Frunda C., Szab6 P., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.

Punctul nr. 18 din ordinea de zi

Proiect de hotariare privind aprobarea constituirii_unui parteneriat intre
Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard Transport Public Feroviar ”Tren Metropolitan
Mures” si C.N.C.F. CFR S.A. pentru implementarea de proiecte in conformitate cu
prevederile art. 1172 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 12/1998

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil, domnul consilier Maior,
aveti cuvantul.

DL. consilier Maior: - Sunt perfect de acord cu materialul. Chiar vreau sa felicit
initiatorii si mi-as dori si as face o propunere ca...Eu, din fericire, stiu pentru ca domnul
viceprimar Cilin este din acea zond si cunoaste exact ce se Intampla. Dar eu as face o
propunere, pentru ca este un proiect foarte mare si foarte indraznet pentru anii care urmeaza,
sa invitam pe cei de la S.N.C.F.R la fel si pe cel care se ocupa de managementul proiectului
sd ne arate exact ceea ce inseamnd, pentru cd e un lucru foarte util pentru noi, pentru
targumureseni. Multumesc mult.

DL consilier Kelemen: - Mersi mult, domnul consilier Sarlea.

DI consilier Sarlea: - Va multumesc. Da, este intr-adevar un proiect care ar
putea sa fie util pentru desfasurarea circulatiei prin Targu Mures si ar putea sd ajute agentii
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economici. Dar, din informatia pe care am primit-o la Comisia de Urbanism, am aflat ca la
Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard Transport Public Feroviar Tren Metropolitan
Mures lucreaza o persoand care are in activitate si activitatea de director si cea de economist
st jurist si femeie de serviciu. Chiar credem cd vom putea sd implementam un asemenea
proiect cu un angajat la acest A.D.1.?

Am mai Intrebat si la celdlalt A.D.I., cel cu zona metropolitana. Sa stim si noi
cine lucreaza acolo. Au capacitatea sa desfasoare investitii? Noi trebuie sd ne aducem
aminte cad din 2008 incercam sa implementam un proiect care se numeste inel ocolitor din
2008 cu un aparat administrativ al primariei unde lucreaza mult mai multi oameni si au mult
mai multe competente. Este foarte bine ca ne gandim la astfel de investitii pentru Targu
Mures, dar nu in felul acesta. Mi se pare foarte neprofesionist modul in care incercam sa
vindem o investitie importantd pentru dezvoltarea orasului. Multumesc.

DI consilier Kelemen: - Mersi mult. Nu vad alta interventie. Supun la vot
materialul. Va rog. Ah, scuze. Asteptati. Domnul consilier Masca, va rog.

DI consilier Masca: - Da, multumesc frumos. Am facut un an naveta in 89
Iernut - Targu Mures niste sdptamani, dimineata devreme. Nu inteleg care e problema cu
CFR-ul. Nu poate sa pund niste trenuri sd circule mai des si noi sd platim subventie la
calatorii care circuld mai des din Targu Mures sau cum facem la Transport Local si asa mai
departe? Deci cine-1 opreste sa pund trenuri si privatii care opereaza garniturile de tren sa
puna daca e cererea e asa de mare. Nu mi s-a explicat nici in comisie. Nu inteleg care este
de fapt intentia de a risipi banii cand raméane o cale feratd care functioneaza bine mersi si
acum. Sa puna, daca e asa de cerere mare, privatul respectiv pune garnituri alaturi de CFR
Calatori si avem transportul Reghin cétre cine, Ludus sau unde se duce linia asta de cale
ferata. Multumesc frumos!

Dl. consilier Kelemen: - {ntre altele, linia trebuie modernizati si astfel de
parteneriate fac posibil depunerea unor proiecte si accesarea unor fonduri la care nu are
acces CFR-ul ca sine statator. Dar oricum, probabil ca intelegeti acest lucru. Nu vad alte
interventie. Supun la vot materialul, va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (3 voturi online Frunda C., Szab6 P., Jakab I.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru, 1 vot impotriva si 1 abtinere.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc! Mergem mai departe.

Dna. consilier Benedek Theodora s-a alaturat lucrarilor de sedinta. Sunt
prezenti la sedinta 22 consilieri.

Punctul nr. 19 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de oportunitate aferent
proiectului Introducerea si, ulterior, dezvoltarea serviciilor de Tren Metropolitan Mures”

DL consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil. Nu vad interventie.
Supun la vot, va rog.

Cine este pentru? — 20 voturi (4 voturi online Frunda C., Szabo P., Jakab I.,
Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru, 1 vot impotriva si 1 abtinere.

DL consilier Kelemen: - Multumesc! Mergem mai departe.

Punctul nr. 20 din ordinea de zi
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Proiect de hotarare privind aprobarea incheierii de catre Administratia Sere si
Parcuri Targu Mures a unui contract de prestari servicii cu Consiliul Judetean Mures, in
vederea asigurarii serviciilor publice de adapostire a cainilor aflati in pericol pe raza
Municipiului Targu Mures precum si aprobarea tarifelor pentru serviciile prestate

DLI. consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil. Nu vad solicitari de luare
de cuvant. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 20 voturi (4 voturi online Frunda C., Szabo P., Jakab I.,
Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru, 1 vot impotriva si 1 abtinere.

Punctul nr. 21 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea art.1 al Hotararii Consiliului local
municipal Targu Mures nr. 279/28.11.2024, privind actualizarea componentei Comisiei
pentru analizarea solicitarilor de locuinte sociale, locuinte pentru chiriasi din case
retrocedate, de necesitate, chirie fond de stat si locuinte pentru tineri destinate inchirierii.

DL consilier Kelemen: - Comisiile au avizat favorabil. Domnul consilier Sarlea,

va rog.

DI. consilier Sarlea: - Da, multumesc. Nu are neaparat legatura cu subiectul,
efectiv subiectul de pe ordinea de zi, dar in privinta locuintelor sociale am cerut anul trecut
sa se realizeze un studiu de fezabilitate pentru locuinte sociale, pentru care sunt foarte multi
bani pe fonduri europene si vreau sa stiu daca s-a realizat acel, s-a elaborat acel studiu de
fezabilitate sau nu? Pentru ca noi pierdem foarte multi bani care sunt disponibili prin fonduri
europene, pentru c¢d nu elaboram documentatii tehnice si nu vrem sa atragem fonduri
europene pentru aceste locuinte sociale. Multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult si inca odata insist. Sa luati
cuvantul referitor la punctul de pe ordinea de zi. Este important, fiindcd daca spuneti acest
lucru la diverse, atunci o sd primiti un anumit raspuns sau ceva. O sd aiba un efect. Asa,
bine, pana la urma, cum considerati. Ne trebuie o nominalizare in comisie. Domnul
viceprimar Kovacs presupun ca pentru asta luati cuvantul. Va rog.

DL viceprimar Kovacs: - Da, o nominalizez pe colega Kakassy Blanca.

DL consilier Kelemen: - Multumesc. Nu vad alte interventii. Cu nominalizarea
facuta, supun la vot material, va rog.

Cine este pentru? — 20 voturi (4 voturi online Frunda C., Szabo P., Jakab I.,
Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Birtalan I.)

Nu a votat dl. Puiac C.

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc. Mergem mai departe.

Punctul nr. 22 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind aprobarea documentatiei de urbanism ..Plan
Urbanistic Zonal- reconversie zona functionald din ”L1” in ?CM2z”. stabilire reglementari
pentru construire centru medical si locuinte pentru medici” cu regulamentul local de
urbanism aferent, str. Faget fnr. Initiator: SC "MEDICINE CENTER” SRL
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DLI. consilier Kelemen: - Patru comisii au dat aviz nefavorabil, doar comisia de
urbanism a avut trei voturi pentru si doud voturi impotriva. Domnul consilier Sarlea aveti
cuvantul.

DI. consilier Sarlea: - Sunt mai multe aspecte cu acest proiect de pe ordinea de
zi. In primul rind am primit adresa de la consilierii UD.M.R., e o adresi foarte bine
documentata ag spune, dar ag dori totusi sa stiu daca ea poate fi luatd in considerare si daca
are o valoare juridicad pentru aprobarea acestui proiect de pe ordinea de zi si vreau sa stiu
daca a fost prezentata la nu stiu, la aparatul administrativ, la Directia de Urbanism? Adica e
doar o informare, e o justificare? Doamna secretar, dacd ne puteti spune cum luam in
considerare aceastd adresa? Pe de alta parte inteleg cad se contureaza un vot Tmpotriva sau o
amanare sau stiu eu ce. larasi doamna secretar, vreau sa stiu daca veti intocmi o hotarare de
consiliu pentru aprobarea sau ma rog refuzul acestei documentatii de amenajare a
teritoriului si dacd consilierii vor vota impotriva sau se vor abtine care se contabilizeaza tot
la vot impotrivd, dacd stiu consilierii sau dacd doamna secretar le-a explicat care este
procedura? Adica, in cazul unui vot impotriva, consilierii trebuie sa justifice votul si sa
indice exact incalcarea unor prevederi legale. Altfel, intram din nou la abuz de putere, asa
cum a decis deja instanta de contencios administrativ. Doamna secretar, va rog frumos sa
ne lamuriti un pic.

Dna. secretar Bordi: - In primul rand acest proiect de hotarare se afld pe ordinea
de zi datorita faptului ca noi trebuie sa punem 1n executare o hotarare definitiva a instantei.
Asa cum ati lecturat si dumneavoastra in motivarea deciziei, se spune foarte clar cd acest
consiliu local trebuie sd se pronunte cu privire la aprobarea documentatiei. Deci, vreau sa
va spun faptul cd instanta nu se poate substitui oportunitatii autoritatii publice locale in
sensul cum sa voteze acest consiliu pentru sau Tmpotriva, dar ne solicita instanta prin aceasta
hotarare definitivd sa ludm o decizie de respingere sau de aprobare a acestei documentatii
si in cazul in care o sd se respinga aceastd documentatie va trebui sd redactam o hotarare de
respingere potrivit prevederilor din decizia ramasa definitiva a instantei precum si potrivit
prevederilor din Legea 350, legea urbanismului.

DI. consilier Kelemen: - Bine, mersi. Domnul consilier Masca, va rog, aveti
cuvantul.

DI. consilier Masca: - Multumesc. Am vazut cd domnul Lipovan arhitectul care
are o experientd imensa in zona aceasta, ma gandeam, asa de incompetent este si nu stie sa
faca un P.U.Z. dupa zeci de ani de experientd? Retorica intrebarea. Domnul Iszlai, din cate
mi s-a spus, a fost Tn Comisia de Urbanism, el a solicitat si a propus, are doud avize semnate
de domnul Iszlai de fapt, care sunt cele mai importante avize... Unul e avizul de oportunitate,
el mi-a cerut, vorbesc in numele celui care a depus acest P.U.Z. si care de ani de zile nu
obtine un vot favorabil. Ei mi-au cerut sa pun aleile in P.U.Z.-ul meu, sd faca parte din
P.U.Z., odata cu aprobarea P.U.Z. s aprobe si aleile conform legii. Avand in vedere, i-am
trimis respectivei persoane, cd asa mi se pare normal sa se consulte cu avocatul, ceea ce am
primit de la U.D.M.R. in timpul sedintei de astdzi si solicita, avand in vedere ca s-au
transmis inainte de sedintd, solicit amanarea pentru ca investitorul sa poatd sa transmitd un
punct de vedere si astfel incat s se poatd lua o decizie corecta, ludnd in calcul si acest
investitor tirgumuresean. Voi trimite toate documentele si e normal ca ceea ce este Tn aceasta
adresa nu este legal sau nu au dreptate. Multumesc! Asa c@ propun amanarea in cazul ca si
propunerea mea, mi se pare fairplay ca acesti oameni sa poata sa analizeze ceea ce unii alesi
U.D.M.R. ne-au adus 1n fata si la fel si departamentul juridic, astfel incat sa luam o decizie
luna viitoare, cel tarziu. Multumesc!

DL consilier Kelemen: - Domnul consilier Sarlea, vreti sa reveniti?
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DL consilier Sarlea : - Da.

DI. consilier Kelemen: - Va rog, aveti un minut.

DI consilier Sarlea : - Cum spuneam, doamna secretar trebuie sa transmita
tuturor consilierilor ca trebuie sd motiveze un vot impotriva. M-ati auzit la alte P.U.Z-uri
cand am votat impotriva si am justificat de ce am votat sau n-am votat pentru aprobarea
acelei documentatii. Este obligatoriu sa justificam doamna secretar, spuneti acest aspect
tuturor consilierilor, pentru cd probabil acest operator economic pe care se pare ca nu vrem
sa-1 sustinem, tot vorbim de dezvoltarea economica a Targu Muresului, probabil ca acest
operator va dori din nou sa ne actioneze in instantd si atunci instanta trebuie sa aiba o
motivare. Nu dumneavoastrd faceti motivarea pentru aceasta respingere. Fiecare consilier
in parte, pentru ca trebuie sa intelegem un aspect. Aceastda documentatie deja a fost verificata
din punct de vedere al legalitatii si a fost verificatd si tehnic de aparatul de specialitate al
primadriei prin arhitectul sef si a fost avizata de avizatori.

DLI. consilier Kelemen: - Domnul consilier, ati avut doud minute si pe urma 1
minut s1 dumneavoastra doar repetati asa, chiar si intr-un ritm de gradinita.

DL consilier Sarlea : - Da, este foarte important. Repet, pentru cd se pare cd nu
conteaza, da se pare cd nu conteaza ceea ce vorbesc..

DI. consilier Kelemen: - Conteaza domnul consilier, conteaza.

DI. consilier Sarlea : - Atunci daca conteaza va rog sa luati in considerare.

DL consilier Kelemen: - Deci, ati epuizat timpul pe care-1 aveti la dispozitie si
nu mai ziceti nimic nou, asta e problema. Nimic. Va bateti joc de consiliu. Daca aveti ceva
de zis, ziceti va rog.

DI. consilier Sarlea : - Eu cred cd faptul ca aduc niste...

DL consilier Kelemen: - Dar domnul consilier, ati zis de 10 ori acelasi lucru. Ca
trebuie sd justifice fiecare persoand individual. Ceea ce nu este adevarat. Dar ati zis de 10
ori 1 prima data am inteles. Domnul consilier Maior ,puteti sa luati cuvantul?

DL consilier Maior: - Am vrut sd intru procedural, dar dupa aceea m-am mai
linistit s1 am zis cd sd intru normal. Dar, daca tot mi-ati dat cuvantul, intru in discutie. Eu va
spun sincer c¢d am vrut sd votdm $i eu am vrut sa votez materialul. Dar in urma la faptul pe
care incercati sd ni-1 tot spuneti din 5 Tn 5 minute ca trebuie sa incepem sa va spunem noi
de ce am votat impotriva sau pentru sau de ce ne abtinem, m-as bucura ca astfel de insinuari
pe care le faceti, sd va ganditi si la materialele pe care de fiecare data le votati impotriva si
de ce le votati impotrivad. M-as bucura mult domnul consilier. Am inteles ce incercati sa
afirmati. Asa cum nici instanta nu s-a putut substitui votului, nici dumneavoastrd nu ne
puteti pune pumnul in gurd, intr-un fel sau altul, sa va substituiti votului nostru. Sau sa ne
substituim noi la randul nostru ca sa va dam dumneavoastra un raspuns. Deci nu-mi place,
nu-mi plac insinudrile astea si faptul ca tot timpul Incercati sa ne amenintati intr-un fel sau
altul. Ar fi bine ca la fiecare material pe care il votati impotriva sa faceti acest lucru pe care
l-ati spus dumneavoastra. Multumesc mult! Eu personal ma voi abtine la acest material
datorita faptului cd am citit ce am primit in fata si consider ca la ora actuala sunt doua lucruri
care stau 1n balanta. Ma abtin si vedem ce va fi pentru luna viitoare sau peste doud luni de
zile. Multumesc mult!

DL consilier Kelemen: - Multumesc mult. Domnul viceprimar Kovécs, vd dau
cuvantul si pe urma o sa supun la vot propunerea domnului Masca.

DL viceprimar Kovécs: - Stimati colegi, aceasta adresa pe care v-am inaintat-
o, practic se refera la analiza documentatiei supusa spre aprobare si dupd analiza noastra
aceastd documentatie si acest proiect de hotarare nu respectd Legea 24 din 2007, ce se refera
la spatiul si la reglementarea spatiilor verzi. Prin urmare trebuie sd va atrag atentia si la acest
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lucru se refera, dat fiind faptul ca aceasta lege este o lege speciald, in cazul in care se voteaza
un astfel de material, cei care voteaza pentru trebuie sa suporte consecintele legale. Deci
prin urmare, asta este Tn analiza noastra, acest proiect nu este, din perspectiva spatiilor verzi,
nu respecta legislatia in vigoare. Prin urmare, ce nu-i pe legislatie nu se poate vota. Asa sa
votati In cunostintd de cauza.

DI consilier Kelemen: - Multumesc mult, domnul consilier Csiki foarte pe
scurt, ma intorc la domnul consilier Masca si pe urma votam.

DI. consilier Csiki: - Foarte pe scurt domnul presedinte, multumesc, dar in
primul rdnd domnul presedinte trebuie sa va contrazic, pentru cd ceea ce ati afirmat
dumneavoastra cd domnul Sarlea a repetat de 10 ori eu cred ca numai de 8 ori a repetat.
Multumesc.

DLI. consilier Kelemen: - Multumesc, domnul consilier Csiki foarte constructiv,
dar este important ca si detaliu. Domnul consilier Masca, va rog.

DI. consilier Masca: - Eu voi vota proiectul si as dori ca municipalitatea,
doamna Bordi sd ma dea in instanta cd am votat ceva ilegal, conform legii, astfel incat sa
pot sd ma apar si sd vada cine are dreptate. Totusi avem o directie juridica, primim niste
hotarari de consiliu local, proiecte, nimeni nu a primit ca aceasta lege este incdlcata, iar
domnul viceprimar, nu stiu, poate cd este jurist, avocat, nu cunosc treaba aceasta, sau
arhitect, spune ca este ilegal. Eu nu inteleg cum a ajuns pe ordinea de zi un proiect ilegal,
cu zeci de oameni angajati juristi, cu Papuc adus pe pile de la Directia Sociala, pe la Directia
Scoli, sef la Resurse Umane, cu tot felul de vedete aduse in decursul anilor si noi primim
HCL-uri ilegale. Deci nu se poate asa ceva. Multumesc.

DI consilier Kelemen: - Mersi. Am inteles cd votati pentru, dar sustineti
solicitarea de amanare? Am inteles. Bine. Domnul viceprimar vreti sa interveniti? Va rog.

DI. viceprimar Kovacs: - Stimate coleg, nu sunt nici jurist, nici pe urbanism,
insd citesc si eu legea si stiu cd este o lege speciald. Prin urmare, va recomand sa cititi ce
este scris si stipulat in adresa noastrd si sd votati in cunostinta de cauza. Atata tot. N-am
spus cd sunt eu jurist sau specialist in urbanism. Asta este pozitia noastrd, o puteti citi, ati
primit-o, prin urmare, asta e.

Dl. consilier Kelemen: - Bine. In prima fazi supun la vot propunerea de
amanare din partea domnului consilier Masca. Va rog.

Cine este pentru? — 8 voturi (1 vot online Benedek Th., in sala: Bata C.,
Bungardean E., Istrate M., Masca D., Gyorgy A., Sarlea H., Veress B.)

Cine este Tmpotriva? — 12 voturi (2 voturi online. Frunda C., Jakab 1., in sala:
Birtalan 1., Csiki Z., Iszlai T., Kelemen M., Kakassy B., Kovacs L., Maior C., Moldovan
C., Pascan V., Vulc C.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P. si Puiac C.

DLI. consilier Kelemen: - Nu a trecut propunerea de amanare. Acum supun la
vot proiectul de hotarare. Va rog.

Cine este pentru? — 7 voturi (1 vot online Benedek Th., in sala: Bungardean E.,
Gyorgy A., Istrate M., Masca D., Sarlea H., Veress B.)

Cine este Tmpotriva? — 7 voturi (1 vot online Frunda C., in sala: Birtalan I.,
Csiki Z., Iszlai T., Kelemen M., Kakassy B., Kovacs L.)

Cine se abtine? — 5 voturi (Bata C., Maior C., Moldovan C., Pdscan V., Vulc C.)

Nu au votat dl. Szabo P, Jakab I. si Puiac C.
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Proiectul de hotarare a fost respins cu 7 voturi pentru, 7 voturi Impotriva si 5
abtineri.

DLI. consilier Kelemen: - Proiectul de hotdrare nu a fost aprobat. Mergem mai
departe.

Punctul nr. 23 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei 1si a Anexel 2 la Hotararea
Consiliului Local al Municipiului Targu Mures nr. 227 din 25 septembrie 2025, privind
desemnarea reprezentantilor Consiliului Local al Municipiului Targu Mures in consiliile de
administratie ale unitatilor de Invatamant preuniversitar de stat si particular din municipiul
Targu Mures 1n anul scolar 2025-2026.

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil. Aici nu trebuie sa
nominalizdm. Asa-1? Am inteles. Supun la vot, va rog.

Cine este pentru? — 19 voturi (2 voturi online Frunda C., Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P., Jakab 1., si Puiac C.

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 24 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind desemnarea a doi reprezentanti ai Consiliului Local
al Municipiului Targu Mures in Consiliul de administratie al Clubului Sportiv Scolar Targu
Mures in anul 2025 — 2026.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil. Ne trebuie, am nevoie
de doi reprezentanti nominalizati. Domnul viceprimar Moldovan va rog.

DI. viceprimar Moldovan: - Multumesc. Il propun pe colegul consilier Claudiu
Maior ca reprezentant in consiliu la C.S.S.

DL consilier Kelemen: - Am inteles. Multumesc. Domnul viceprimar Kovécs.

D1. viceprimar Kovacs: - il propun pe domnul Csiki.

DLI. consilier Kelemen: - Multumesc. Nu vad alte interventii. Supun la vot cu
aceste nominalizari. Va rog.

Cine este pentru? — 16 voturi (2 voturi online Jakab 1., Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 3 voturi (Veress B., Masca D., Csiki Z.)

Nu au votat dl. Szabo P.,, Frunda C. si Puiac C.

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 25 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Planului anual de actiune privind
serviciile sociale administrate si finantate din bugetul Consiliului Local Targu Mures pentru
anul 2026.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au dat avize favorabile. Domnul consilier
Maior, va rog.

DL. consilier Maior: - Rdman la ideea mea din comisia de buget in care am cerut
sa amanam materialul acesta deoarece am intrebat-o si atunci pe doamna director daca
discutdm sume de bani, mi s-a spus ca nu, raman la ideea mea, nu vreau sa intru in polemica
cu doamna, la pagina 8 - 37 de milioane 249, la pagina 14 - 16 milioane 178 si as putea sa
mai continui, dar repet nu vreau s intru in polemicd. Deci solicit amanarea materialului
panad luna viitoare. Multumesc.
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DI. consilier Kelemen: - Mersi. Nu vid alte interventii. In prima faza supun la
vot amanarea, va rog. Colegii din online? Votati ce-1 din online?

DL. consilier Jakab: - Nu stiu, dumneavoastrd ma auziti, ca in online la mine nu
se aude nimic?

DI. consilier Kelemen: - Ok. Noi va auzim, dar voturile nu putem sa ludm in
considerare.

Cine este pentru? — 13 voturi (2 voturi online Jakab 1., Benedek Th.)

Cine este impotrivd? — 6 voturi (Bungardean E., Gyorgy A., Istrate M., Masca
D., Sarlea H., Veress B.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dl. Szabo P.,, Frunda C. si Puiac C.

Hotararea a fost amanata cu 13 voturi pentru si 6 voturi impotriva.

DI. consilier Kelemen: - Bine. Acum va auzim. Proiectul de hotarare a fost
amanat. Mergem mai departe.

Punctul nr. 26 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Costului mediu lunar de Intretinere si a
Contributiei lunare de intretinere, pentru anul 2026, datorate de persoanele varstnice
beneficiare ale Caminului pentru Persoane Varstnice Targu-Mures si a Categoriilor de
venituri luate in calcul la stabilirea venitului lunar pe membru de familie in baza caruia se
stabileste contributia lunara de intretinere datoratd de sustinatorii legali ai persoanelor
varstnice.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au dat avize favorabile. Interventie nu vad.
Supun la vot materialul, va rog.

Cine este pentru? — 18 voturi (1 vot online Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Nu au votat dna. Frunda C., dl. Szabo P, Jakab 1. si Puiac C.

Hotararea a fost adoptatd cu 18 voturi pentru..

Punctul nr. 27 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind instituirea taxei de reabilitare termica pe o durata
de 5 ani pentru unii proprietari de apartamente, In vederea recuperarii cotei-parti din
costurile lucrarilor de crestere a performantei energetice la blocuri de locuinte din
municipiul Targu Mures

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil. Supun la vot
materialul, va rog.

Cine este pentru? — 16 voturi (2 voturi online Jakab 1., Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dna. Frunda C., dl. Iszlai T., Szabo P, Gyérgy A. si Puiac C.

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si 1 vot impotriva.

Punctul nr. 28 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici la
obiectivele de investitii: Lucrari de crestere a performantei energetice la blocuri de locuinte
din municipiul Targu Mures.

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil. Solicitare de luare de
cuvant nu vad. Supun la vot, va rog.

Cine este pentru? — 16 voturi (2 voturi online Jakab I., Benedek Th.)
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Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? —

Nu au votat dna. Frunda C., dl. Iszlai T., Szabo P, Gyérgy A. si Puiac C.

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si 1 vot impotriva.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc mult. Proiectul de hotarare a trecut. Stimati
colegi, 0 sa avem acum o serie de proiecte care se refera la proiecte integrate de consolidare
de risc seismic si eficientizare energetica pentru obiective, diferite obiective de interventie.
O sa citesc adresele exacte din proiectele de hotarari. Toate adresele au cate doud proiecte
de hotdrare. O sa mergem 1n asa fel.

Punctul nr. 29 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local 1n proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: ”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures — Str. 22 Decembrie 1989, nr. 18 A B”:

DL consilier Kelemen: - Comisiile au dat aviz favorabil, supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 13 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab 1.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C., Gyorgy A. siIszlai T.

Punctul nr. 30 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si_eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul
Targu Mures — Str. 22 Decembrie 1989. nr. 18 A B”:

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 13 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab I.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C., Gyorgy A. si Birtalan L.

Punctul nr. 31 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local in proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: “Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures — B-dul 1848, nr. 51 - 53:

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 13 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab I.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C., Gyorgy A. si Birtalan I.

Punctul nr. 32 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
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”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul
Targu Mures — B-dul 1848, nr. 51 - 53:

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 13 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab 1.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C., Gyorgy A. si Birtalan I.

Punctul nr. 33 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local in proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: ”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures — Str. Constantin Romanu-Vivu, nr. 5:

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 14 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab 1.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C. si Birtalan I.

Punctul nr. 34 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
"Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul
Targu Mures - Str. Constantin Romanu-Vivu, nr. 5":

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 14 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru, 1 vot Impotriva si o abtinere

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C. si Birtalan 1.

Punctul nr. 35 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local in proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: ”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures — Str. Constantin Romanu-Vivu, nr. 11

DL consilier Kelemen: - Supun la vot materialul.

Cine este pentru? - 14 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C. si Birtalan 1.

Punctul nr. 36 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si__eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
,.Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din Municipiul
Targu Mures — str. Constantin Romanu Vivu nr. 117
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DL consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 14 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este impotrivda? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C. si Birtalan L.

Punctul nr. 37 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local 1n proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: "Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures - Str. Gheorghe Doja, nr. 177 A":

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 14 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu au votat d-nii consilieri Puiac C. si Birtalan 1.

Punctul nr. 38 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si_eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
"Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul
Targu Mures - Str. Gheorghe Doja, nr. 177 A":

DL consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 15 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Nu a votat dl. consilier Puiac C.

Punctul nr. 39 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la
bugetul local in proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica
pentru obiectivul de investitii: ”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale
multifamiliale din municipiul Targu Mures — Str. Nicolae Balcescu, nr. 5§ A B C”.

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 16 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.

Punctul nr. 40 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat
de consolidare la risc seismic si_eficientizare energetica, al obiectivului de investitii:
”Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul
Targu Mures — Str. Nicolae Balcescu, nr. 58§ A B C”.

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 16 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 1 vot (Masca D.)
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Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotarérea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.
Punctul nr. 41 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea categoriilor de cheltuieli finantate de la

bugetul local in proiectul integrat de consolidare la risc seismic si eficientizare energetica

pentru obiectivul de investitii: "Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile

rezidentiale multifamiliale din municipiul Taregu Mures - Str. Resita, nr. § A B".

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 16 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este impotrivd? — 1 vot (Masca D.)

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 1 vot impotriva si o abtinere.
Punctul nr. 42 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii, a indicatorilor tehnico-economici si a devizului general, pentru proiectul integrat

de consolidare la risc seismic si eficientizare energeticd, al obiectivului de investitii :

"Lucrari de consolidare seismica pentru cladirile rezidentiale multifamiliale din municipiul

Targu Mures -Str. Resita, nr. 8 A B".

DL. consilier Kelemen: - Supun la vot.

Cine este pentru? - 17 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotérarea a fost adoptatd cu 18 voturi pentru si 1 vot abtinere.

Punctul nr. 43 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,,DALI

pentru Modernizare str. Somesului”.

vot.

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, interventie nu vad, supun la

Cine este pentru? - 17 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 vot (Veress B.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 1 vot abtinere.

Punctul nr. 44 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,,DALI

pentru reabilitare conducta de apa strada Savinesti, Municipiul Targu-Mures”:

vot.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, interventie nu vad, supun la

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 45 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,,DALI

pentru reabilitare conducta de apa strada Predeal, Municipiul Targu-Mures”
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DL consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, interventie nu vad, supun la
vot.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 46 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico- economici ETAPA 1. aferenti obiectivului de investitii
~Modernizare str. Marului tronson 3”

DL consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, interventie nu vad, supun la

vot.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 47 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii "SF/DALI
strazi in Cartierul Unirii”

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord, interventie nu vad, supun la

vot.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 48 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea studiului de fezabilitate si a indicatorilor
tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ”Servicii pentru actualizare studiu de
fezabilitate pentru Strada de legaturd intre strada Viile Dealul Mic si strada Budiului —
Tronson 4”.

DL. consilier Kelemen: - supun la vot.

Cine este pentru? - 17 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 vot (Istrate M.)

Hotararea a fost adoptatd cu 18 voturi pentru ;i 1 vot ab’inere.

DL consilier Istrate: - vreau sa intreb, pentru tronsonul 4 cred ca s-au facut deja
vreo 4 studii de fezabilitate. Pentru tronsonul 4 s-au mai facut inca 3 sau 4 studii de
fezabilitate.

DL consilier Kelemen: - Si despre ce vorbim aici? Este actualizarea studiului de
fezabilitate, nu este un studiu de fezabilitate nou. Este servicii pentru actualizarea studiului
de fezabilitate. Nu stiu, dar presupun ca se actualizeazd preturile, se actualizeaza alte
componente. Nu este un SF nou.

DL consilier Istrate: - Revin la diverse.

Punctul nr. 49 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico-economici ETAPA 1, aferenti obiectivului de investitii
»Modernizare str. Vasile Sabadeanu”:
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DL consilier Kelemen: - Varog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Jakab 1.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 50 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si indicatorilor tehnico-economici - ETAPA 1, aferenti obiectivului de investitii

.Modernizare str. Zeno Vancea’:

DLI. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 51 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici — ETAPA 1, aferenti obiectivului de investiti

wModernizare str. Marului (duplex)”:

DL. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 3 voturi online (Benedek Th., Frunda C., Jakab I.)
Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 52 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico- economici — ETAPA 1, aferenti obiectivului de investitii

-Viodernizare strada Padurii — SF/DALI”:

DL. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Frunda C.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 53 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici ETAPA 1 aferenti obiectivului de investitii

-Vodernizare strada Hints Otto”

DLI. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 3 voturi online (Benedek Th., Frunda C., Jakab I.)
Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 54 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de

interventii si a indicatorilor tehnico-economici ETAPA 1 aferenti obiectivului de investitii

-Modernizare str. Gurghiului”.

DL. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.
Cine este pentru? - 18 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Frunda C.)
Cine este Tmpotriva? -
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Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 55 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,,DALI
pentru Modernizare strada Pomilor — Etapa 1 — Blocuri”

DL consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 vot online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 56 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii s
Modernizare strada Pomilor — Etapa 1”

DI. consilier Kelemen: - Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 18 voturi + 2 voturi online (Benedek Th., Frunda C.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 57 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind aprobarea Studiului de fezabilitate si a indicatorilor
tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,.STRADA DE LEGATURA INTRE
AUTOSTRADA TRANSILVANIA (NOD RUTIER CU STRADA GHEORGHE DOJA SI
STRADA INSULEI) — TRONSON 2 INEL OCOLITOR”.

DL. consilier Kelemen: - Comisiile au data aviz favorabil. O supun la vot.

Cine este pentru? - 18 voturi + 3 voturi online (Benedek Th., Frunda C.,Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

DL consilier Kelemen: - stimati colegi, am epuizat ordinea de zi, inainte s trecem
la diverse, o sa supun la vot cele doua procese verbale pe care le avem pe tablete. Procesul-
verbal al sedintei Consiliului local din data de 26 februarie 2026.

Cine este pentru? - 18 voturi + 1 voturi online (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Procesul-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului local, din data de 10 martie

2026.

Cine este pentru? - 17 voturi + 3 voturi online (Benedek Th., Frunda C., Jakab I.)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Inainte si trecem la diverse, va rog s luati act de cele 14 informari pe care le avem
la tableta. Multumesc foarte mult. Am ajuns la diverse. Cine vrea sd ia cuvantul, va rog.
Domnul consilier Masca.

DL consilier Masca: - Legat de monopolul cu salubritatea, ma refer intotdeauna
la cel menajer, nu la cel stradal care este logic sd fie detinut de cel care il detine in
proprietate si rdmane tot monopol, chiar .... sa-1 transferam la privat. Pentru clarificarea
interventiei dvs., post vot.
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As dori, daca se poate, sa mi se spune cine a primit telecomenzi pentru parcarile
din fata primariei si sd mi se dea si mie un set de telecomenzi, unul pentru 1-4, alta
telecomanda 5-8 s1 9-11. Multumesc frumos. Se mi se spune cand anume se vor seta si mi
se vor inmana ca si ales local aceste telecomenzi. Si dacd cumva incalc vreo lege, daca fac
licitatie si trag la sorti, sd le dau la niste cetdteni sa poatd parca si ei prin centru cand au
drum, macar cate o luna fiecare pe rand.

Am platit documentatia, nu stiu cum se numeste, de proiectare a Casutei din
padure, ca ales local in numele UAT-ului. Am depus-o la ADP saptamana trecutd luni. Am
rugat sa mi se comunice clar daca pot recupera cei 11.000 de lei cumva, daca da, sa se
prinda in bugetul pe anul acesta.

Si totodata sd mi se raspunda de la urbanism, cand anume se va da la ADP hartia
care trebuie s-o dea urbanismul, astfel incat dupa 16 ani Targu Mures o sa aiba in cartea
funciard acea casuta din padure. lar proiectul meu de HCL sa fie pus sus, pentru ca zilele
astea s-a semnat cu executorul judecatoresc Puia, evacuarea cdsutei in 15 aprilie si era logic
sd se faca licitatia si tot ce tine, astfel incat sezonul festival sd fie cu un alt chirias dupa
organizarea acestei licitatii.

Am solicitat si mi s-a raspuns In bataie de joc, fard niciun fel de baza legala,
accesul la contractul in derulare privind refacerea site-ului web a primariei, astfel incat,
avand 1n vedere ca sunt parti care tin de alesii locali, s ma priveste si pe mine ca ales local,
sa pot sa influentez in perioada desfasurarii acestui contract, Imbunatatirea eventual
realizarea acestui site, mi s-a raspuns fara niciun fel de baza legald, ca nu mi se da acces,
pur si simplu.

La fel, am primit de la diferite cluburi sportive, cererea, sigur, este retorica, nu s-
a comunicat la niciun club sportiv cand anume se deconteaza concursurile de proiecte de
anul trecut si concursuri care au fost toate aprobate, trimise la Directia economica, este
foarte important sa li se trimitd fiecaruia pe mail individual sau sda putem sa va ddm peste
60 de zile, pentru cd au inceput competitii, Liga a IV-a la fotbal, de exemplu, i oamenii
aceia se bazau pe diferenta de 70% pe care nu au primit-o de luni de zile si nici nu stiu cand
anume se va primi. Multumesc frumos!

DI consilier Kelemen: - Subscriu 100% la aceasta necesitate de informare a
cluburilor sportive, ca chiar este o problema majora din cat am inteles.

Domnul consilier Pdscan, va rog.

DL. consilier Pascan: - Buna ziua, multumesc domnul presedinte!

Am primit cateva solicitari din partea unor locatari din Targu Mures.

Prima se referd la o solicitare catre Transport local privind analizarea posibilitatii
de modificare a traseului liniei 5. Situatia actuald, linia 5, reprezinta in prezent singura
legatura directd intre zona Combinat si Sdngeorgiu de Mures. Traseul actual este Combinat
- Moca -Centru Ernei si propunerea devierea traseului de la Combinat se urce de la Gara
spre Dambu, cu introducerea a trei statii existente utilizate de alte linii, biserica - Darina,
Miu si Liceu si revenirea Tnapoi in Bulevard si continuarea intre centru, Ernei si Selgros.

Introducerea a trei statii suplementare ar deservi un numar semnificativ mai mare
de cdlatori comparativ cu zona de la Moca.

Mai am una catre serviciu Sere. Va adresez rugamintea de a interveni pe
Bulevardul Pandurilor, pe tronsonul cuprins intre Catedrala Mare si Biserica Sfanta Ana,
unde n urma lucrarilor de toaletare a copacilor au ramas cantitati semnificative de crengi
neridicate. Va rog sa dispuneti ridicarea acestea in cel mai scurt timp intrucét afecteaza
aspectul zonal.
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Si am una mai dureroasd, asa pentru locatarii din Tudor, catre serviciu care se
ocupa cu reabilitarea termica de blocuri. Va adresez prezenta solicitare privind activitatea
firmei Imprexis, implicatd in lucrari de reabilitare termicd a mai multor blocuri din
municipiul Targu Mures, semnalez faptul cd in numeroasele cazuri lucrarile nu sunt
executate conform standardelor asumate, iar termenele contractuale nu sunt respectate,
ceea ce genereaza disconfort si prejudicii pentru locatari. Avand in vedere aceste aspecte,
rog sa dispuneti verificarea modului de executie a lucrarilor realizate de aceasta firma, sa
analizati oportunitatile limitarii participarii acestei firme la viitoarele lucrari, in cazul in care
se confirma abaterile repetate. Consider cd nu este normal ca lucrari de eficientd energetica
sa produca prejuditii locatarilor in loc sa aduca beneficii. Va multumesc!

DL. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult! Domnul consilier Istrate, va rog,
aveti cuvantul.

DL. consilier Istrate: - Eu cer sa se actualizeze studiile de fezabilitate pentru toate
variantele tronsonului 4. Sunt mai multe variante si sd actualizeze studiile de fezabilitate
pentru toate variantele. Sunt vreo patru variante.

DI consilier Kelemen: - Am inteles. Probabil cd o sa primiti rdspuns. Eu am
aproape convingerea ca, de obicei, un studiu de fezabilitate are mai multe variante pe care
le trateazd, dar am inteles, domnul Istrate, o sd ajunga la Directia tehnica s1 o sd primiti
raspuns. Domnul consiliu Major, va rog.

DL consilier Maior: - Am primit un mesaj de la un presedinte de asociatie de
proprietari si imi spune asa, de ce nu discutati ceva si despre grant-urile din tranzitie justa.
Citez, nu vreau ca sa-1 corectez. Pentru energie verde si mobilitate urbana. Am o rugaminte
la doamna Dana Ijac.

Ar fi bine impreuna cu cei doi viceprimari sa facem o sedinta si, bineinteles, si
consilierii locali care doresc sa participe impreuna cu presedinti de asociatie, chiar cu Liga
Asociatiilor, sa le ardtam un pic ce pot sa facd, unde pot sd intervina si cu ce putem sa-i
ajutam, sau daca sunt astfel de grant-uri, pentru ca altfel tot timpul o sa ridice discutii, ca
nu vrem sa-1 ajutam. Multumesc mult! Am vrut sd mai fac o solicitare ADP-ului si Directiei
Economice, dar e mult prea lunga si o sa o fac in scris.

DL. consilier Kelemen: - Multumesc mult, domnul viceprimar Kovacs, va rog.

DL. consilier Kovacs: - Dat fiind faptul ca sdptdmana care urmeaza este sdptamana
mare si ajun de Pasti, va doresc tuturor Paste fericit, sarbdtori binecuvantate tuturor!

DI. viceprimar Moldovan: - Aceleasi ganduri bune doresc sd transmit si eu
tuturor targumuresenilor, Sarbatori linistite in pace, bucurie si multa sdnatate.

DI. consilier Kelemen: - Nu mai vad altd interventie. Va multumesc pentru
participare activa si declar inchisa sedinta.

DL. consilier Kelemen Atilla-Marton — presedinte de sedinta

Dna. Bordi Kinga - Secretar General al Municipiului Targu Mures
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