PROCES - VERBAL
incheiat cu ocazia sedintei extraordinare, online, a Consiliului local al
municipiului Targu Mures din data de 18 octombrie 2022

Din totalul de 23 de consilieri locali in functie, sunt prezenti online la sedinta 21
consilieri. Absenteaza d-nii consilieri Sarlea Horea si Pui Sebastian.

DI. consilier Papuc: - Buni dimineata! In conformitate cu Dispozitia Primarului
numarul 1493 din 14 octombrie 2022, s-a convocat pentru data de astizi sedinta
extraordinard a Consiliului Local. Toti aveti trimise pe tablete proiectul ordinii de zi si o sa
incep cu prezenta:

DI. Tamasi - prezent, dl viceprimar Portik — prezent, dl. Szabo Peter — prezent, d-na
Frunda — prezent, dl. Kelemen — prezent, dl. Berecki Sandor — prezent, dl. Iszlai - prezent ,
dl. Jakab - prezent, dl. Szabo Arpad — prezent, dl. Venczi — , dl Suciu Horatiu —, dl.
viceprimar Gyorgy — prezent, dl. VVoicu — prezent, dl. Pescar — prezent, dl. Kiss Zoltan —
prezent, dl. Maior —, dl. Moldovan Calin — prezent, eu — prezent, dl. Papai — prezent, dl.
Muresan —prezent .

Supun la vot ordinea de zi.

Daca nu sunt, atunci supun la vot varianta initiala, fara amendament. Cine este
pentru? Cine este impotriva? Cine se abtine ?

DI. Tamasi - pentru, dl. viceprimar Portik — pentru, dl. Szabo Peter — pentru, d-na
Frunda — pentru, dl. Kelemen — pentru, dl. Berecki Sandor —pentru, dl. Iszlai - pentru, dl.
Jakab - pentru, dl. Szabo Arpad — pentru, dl. viceprimar Gyorgy — pentru, dl. Voicu —
pentru, dl. Pescar — pentru, dl. Kiss Zoltan — pentru, dl. Moldovan Calin — pentru, eu —
pentru, dl. Papai — pentru, dl. Muresan — pentru.

Deci ordinea de zi a fost aprobata.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea cotizatiei Municipiului Targu Mures pe anul
2023 care va fi platitd catre ADI Transport Public Tareu Mures si completarea Statutului
ADI Transport Public Targu Mures.

DI. consilier Papuc: - Am inteles ca existd un amendament. Domnul viceprimar
Portik, va rog.

DI. viceprimar Portik: - Da, asa este amendamentul sau mai bine zis, acest punct
este pe ordinea de zi, pentru ca existd o solicitare din partea instantei sa fie completat
statutul cu aceastd cotizatie. Insa, intrucat existi o neconcordanti intre doua articole din
statut si este important ca deciziile consiliilor locale sa fie la unison, iar unele dintre
celelalte UAT-uri fondatoare au aprobat deja, altele urmeaza, as dori sa fac amendamentul.
Este un nou articol, articolul 3 din prezenta hotarare, cu urmatorul continut: ,,Se aproba
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modificarea articolului 17 punctul 2, litera g din Statutul Asociatiei de Dezvoltare
Intercomunitara de Transport Public Targu-Mures, care va avea urmatoarea formulare -
Articolul 17, punctul 2 Atributiile Adunarii Generale a Asociatiei cu privire la activitatea
proprie sunt punctul g aprobarea contractelor ce vor fi incheiate de asociatie in nume
propriu, a cdror valoare depdseste echivalentul in lei a sumei de 1 milion de euro”.

Actualul articol numarul 3 devine articolul 4, articolul 4 devine articolul 5 si asa mai
departe. Multumesc!

DI. consilier Papuc: - Multumim, domnule viceprimar! A ajuns si domnul primar.
Buna dimineata!

Supunem la vot prima datd varianta initiala, fara amendamentul domnului
viceprimar. Eu sunt Impotriva variantei initiale. Va rog.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 20 voturi

Cine se abtine? —

Deci toata lumea este impotriva variantei initiale. Da? Bun. Acum cine voteaza, cine
este pentru amendamentul formulat de domnul viceprimar?

Cine este pentru? —20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Si acum hotararea impreuna cu amendamentul formulat de domnul viceprimar.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Unanimitate pentru. Hotararea a fost adoptata.

Punctul nr. 2 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea documentatiei tehnico-economice (faza PTE
conf. HG 907/2016) si a indicatorilor tehnico-economici aferenti aprobati prin Hotararea
Consiliului local nr. 370 din 29.11.2018 si actualizati prin Hotararea Consiliului local nr. 147
din 25.04.2019 respectiv_prin Hotararea Consiliului local nr. 39 din 27 februarie 2020,
conform anexei nr. 1, inclusiv anexa nr. 2 privind descrierea investitiei, pentru proiectul
, Reamenajarea infrastructurii pe coridorul deservit de transportul public local pe zona
vest-centru_a_Municipiului Targu Mures”, proiect propus spre finantare prin Programul
Operational Regional 2014-2020, Axa prioritara 4.

D-na consilier Frunda: — Procedural domnul Presedinte

DI. consilier Papuc: — Vi rog, doamna Frunda. Intre timp a reusit si se conecteze si
doamna d-na Kakassy.

D-na Kakassy Blanka — Da, sunt aici .Buna ziua.

DI. consilier Papuc: — Da, am vazut-o pe doamna Kakassy prezenta. Bun, daca sunt
impotriva la acest material, daca nu, cine este pentru?

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Pentru, unanimitate. Punctul 2 a fost adoptat.

Punctul nr. 3 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind revocarea articolului 2 al Hotararii nr. 59 din 25

februarie 2016 privind trecerea imobilului (spatiul VIII — sediul posta) situat in Targu Mures
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str. Secuilor Martiri nr. 12 din domeniul public in domeniul privat al Municipiului Targu
Mures.

DI. consilier Papuc: — Daca sunt ludri de pozitie la acest material? Daca nu, cine este
pentru?

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 4 abtineri (Muresan A., Papai L., Moldovan C., Maior C.)

Papai — abtinere, dl. Muresan — abtinere, dl. Maior — abtinere, dl. Moldovan Calin —
abtinere, 4 abtineri si restul pentru, 17 voturi pentru. Multumim. Hotararea a fost adoptata.

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei la Contractul de delegare a gestiunii
prin concesiune a fondului locativ de stat, inclusiv a imobilelor cu alta destinatie decat cea
de locuinta nr. 8 din 23.03.2020, in sensul eliminarii din contract a imobilelor situate in
Targu Mures, str. Secuilor Martiri nr. 12, Sc. 12, Ap. SP. VIII si str. Bolyai nr. 18.

DI. consilier Papuc: — Ludri de cuvant la acest material?

DI. consilier Maior: — Domnule presedinte, am eu o intrebare la domnul primar,

DI. consilier Papuc: — Varog.

Dl. consilier Maior: — Acum cateva luni ne spunea si le spunea tuturor celor care

erau prezenti daca va mai aduceti aminte, era un domn Cosmin Pop sau asa ceva il chema.

DI. consilier Papuc: — Serban Pop .

DI. consilier Maior: — Spunea ca toate lucrurile sunt in regula, ca totul este legal ca
sa vina dupa trei, patru, cinci luni de zile si sa ne spuna ca nu-i mai bine asa ca-i invers.
Cand a avut dreptate data trecuta sau acum?

DL primar Soo6s: — N-am inteles ce sa fie ilegal. Totul era legal si acum este legal.
Trebuia domnul, cel care este in chirie, sa aiba garantia continudrii activitatii. Aceasta
garantie a primit-0 de la Ropharma, respectiv hotararea din 2016 a fost deja anulata de
instantd. Nu? Dacad inteleg bine. Deci sunt doud hotarari. Una se referd la revocarea hotarari
din 2016 care a fost anulata si oricum trebuie sa retragem ca sa fie o situatie juridica clara,
respectiv trebuie retras dreptul de administrare a Locativ ului ca sa fie efectuat schimbul cu
proprietarul Ropharma. Asta e tot. Proprietarul Ropharma, respectiv chiriasul este de acord
cu acest act. Toatd lumea a inteles importanta acestui schimb, fard de care nu se poate
semna contractul de finantare cu Uniunea Europeana, respectiv, saptdmana asta deja sase
institutii similare au semnat contractele. Targu Mures a ramas pe ultimul loc din cauza
neclaritatii acestui imobil in ceea ce priveste neefectuarea schimbului, care face parte ca si
suprafata din proiect. Decli, este necesar daca vrem sa avem aceasta finantare de 10 milioane
de euro, este necesar efectuarea schimbului. Deci conditiile legale sunt indeplinite.

DI. consilier Maior: — Domnule primar, rugaminte. Luna trecutd v-am facut o
interpelare. Nu mi-ati dat raspuns, cel putin de data asta, sa-mi trimiteti si mie hotararea
judecatoreasca prin care s-a anulat. Si din nou revin. V-am intrebat data trecutd daca este
legald adoptarea hotararii si mi-ati spus cd toate actele sunt in reguld. Mi-ati spus ca tot ce
tine, pentru a parcurge etapele de a primi finantare este in reguld, ca acum sa veniti si sa
spuneti domnule, nu era in reguld atunci, acuma venim cu o altd hotarare, dar
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dumneavoastra ati trimis deja actele. Cand ne-ati spus adevarul? Asta v-am intrebat, nu
povesti. Atunci sau acum?

DI. primar So6s: — Domnul Maior, haideti sd lasam teatrul. Dacad nu vreti sa votati,
va priveste. Daca intr-adevar va intereseaza proiectul, veniti acasa si va arat in birou, bine?
Va prezint detaliile, actele. Tot ce este de proprietate, ce s-a facut, ce nu S-a facut pana
acum, este la dispozitia dumneavoastra ca si consilier. Va rog sa veniti la mine in birou si
consultati si atunci va zic toate detaliile. Aveti materialul online, puteti sa consultati tot ceea
ce aveti nevoie pentru a avea o imagine clard legat de acest proiect. Singura problema era cu
revocarea unei hotarari din 2016 care a fost notificatd de Prefectura cum cd ar mai avea
efecte juridice si asta a deranjat adoptarea hotararii. Legat de finantarea muzeului, noi am
incercat sd facem notd de renuntare la suprafata farmaciei, sa nu fie complicatie cu niciun
proprietar, insd fondurile europene nu accepta nicio modificare ulterioara, deci trebuie sa
ramanem la varianta initiald. Din acest motiv am revenit, altfel nu era asa de important sa fie
astdzi votat acest schimb. Toti au fost de acord, chiriasul, proprietarul. Deci acum numai
Consiliul Local decide dacd ne trebuie 10 milioane de euro finantare sau nu.

DI. consilier Papuc: — Multumesc!

Dl. consilier Maior: — Domnul, domnul primar.

DI. consilier Papuc: — Haideti sa nu intram in dezbatere. V-a raspuns domnul
primar, domnul Maior, la diverse mai puteti sa-i adresati. Acum am intrat in dezbaterea
punctului 4.

DI. consilier Maior: — Sa inteleg ca nu era legal atuncea domnule presedinte, ca sa
inteleg.

DI. consilier Papuc: — Dar nu discutam acum daca era legal sau nu era legal, avea
viza de legalitate atunci, are si acum. Probabil ca s-a omis la momentul respectiv existenta,
adica s-a omis, practic nu s-a stiut ca exista acea hotarare din 2016, care de altfel nu a
produs efecte juridice, pentru cd nu a fost inscrisa acea interdictie de Instrainare in cartea
funciara, dar hotararea de Consiliu Local exista. Acum se revoca si articolul 2 din acea
hotarare de Consiliu Local din 2016, s-a revocat deja de la punctul 3 am revocat-o, care
interzicea instrdinarea bunului respectiv. Am trecut si peste acesta aspect si acuma
urmatorul pas firesc este sa modificim anexa prin care s a delegat gestiunea asupra acelui
spatiu catre Locativ si sd revina Tnapoi in posesia Municipiului, pentru cd in proprietate deja
era, revine in posesia municipiului ca sa poata sa fie facut schimbul.

DI. consilier Maior: — Domnule presedinte ajungem la cea ce am spus eu. Atunci nu
era legal ceea ce s-a intamplat. Nu se putea lua hotararea.

DI. consilier Papuc: — Nu are rost sa intram in discutii. Supun la vot punctul 4. Cine
este? Cine este pentru? Domnul Pescar, da, va rog pe subiect, va rog, Ca sa nu intrdm in alte
discutii, discutdm efectiv de material. Va rog s nu discutdm despre altceva ce nu face
obiectul punctului 4 la care suntem pe ordinea de zi. Discutdm la diverse ce doriti, dar sa fie
totusi procedural. Multumesc, va rog!

DI. consilier Pescar: — Deci, fara discutie ca trebuie sa fim stricati de cap, sa nu
facem tot ce se poate ca sa aducem bani in municipiul Targu-Mures. Deci 10 milioane de
euro sunt bani foarte multi, chiar daca Muzeul Fotografiei este sau nu este inteles de unii,
poate chiar nici de mine nu este inteles foarte bine. Dar, sa renuntam la 10 milioane pentru
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ca nu ne gasim poarta de intrare 1n legalitate asta este o prostie cat casa. Sigur ca eu la
vremea respectivd am mentionat aceste deficiente de faptul ca au fost interzise instrainarea
st faptul ca trebuia trecut in patrimoniul primariei, cd dupa cum aduceti aminte, vd spuneam
ca locativul are alt buletin si nu poti face de pe alt buletin, trebuie de pe buletinul primériei.
Deci fara discutie ca este o interpretare care la vremea respectiva a fost de un fel si s-a
crezut legala si trebuie sd intelegem chestia asta. A fost o scdpare s-a rezolvat aceastd
scapare. Problema este si punctul 5 da? Aici va trebui sa mai intervin cu privire la unele
aspecte .Asta este fard discutie ca din punctul meu de vedere, trebuie sa dam dovada de
bunad credinta la aceste fonduri care sunt disponibile a intra in Targu-Mures. Si la fel vreau
sa va reamintesc despre alte fonduri, cum fac referire la consortiul integrat de invatdmant
dual, care aduce 21 de milioane de euro, s 1i dam importanta necesara. Insist de mai multe
ori. Este un invatamant tehnic de care Targu-Mures are mare nevoie $i sa nu uitdm ca este In
aceeasli categorie de bani.

DI. consilier Papuc: — Eu stiu domnul Pescar dar haideti sa discutam de asta. Deci,
la diverse puteti discuta ce doriti, dar nu are legatura cu subiectul.

DI. consilier Pescar: — in legaturd cu subiectul, am discutat. Este important si ne
gandim la toti banii care intrd n municipiu. Mulfumesc.

DI. consilier Papuc: — Multumesc si eu. Supun la vot punctul 4. Cine este pentru?

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 4 abtineri

DI. Papai — abtinere, dl. Muresan — abtinere, dl. Maior — abtinere, dl. Moldovan Cilin
— abtinere, 4 abtineri si 17 voturi pentru. Hotararea a fost adoptata.

Punctul nr. 5 din ordinea de zi

Proiect de hotaréire privind aprobarea unui schimb de imobile intre Municipiul
Targu Mures si S.C. Ropharma S.A

DI. consilier Papuc: — Va rog , daca sunt luari de pozitie la acest material? Domnule
Pescar, aveti? Va rog.

DI. consilier Pescar: — Deci eu as avea doud observatii, odata as avea de facut chiar
un amendament la articolul 2 in care scrie ca Primaria suporta cheltuielile ocazionate de

contractul de schimb, cu cheltuieli notariale si toate cheltuielile. Eu spun ca in Codul civil
schimbarea de proprietati este considerata ca doua vanzari. Eu sunt de parere ca partile
trebuie sa suporte in mod egal cheltuielile ocazionate de contractul de schimb. Asta este
una. 2.Eu am niste observatii care le-am spus si data trecuta cu privire la evaluare. Acolo in
evaluare este prinsa prin toate metodele este prinsa si valoarea investita de catre chirias.
Care primadria Intr-un litigiu sutd la suta o pierde. Eu am experienta in care am pierdut litigii
de genul asta, chiar si cand am specificat clar in contract ca chiriasul nu are pretentie la
investitia facutd. Instanta avea nevoie sa scriu cd chiriasul trebuie sd dea spatiu la forma
initiala. Deci investitia facuta de catre chirias va fi castigata in instantd dacd avem problema
asta de catre chirias. Si atunci, pentru ca sa preintampinidm aceasta problema care va aparea
ulterior si ne va incurca in realizarea proiectului, trebuie revizuita un pic aceasta evaluare si
sa identificam partea cu contributia chiriasului. Si sa ne desocotim cu chiriasul ca lucrurile
sa fie limpezi.
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DI. consilier Papuc: — Da domnul Pescar, pe de-o parte, aveti dreptate cu privire la
contractul de schimb, unde fiecare dintre parti suporta cheltuielile in mod egal, dar cu
privire la investitii , acolo, in contractul de inchiriere, existd un pact comisoriu de gradul I'V,
unde practic chiriasul 1si asumd ca investitiile pe care le face sa le si piarda dupa aceea
pentru ca a facut contract de inchiriere. Si aveti dreptate. Este practic o translatie a unui
drept de proprietate Intre municipiu si Locativ, o translatie a unui drept de proprietate care
vizeaza doar proprietarii, adica titularii drepturilor de proprietate, cu suprafetele pe care le-
au Inscris in cartea funciara. Asa se face un contract de schimb. Deci discutam efectiv de
ceea ce se gaseste in cartea funciard. Asa s-au stabilit si valorile. Dar cu privire la suportarea
cheltuielilor 1n cota parte egald, sunt de acord cu dumneavoastra, pentru ca asa zice legea.

DI. consilier Pescar: — si in evaluare daca sunt prinse si valori straine proprietarului,
deci imbundtatirea spatiului. Dumneavoastrd considerati cd nu-l va castiga in instanta cel
care a adus aportul acestor valori?

DI. consilier Papuc: — Da, sunt convins ca nu le va castiga in instantd pentru ca nu
cred ca a existat vreun acord din partea cuiva sa le faca, le-a facut, cum se zice.

DI. consilier Pescar: — Domnul Presedinte ,am pierdut toate, cauzele..

DI. consilier Papuc: — Eu v-am inteles, dar ati vazut contractul intre Locativ si
societate?

DI. consilier Pescar: — Am vazut, nu conteaza ce scrie acolo.

DI. consilier Papuc: — Nu conteaza ce scrie , am inteles.

DI. consilier Pescar: — Instanta spune asa, imbogatire fara justa cauza.

DI. consilier Papuc: — Domnul primar doreste.

DI. Primar Sods: — Domnul Pescar, as dori sa adaug ca nu este in discutie nici un
proces. Chiriasul de acum, cu domnul Serban Pop am avut mai multe discutii, am avut o
intalnire indelungatd si am convenit la o colaborare care sd nu afecteze activitatea lui pana
nu se incepe investitia pe imobilul de pe Bolyai. Deci nu este cazul sa fie pornit un proces,
pentru ca toate informatiile au fost clarificate. Dansul a inteles importanta investitiei. Noi i-
am zis ca, daca ¢ cazul sa fie intr-un alt imobil continuata activitatea, sa inchirieze sau sa
concesioneze de la primdrie, In asta putem ajuta in conditiile legale. Deci nu este in
momentul de fata nici o intentie din partea chiriasului sa intram in proces, din partea
domnului Serban Pop sau din partea domnului Miron Mihai - Ropharma. Toata lumea a
inteles importanta si sustine proiectul. Legat de ce ati mentionat cu impartirea cheltuielilor,
cred ca juristii trebuie sa declare si da, este intr-adevar, daca se pune problema, atunci sustin
sa fie acest amendament .

DI. consilier Papuc: — Doamna secretar mi-a spus, ca procedural sa strig pe fiecare
dintre consilieri, pentru ca avem nevoie de doua treimi, amendamentul prima data da, prima
datd varianta initiala si dupd aceea amendamentul, dar voi face prezenta si nominal, fiecare
cum voteazad. Bun. Discutam de varianta initiala acum, supun la vot fara amendament. Da,
da, amendamentul merge si cu majoritate de doisprezece voturi, dar hotararea pe de-a
intregul e nevoie de doud treimi. Pentru varianta initiala?

DI. Tamasi - impotriva, dl. viceprimar Portik — impotriva, dl. Szabo Peter —
impotriva, d-na Frunda — impotriva, dl. Kelemen — impotriva, dl. Berecki Sandor —
impotriva, d-na Kakassy — impotriva dl. Iszlai — impotriva, dl. Jakab — impotriva, dl. Szabo
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Arpad — impotriva, dl. Venczi — impotriva, dl. Suciu — impotriva, dl. viceprimar Gyorgy —
impotriva, dl. Voicu — impotriva, dl. Pescar — impotriva, dl. Kiss Zoltan— impotriva, DI.
Maior -, dl. Moldovan — abtinere, eu — impotriva, dl. Pui nu este, dl. Papai — impotriva, dl.
Muresan — impotriva.

Pentru amendamentul domnului Pescar ca, cheltuielile sa fie impartite la cele doua
parti semnatare ale contractului de schimb in mod egal.

DI. Tamasi - pentru, dl. viceprimar Portik — pentru, dl. Szabo Peter — pentru, d-na
Frunda — pentru, dl. Berecki Sandor — pentru, d-na Kakassy— pentru, dl. Iszlai - pentru , dl.
Jakab - pentru, dl. Venczi — pentru, dl Suciu Horatiu — pentru, DI. Sarlea nu e, dl.
viceprimar Gyorgy — pentru, dl. Voicu — pentru, dl. Pescar — pentru, dl. Kiss Zoltan —
pentru, dl. Maior nu mai este, dl. Moldovan Calin — pentru, eu — pentru, dl. Papai — pentru,
dl. Muresan —pentru.

Si acum, supun la vot hotararea cu amendamentul :

DI. Tamasi - pentru, dl. viceprimar Portik — pentru, dl. Szabo Peter — pentru, d-na
Frunda — pentru, dl. Kelemen — pentru, dl. Berecki Sandor — pentru, d-na Kakassy— pentru,
dl. Iszlai - pentru , dl. Jakab - pentru, dl. Szabo Arpad — pentru, dl. Venczi — pentru, dl Suciu
Horatiu — pentru, dl. viceprimar Gyorgy — pentru, dl. Voicu — pentru, dl. Pescar — pentru, dl.
Kiss Zoltan — pentru, dl. Maior-, dl. Moldovan Calin — abtinere, eu — pentru, dl. Papai —
abtinere, dl. Muresan —abtinere.

Intrucat avem 17 voturi pentru, hotirarea a fost adoptata.

DI. consilier Papuc: — La Diverse, va rog, daca mai sunt alte?

DI. consilier Papai: - Da, ar fi daca se poate. Acum vreo 3 luni am semnalat deja ca
sunt probleme cu salubrizarea stradala. Ca s-a vazut ca n-au respectat caietul de sarcini in
perioada mobilizarii. Am mai facut o interpelare si dupa ce s a terminat perioada de
mobilizare, acum am inteles cd firma respectiva nici nu mai presteaza deloc de cateva zile.
Imi poate spune cineva ce se intampla, cand se mai termini saga asta a salubrizarii in Targu-
Mures? In plus, din cate am inteles, aceeasi firma a cAstigat si salubrizarea menajera si nu i-
am vazut in teren. Deci, astazi inca tot Sylevi presteaza parca, nu?

DI. Primar Soés: - Deci, legat de salarizarea stradala. Firma Brantner din Cluj, dupa
o0 lunga disputa, a castigat licitatia pe stradal, erau trei firme participante. Noi nu putem
influenta licitatiile, dupa cum bine stiti, pentru ca riscam foarte mult. Deci a castigat pe baza
actelor firma Brantner. Faptul ca mobilizarea nu a reusit nici prestarea serviciului nu este,
cum sa zic, lasa de dorit. Plus pentru salarizarea personalului am inteles ca sunt dispute si
conflicte. Risca sa fie, dacd nu reuseste in cateva zile sa se ridice la standardele solicitate,
deja a primit doua amenzi firma Brantner, in cuantum de 260.000 de lei sau peste. Dacéd nu
reuseste sd se organizeze, va urma rezilierea contractului. Asta, din pacate, nu putem
prevedea cine participd si castigd o licitatie indelungatd si complex, cum 1isi va organiza
activitatea pe teren. Legat de salubrizare menajera, aceasta nu depinde de primarie, fiind
vorba de licitatia organizata in cadrul Adi Ecolect, care, dupa cum bine stiti, sunt toate
primdriile din judet in ADI Ecolect, sau majoritatea primariilor. Zona 2, din care face parte
si Targu Mures, a fost castigat iardsi dupa o lunga disputd de catre aceeasi firma, Brantner.
Inca nu s-a dat ordinul de mobilizare din partea ADI Ecolct, avand in vedere ci trebuie si
astepte sd fie indeplinite toate conditiile. Cand toate conditiile dovedeste Brantner ca a
indeplinit, in ceea ce priveste numar de angajati, utilaje, echipamente, pregatire, atunci va
putea emite ADI Ecolect ordinul de incepere. Pana la data respectiva, Sylevi continua sa
presteze in Targu Mures, avand un contract valabil incd cel putin un an de zile. Deci, sa
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vedem. Din pacate, nici eu nu pot sd prezic ce va fi. Oricum, sdptdmana aceasta vrem sa
reglementim problema curateniei stradale. Intr-adevar, este o dificultate. Din picate,
nemaiavand primaria, vechiul Salubriserv, care sd nu intram in ultimii 10-12 ani ce
probleme de coruptie au fost acolo, pacat ca domnul Maior nu mai este, ne putea povesti
multe despre asta. Reorganizarea unei firme de salubrizare dureaza foarte mult, plus
obtinerea autorizatiilor. Deci o sd fie probabil asta dorinta noastrd, a primariei, dar va trebui
sa ludm o hotarare impreund si in Consiliul Local. Deci, sper ca am reusit sd raspund
punctual.

DI. consilier Papai: - Multumesc pentru raspuns. Eu imi fac griji ca daca nu se
descurca la stradal, cum va fi la celalalt capitol, aceeasi firma.

DI. consilier Papuc: - Si eu imi fac griji, sa stiti, dl. Papai, ca, dupa cum vedem ca
au desfasurat activitatea pana astazi si la tariful pe care 1-au negociat cu Adi Ecolect, eu am
am niste rezerve mari cd vor putea sa realizeze activitatea si, din ce am vazut si din presa,
ca au anuntat niste primari din zona 2, din 21 intra Brantner-ul si la salubrizarea pentru
gunoiul menajer. Deci, si eu am rezerve mari ca vor putea sa faca fata volumului de munca,
dar deja Adi Ecolect va trebui sa-i sanctioneze, daca nu vor face, si sa rezilieze, daca nu vor
putea sa faca activitatea, si planul de investitii pe care si 1-au asumat prin oferta si prin
contractul pe care I-au semnat cu Adi Ecolect, care ar trebui sa faca pe domeniul public, va
trebui monitorizat si acest aspect. Deci, noi speram sa fie bine, dar semnele nu sunt prea
stralucite. Bun. Dacd mai doreste altcineva, daca nu, declar inchisd. Sedinta ordinara de
astazi, 18 octombrie. Va multumesc. O zi bund! Dar domnul primar mai doreste.

DI. Primar Soés: - As dori foarte pe scurt sa raspund pentru domnul Pescar, legat de
consortiul scolar. Nu este deloc uitata treaba. Se lucreaza pe o varianta care sa fie prezentat
Consiliului. Doar prin comparatie as doriti sa va zic, daca Muzeul Fotografiei un proiect
mult mai mic, ne-am chinuit opt luni de zile sa aducem in faza de semnare a contractului, va
dati seama, la un proiect mai mare, unde este vorba de un consortiu scolar unde implicd mai
multe parti juridice, scoala, primaria, Inspectoratul Scolar, UMFST, nu va fi chiar floare la
ureche, dar incercadm sa facem o propunere care s sustina acest demers. Multumesc frumos!

DI. consilier Pescar: - si eu va multumesc, dl. primar, cd va aplecati asupra acestui
subiect, care pentru mine este foarte important, avand in vedere ca eu am facut o data proba
asta la Bragov cu Invatamantul dual si a fost un mare, mare succes pentru industria locald si
pentru industria mare in general. Mercedesul a luat foarte multi oameni, §i asa mai departe.
Ar fi un castig foarte mare pentru oras. Stiu foarte bine despre ce e vorba. .

DI. consilier Papuc: - Cred ca municipiul e constient cd ¢ o mare oportunitate si nu
cred cd vom rata. Bun. Va multumesc. Declar inchisa sedinta extraordinara de astazi, 18
octombrie 2022. O zi bund! La revedere!

DI. consilier Papuc Sergiu Vasile — presedinte de sedinti

D-na Bata Anca Voichita - Secretar general al Municipiului Targu Mures



