PROCES - VERBAL
incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local al municipiului
Téargu Mures din data de 24 februarie 2022

Din totalul de 23 de consilieri locali in functie, sunt prezenti la sedinta 22
consilieri locali. Sunt conectati online la sedintd domnii consilieri Voicu Bogdan, Maior
Claudiu, Moldovan Calin, Kakassy Blanka si Papai Laszlo. Absenteaza dl. viceprimar
Gyorgy Alexandru si dl. consilier Szabo Peter.

Dl. consilier Kelemen: - Stimati colegi, cei care sunteti online, daca sunteti de
acord atunci v-as ruga ca in cazul, in momentele in care votam, daca nu sunteti de acord sa-
mi ziceti, deci dacd nu ne spuneti nimic atuncea o sa ludm ca vot pentru, daca sunteti de
acord.

D-na consilier Kakassy: - Da, eu sunt de acord.

Dl. consilier Moldovan. - De acord si eu

Dl. consilier Voicu: - De acord si eu

DI. consilier Maior: - de acord.

Dl. consilier Kelemen: - Deci suntem prezenti 16 in sala, 5 online, suntem deci
statutari. O rog pe domnisoara Frunda sa incepem cu AGA Administrator Imobile si Piege
SRL, doar ca rog colegii ca sa opreasca transmisiunea online pentru perioada AGA-ului.

A.G.A. - SC Administrator Imobile si Piete SRL.

DI. consilier Kelemen: - Va rog, stimati colegi, sa dati drumul la transmisia online.
Declar deschis sedinta ordinara a Consiliului Local al municipiului Targu-Mures din data de
24 februarie. Prima datd o sd supun la vot ordinea de zi, dupa cum ati vazut avem 60 de
puncte pe ordinea de zi. Avem un punct in regim de urgenta, cum ati vazut si pe tablete, si
acum am primit informatia ca s-a retras punctul nr. 47. Daca nu exista interventii si nu vad,
atunci supun la vot Ordinea de zi. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Ordinea de zi a fost aprobata cu 21 voturi pentru.

Multumesc foarte mult. Inainte si incepem dezbaterea materialelor de pe ordinea
de zi, v supun la vot doud procese verbale. In prima faza, supun la vot procesul verbal al
sedintei ordinare a Consiliului Local din data de 27 ianuarie 2022.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Supun la vot procesul verbal al sedintei extraordinare din 9 februarie 2022.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —



Va rog sa luati act de trei informari pe care le avem pe tablete. Va multumesc.

Incepem dezbaterea proiectele de hotirare de pe ordinea de zi.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind aprobarea documentatiei de urbanism “Plan urbanistic
zonal - reconversie zona functionald pentru construire statie de comercializare a produselor
petroliere, parcare auto si imprejmuire”, cu regulamentul local de urbanism aferent, Initiator:
SC"DALCON” SRL.

DIl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au dat aviz favorabil. Daca nu sunt
interventii si nu vad, supun la vot.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 2 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea documentatiei de urbanism ,,Plan urbanistic
zonal - stabilire reglementari urbanistice pentru construire _ansamblu rezidential,
reglementare accese si utilitati - actualizare si_ modificare P.U.Z. aprobat prin H.C.L. nr.
304/06.09.2007", cu regulamentul local de urbanism aferent Initiator: SC"Dolomiti Home”
SRL.

DI. consilier Kelemen: - Toate comisiile au dat aviz favorabil. Dacd nu exista
interventie si nu vad, atunci o supun la vot.
Cine este pentru? - 20 voturi
Cine este Tmpotriva? -
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru.
(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)
Punctul nr. 3 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea reglementarea modalitatii de aducere la
cunostintd a persoanelor fizice si juridice a obligatiilor privind registrul agricol.
Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au dat aviz favorabil. O supun la vot.
Cine este pentru? - 20 voturi
Cine este impotriva? -
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru.
(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)
Punctul nr. 4 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea ordinii de prioritate In vederea atribuirii de
locuinte din fondul locativ de stat, locuinte sociale, locuinte pentru chiriasi evacuabili din
locuintele retrocedate, locuinte pentru pensionari si locuinte pentru tineri (ANL), destinate
inchirierii, 1n municipiul Targu Mures pentru anul 2022.
Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. O supun la vot va rog.
Cine este pentru? - 21 voturi
Cine este Tmpotriva? -
Cine se abtine? —
Hotérarea a fost adoptata cu 21 voturi pentrul.
Punctul nr. 5 din ordinea de zi
Proiect de hotiarare privind aprobarea Metodologiei (Ghidul solicitantului)
acordarii finantarilor nerambursabile din fondurile bugetului local al municipiului Targu
Mures pentru proiecte de si pentru tineret.




DI. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. Avem nevoie de
nominalizari pentru Comisia pentru solutionare a contestatiilor. Trei consilieri trebuiesc
nominalizati la articolul 3, respectiv la articolul 4 trebuie sa aprobam termenul limita de
depunere a solicitarilor. In prima faza, stimati colegi, va rog sa propuneti, sa faceti propuneri
pentru componenta Comisiei de solutionare.

Dl. consilier Maior: - Domnule presedinte, domnul Calin Moldovan.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult domnul Maior. V-am auzit.
Domnul consilier Jakab, aveti cuvantul.

Dl. consilier Jakab: - O propun pe doamna Frunda Csenge. Da domnul consilier,
va rog.

Dl. consilier Papuc: - Propun pe domnul consilier Sebastian Pui. Am inteles. Nu
vad alte propuneri si multumesc.

Referitor la articolul 4 care suna asa: Se aprobd ca termen limitd de depunere a
solicitarilor de finantare nerambursabila de la bugetul local a proiectelor de si pentru tineret
pe anul 2022 data de ____ . Si trebuie sd punem aici 0 data. Imediat va dau cuvantul domnul
consilier Maior. Comisia pentru cultura, la articolul 4 propune ca termenul limita de depunere
sa fie 8 aprilie. Domnul Maior, va rog si scuze ca v-am intrerupt.

Dl. consilier Maior: - Pe mine ma scuzati. La noi in comisie s-a hotarat 5 aprilie,
dar daca doriti 8, cred ca nici o problema. Domnii care au venit cu materialul au zis 5 aprilie.
Daca e 8 si nu 5, cred ca e tot atata.

Dl. consilier Kelemen: - Si eu cred ca este in ordine, haideti sa dam aceasta
posibilitate in prima faza as supune la vot propunerea Comisiei de culturd. Daca nu sunt alte
interventii, domnisoara Frunda, aveti cuvantul.

D-ra consilier Frunda: - Multumesc. Cred ca s-a propus 8 aprilie pentru ca este o
zi de vineri, iar 5 este o0 zi de marti, deci daca votam opt, atunci mai beneficiem de inca patru
zile.

Dl. consilier Kelemen: - Bine, hai sa mergem cu propunerea de 8. Daca sunteti de
acord, daca nu sunt alte interventii, atunci cu aceste completari, adici cu componenta
Comisiei de solutionare a contestatiilor - dl. consilier Moldovan, d-ra consilier Frunda si dl.
consilier Pui, respectiv data limitad de depunere sa fie 8 aprilie 2022. Cu aceste completari o
supun la vot. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu au votat d-nii consilieri Pescar R. si Pui S.)

Punctul nr. 6 din ordinea de zi

Proiect de hotirdre privind aprobarea sprijinului financiar pentru actiuni ale
institutiilor de invatamant in baza concursului de proiecte pe semestrul | al anului 2022.

Dl. consilier Kelemen: - Avem o variantd 2. Comisiile au fost de acord. Comisia
pentru culturd propune ca la punctul 3.2 al anexei - nu stiu ce inseamna aici, avem Il si 2,
punctul 3.2 al anexei, s se modifice perioada de 9-12 aprilie, in 20 -23 aprilie. In afara de
aceasta propunere care va fi ca un amendament din partea Comisiei de cultura, avem nevoie
de nominalizari cu privire la Comisia pentru solutionarea contestatiilor, in urmatoarea
componenta. Avem nevoie de cinci consilieri. Doamna consilier Tamasi aveti cuvantul
procedural.

Dl. consilier Tamasi: - Deci nu particip la acest punct la vot.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc. S-a consemnat ca dl. Tamasi nu participa la
dezbatere si la vot. Domnul consilier Jakab, aveti cuvantul.




DI. consilier Jakab: - Doresc sa propun ca aceasta Comisie de solutionare a
contestatiilor sa fie compusa dintr-un numar de trei consilieri. Ca si un amendament.

Dl. consilier Kelemen: - Am inteles, chiar si in acest caz, va trebui sa supun ca
amendament, dar vreau sd avem propunerile atunci pentru cel putin trei persoane.

Dl. consilier Jakab: - Permiteti-mi sa propun pe d-na Frunda si pe d-na Kakassy
pentru aceste pozitii. Multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Am inteles, inca mai am nevoie de o propunere, cel putin.

Dl. consilier Maior: - Domnul Calin Moldovan, ca sa iesim din impas.

DI. consilier Kelemen: - Daca nu sunt alte propuneri, in prima faza supun la vot
materialul. Stimati colegi, oricine, va rog, ma autopropun pentru locul 4 si trebuie si unul 5,
ca trebuie formal trebuie sa avem cinci propuneri pentru varianta originala. Daca cumva
trece, atunci trebuie sa fie cinci. In prima fazi trebuie si supun la vot varianta originali, deci
m-as propune pe mine pe locul patru si domnul Papuc aveti cuvantul. Eu nu pot, scuze. Eu nu
pot. Scuzati-ma.

Dl. consilier Papuc: - Propun pe domnul Sebastian Pui.

D-ra consilier Frunda: - Si il propun pe domnul Iszlai.

DI. consilier Kelemen: - Bine. Asta in cazul in care trece varianta originala. Stimati
colegi, deci supun la vot in prima faza materialul in forma originala. Va rog sa votam. Stimati
colegi in format online, daca sunteti de acord sau nu cu varianta originala.

Cine este pentru? - 7 voturi

Cine este impotriva? — 9 voturi

Cine se abtine? — 1 vot

(Nu au votat d-nii consilieri Pescar R., Sarlea H. si Suciu H., Tamasi Z.)

Nu are relevanti, nu a trecut materialul care avem 9 voturi impotriva. In acest caz,
supun la vot amendamentele. Primul amendament al Comisiei de cultura, cu propunerea la
punctul 3.2 a anexei, sa se modifice perioada 9-12 aprilie, in 20-23 aprilie. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Tamasi Z. si Suciu H.)

Al doilea amendament din partea domnului consilier Jakab, Comisia de
solutionarea contestatiilor sa fie compusa din trei consilieri locali. O supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Tamasi Z.)

Multumesc foarte mult. Conform nominalizarii, daca am inteles bine, supun la vot
componenta Comisiei de solutionare a contestatiilor, deci, domnisoara Frunda, doamna
Kakassy si domnul Moldovan, daca am inteles bine, nu sunt interventii, 0 supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Tamasi Z.)

Si acum materialul in integritate, cu amendamentele aprobate si nominalizarea
aprobata va rog sa votam.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Tamasi Z.)

Hotararea a fost aprobata cu 20 voturi pentru.



Punctul nr. 7 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea sumelor pentru finantarea nerambursabild
din fondurile bugetului local al Municipiului Targu Mures pentru proiecte sportive pe
semestrul | 2022.

DI. consilier Kelemen: - Avem o varianta 2.

Dl. consilier Maior: - Domnule presedinte, am o rugaminte va rog. Datorita
faptului ca nu mai pot participa la sedinta eu sunt de acord cu toate punctele de pe ordinea de
zi, exceptie materialul in regim de urgenta pe care nu am avut timp sa-1 citesc. Rugamintea
mea este sd se consemneze. Va multumesc mult si va doresc o zi bunal

Dl. consilier Kelemen: - O zi buna, la revedere. Deci proiectul de hotarare numarul
7, avem varianta 2. Comisiile sunt de acord. Avem nevoie de nominalizarea Comisiei de
solutionare a contestatiilor. Va rog.

D-na Ciugudean Marina: - Comisia poate sa fie aceeasi ca si la invatamant. Si la
jurizare este o singura comisie care jurizeaza si proiectele sportive, si cele de invatamant.

DI. consilier Kelemen: - Poate sa fie aceeasi, dar asta este la indemana
consilierilor, sa vedem care sunt propunerile, ca oricum trebuie sa supun la vot. Domnul
consilier Jakab, aveti cuvantul.

Dl. consilier Jakab: - Multumesc. Doresc sa fac acelasi amendament ca si in cazul
proiectului anterior, ca aceasta Comisie de solutionare a contestatiilor sa aiba trei membri.

Dl. consilier Kelemen: - Totusi, am nevoie de nominalizari pentru componenta.

D-ra consilier Frunda: - Nominalizez in cazul acesta pe domnii Kelemen Marton,
Jakab Istvan respectiv Berecki Sandor.

DI. consilier Kelemen: - dar eu sunt in comisie, nu?

D-ra consilier Frunda: - Dar se poate. D-na Ciugudean a zis ca

D-na Ciugudean Marina: - DI. Kelemen nu poate sa fie.

Dl. consilier Kelemen: - Nu. Doamna Ciugudean ca a zis ca poate sa fie aceeasi
comisie ca si la materialul anterior si am zis ca pentru asta imi trebuie aceleasi nominalizari si
imi trebuie un vot.

D-ra consilier Frunda: - Bine, atunci nominalizez aceleasi persoane, adica
subsemnata, colega mea doamna Kakassy, respectiv domnul Moldovan.

Dl. consilier Kelemen: - Bine, nu sunt alte nominalizari, va rog, supun la vot forma
originala a proiectului de hotarare, fara amendamentul domnului Jakab. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 4 voturi

Cine este impotriva? — 10 voturi

Cine se abtine? — 4 abtineri (Papai L., Balas R., Papuc S., Pui S.)

(Nu au votat d-nii consilieri Suciu H., Pescar R si Tamasi Z.)

Nu a trecut materialul, deci acum supun la vot amendamentul formulat de domnul
consilier Jakab, cu privire la componenta din 3 membri a Comisiei pentru contestatii, de
solutionare. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Suciu H., Jakab 1., Papuc S., Pui S.)

Nominalizarile, deci, sunt: domnisoara Frunda, doamna Kakassy si domnul
Moldovan. Cu aceste nominalizari si cu amendamentul aprobat, supun la vot materialul in
integralitate.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Kiss Z.)

Hotarérea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.




Stimati colegi, acum trecand la proiectul de hotarare in numarul 8 o sd am un
comentariu. D-ra Frunda, aveti cuvantul.

D-ra consilier Frunda: - Nu doresc sa intervin peste dumneavoastra, probabil
dorim sa zicem acelasi lucru.

Dl. consilier Kelemen: - Deci avem 30 de hotarari, 31 de hotarari cu privire la
concesiunea directa a unor suprafete in Week-end, de fapt. Avem varianta 2 care a fost
aprobat, cred de toate comisiile, cu privire la modificarea acestei perioade de concesionare
de la 10 ani la 3 ani. In acele momente, probabil ci fiecare dintre dumneavoastra a fost de
acord cu aceastd propunere. Stiti foarte bine ca am introdus deja in buget prevederile pentru
pregatirea unei strategii pentru zona Week-end si ne-am gandit ca, concesiondrile sa fie mai
scurte 1n acest caz, ca dupa finalizarea strategiei sa avem posibilitatea de a decide ce se va
intampla in anumite suprafete. Materialele sunt, se bazeazid in preambul la Hotararea
Consiliului Local nr. 411 de anul trecut din 21 decembrie, care se refera la Regulamentul de
concesionare, unde articolul 2 prevede o perioada de 10 ani pentru concesionari. Dat fiind
faptul cd nu am fost informati de aceastd contradictie in comisii, toatd lumea a fost de acord
cu aceasta modificare de perioada de 3 ani, avem varianta 2 cu 3 ani, care nu, se bate cap la
cap de fapt cu hotdrarea noastra din decembrie. Eu propun ca cele 31 de materiale sa le
amanam si sa revina la sedinta urmatoare unde revine si regulamentul cu modificare in acest
sens, ca sd putem sd aprobam concesiuni pe trei ani. Deci asta este propunerea. Altfel nu
putem sa aprobam aceste materiale. Avem varianta 2 pe 3 ani deci nu vad cum am putea sa
aprobam fara sa ne batem cap la cap cu cealalta hotarare de-a noastra. Va rog daca aveti
interventie? Domnul Papai, aveti cuvantul, va rog.

Dl. consilier Papai: - Da, buna ziua nu. Da, si la asta se refera de fapt. Deci noi am
primit un tabel cu cateva minute inainte de sedinta, cu toate materialele si de acolo se observa
ca de la punctul 8 incolo toate au fost publicate in februarie. Eu as dori sa o intreb pe doamna
secretar daca este ok din punctul de vedere al transparentei.

Dl. consilier Kelemen: - Doamna secretar, aveti cuvantul.

D-na secretar Bata Anca: - Sunt proiecte de hotarare privind concesionari directe,
nu este un act normativ, cum ar fi regulamentul care a stat in dezbatere publica.

DI. consilier Kelemen: - Se refera la toate materialele domnul consilier, nu numai
la cele de concesiune, ci toate care vin dupa. Toate sunt publicate in februarie si intrebarea
dansului este daca este ok sau nu din perspectiva transparentei?

D-na secretar Bata Anca: - Da, nu sunt acte normative, sunt acte cu caracter
individual concesionarii directe.

DI. consilier Kelemen: - Dar nu se, doamna secretar, nu se considera, nu S-a
referit doar la concesionari, ci la toate celelalte unde sunt o serie de materiale diferite.

D-na secretar Bata Anca: - Cele care sunt scrise cu anunt, au parcurs etapa
transparentei. Cele care nu au fost cu anunt,nu sunt acte normative ca sa fie supuse dezbaterii
publice.

Dl. consilier Kelemen: - Am inteles asta.

Dl. consilier Papai: - Nu va suparati, nu va suparati. Ok, au parcurs, dar au stat
destul? Adica daca e ceva publicat in 16 februarie, mi se pare cam putin.

Dl. consilier Kelemen: - Domnul consilier, din pacate trebuie sa, va rog, doamna
secretar.

D-na secretar BaAta Anca: - Pe Legea 52 - legea transparentei actelor
administrative normative, toate cele care au implinit 30 de zile lucratoare postate pe site Se
regasesc in aceasta sedinta.

Dl. consilier Kelemen: - Nu stiu, nu stiu ce nu este clar, dar incerc sa va zic asa ca
sa Intelegeti. Domnul Papai ne intreaba ca toate materialele de la punctul 8 pana la 60 sunt,
au data de publicare din februarie 16, 17 chiar 21 etc. Deci sd nu va referiti doar la
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concesiune. Va referiti la toate. Niciunul nu este normativ, niciunul nu trebuie sa aiba
transparenta.

D-na secretar Bata Anca: - Nu trebuie

DI. consilier Kelemen: - Ati inteles domnule consilier?

Dl. consilier Papai: - Eu am inteles. Nu stiu daca este chiar asa, dar m-am inteles.
Doamna isi asuma, nu eu.

DI. consilier Papuc: - Nu stiu daca materialul 54 nu e normativ, cu taxa de
reabilitare termica. Prelungirea aplicarii HCL, unor mari masuri fiscal bugetare, asta sigur in
normativ. Bun. Si mai sunt. Nu sunt toate cu caracter individual si in afara de catre
concesionarile directe, asa cum am spus, acelea sunt cu caracter individual, dar in rest, mai
sunt i normative pe aici.

Dl. consilier Kelemen: - Bine, eventual daca aveti altfel de observatii, cand trecem
la materiale respectiv sa le ridicati va rog. Domnul Papai , mai cereti cuvantul sau ati lasat
asa mana intinsa?

Dl. consilier Papai: - Am lasat, o cobor imediat. Multumesc.

Dl. consilier Kelemen: - Deci, ma indrept catre Consiliu, as propune si intreb si pe
doamna secretar daca este posibil, ca aceste 31 de materiale sa le amanam printr-un vot, si nu
prin 31. Nu putem? Dar nici daca o supun la vot sa putem? Nu putem, bine. Haideti atunci,
daca principial sunteti de acord, atunci sa mergem, sa mergem .. Nu am inteles. Depinde de
domnul primar? Nu cred ca poate sa retraga. Deci, daca poate sa retraga in timp ce o
discutam si nu pot sd supun la vot 31, atunci e chiar aberant tot sistemul si haideti sa
modificam. Nu se poate. Ok. Haideti ca o supun la vot. Deci mergem atunci cu toate aceste
proiecte de hotarare, va rog cat mai repede sda mearga procedura de vot.

Punctul nr. 8 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Gudiu Mircea si Gudiu
Eniké a terenului in suprafatd de 16 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu

Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 9 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Kiss Anton Csaba a
terenului in suprafatd de 20mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.
Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Punctul nr. 10 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Iszlai Zoltan si Iszlai Poli a
terenului 1n suprafatd de 12 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

DI. consilier Kelemen: - Supun la vot amanarea.
Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.



Punctul nr. 11 din ordinea de zi
Proiect de hotiarare privind concesionarea directd catre MOLNOS AKOS a
terenului in suprafatd de 169 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului TArgu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 12 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Székely Zoltan a terenului
in suprafata de 30 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.
Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotdrare a fost amanat.

(Nu au votat d-nii consilieri Papuc S. si Pui S.)

Punctul nr. 13 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Toma Erzsébet a terenului
in suprafatid de 28 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului TArgu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 14 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Orban Iosif si Orban Paula-
Irina a terenului in suprafati de 127 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu

Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 15 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directd citre Otvos Szaboles a
terenului in suprafata de 17 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 16 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind concesionarea directd catre Poinaru Marcel-Paul a
terenului in suprafatd de 12 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

DI. consilier Kelemen: - Supun la vot amanarea.
Cine este pentru? - 21 voturi



Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 17 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre SC IMATEX SA a terenului
in suprafata de 720 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures,

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 18 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directa catre Rus Sorin si Rus Virginia
Marinela a terenului in suprafatd de 30 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu

Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 19 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre Csorvasi Carol - Stefan a
terenului in suprafatd de 9 mp., teren aflat In proprietatea Municipiului Targu Mures:

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 20 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre CURTIFAN AUGUSTA-
DIANA-CRISTINA si CURTIFAN TRAIAN-DRAGOS a terenului in suprafata de 445 mp.,
teren aflat In proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 21 din ordinea de zi

Proiect de hotiirare privind concesionarea directi citre IPO STEFAN - ARPAD a
terenului in suprafata de 10 mp..teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 22 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directd citre BENEDEK ILDIKO a
terenului in suprafata de 18 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.




Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 23 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind concesionarea directd citre BENEDEK TEREZ a
terenului in suprafata de 25 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 24 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directa catre LACATUS
ALEXANDRU a terenului in suprafatd de 16 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului

Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 25 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directd catre POP COSMIN - MIHAI si
POP DANIELA a terenului 1n suprafatd de 460 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului

Targu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 26 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre S.N.G.N. Romgaz S.A a
terenului 1n suprafata de 423 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 27 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind concesionarea directd catre SC GROSALIMENT S.A
a terenului in suprafatd de 36 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures

DI. consilier Kelemen: -

Punctul nr. 28 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind concesionarea directa citre SOCIETATEA FILIALA
DE INTRETINERE SI SERVICII ENERGETICE “ELECTRICA SERV” SA a terenului in
suprafata de 600 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.
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Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 29 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre SC RAUL & SANDA

SRL a terenului in suprafata de 23 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 30 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd citre SC RAUL & SANDA

SRL a terenului in suprafatd de 61,28 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu

Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 31 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind concesionarea directd catre PETRIS TIBERIU -

IOAN si IONITA CATALIN a terenului in suprafati de 182 mp., teren aflat in proprietatea

Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

(Nu a votat dl. consilier Suciu H.)

Punctul nr. 32 din ordinea de zi

Proiect de hotiirire privind concesionarea directi citre DARABUS DORU —

VASILE - VICTOR si DARABUS ANCA - CORINA in calitate de administrator a SC

RESTAURANT QUEEN SRL a terenului in suprafatd de 189.00 mp., teren aflat in

proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 33 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directd citre BALOGH ENIKO -

MARIA a terenului in suprafatd de 10 mp..teren aflat in proprietatea Municipiului Targu

Mures

DI. consilier Kelemen: - Supun la vot amanarea.
Cine este pentru? - 20 voturi
Cine este Tmpotriva? —
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Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Pui S.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 34 din ordinea de zi

Proiect de hotiirare privind concesionarea directi citre HAJDU BAMBO CSABA
a terenului in suprafata de 32 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Iszlai T.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 35 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre VARGA CORNEL —
DANIEL si VARGA ANDREEA a terenului in suprafatd de 390 mp., teren aflat in
proprietatea Municipiului Tareu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 36 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea unui teren suplimentar in suprafati de 6
mp. catre doamna Vultur- Klemsch-Silvia-Rozalia-Daniela, teren aflat in proprietatea
Municipiului Targu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 37 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind concesionarea directd citre HAJDU BAMBO
CSABA in calitate de administrator a SC HAREX SRL a terenului in suprafata de 193 mp.,
teren aflat In proprietatea Municipiului Targu Mures

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 38 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd catre SITA IOAN a terenului
in suprafata de 37.30 mp., teren aflat in proprietatea Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.
Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 39 din ordinea de zi
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Proiect de hotirare privind concesionarea directi citre FARCAS I0AN -
EUGEN si FARCAS JENICA a terenului in suprafatd de 806 mp., teren aflat in proprietatea
Municipiului Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Supun la vot améanarea.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Si cu asta am terminat. Multumesc foarte mult, stimati colegi din Executiv, va rog
nu ne mai puneti in astfel de situatie, ca este foarte jenant. Toate sunt semnate de toata lumea,
si variantele 2. Deci nu e bine asa, ca ne facem de ras in fata lumii.

Punctul nr. 40 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind aprobarea demararii activitatilor finantate de la bugetul
local pentru planul de monitorizare postremediere a sitului remediat laz Batal 30 ha Targu
Mures, si efectuarea unui studiu de fezabilitate pentru identificarea destinatiei de tip energie
verde.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. Nu sunt interventii, 0
supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 vot (Papai L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.

Dl. consilier Papai: - domnul presedinte, s-a auzit o abtinere din partea mea?

Dl. consilier Kelemen: - Nu s-a auzit, 0 sa consemnam, dl. Papai.

Punctul nr. 41 din ordinea de zi

Proiect de hotiarare privind  aprobarea documentatiei de urbanism ,,Plan
Urbanistic de Detaliu — studiu de amplasament pentru construire casa de locuit, reglementare
accese” str. Constandin Hagi Stoian f.nr., Initiator: Antal Petru — loan:

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord, daca nu sunt interventii,
0 supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)

Punctul nr. 42 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind modificarea Hotararii Consiliului Local nr. 51 din 25
februarie 2021 referitoare la completarca Hotararii Consiliului Local nr. 398 din 18
decembrie 2018 privind aprobarea Registrului local al spatiilor verzi din Municipiul Targu
Mures, in sensul modificarii suprafetei imobilului din fisa avand nr. identificator imobil 148
Piata Garii.

Dl. consilier Kelemen: - Vorbim de Registrul local al spatiilor verzi si scoatem
iaragi 0 suprafatd din asta, fiindca a fost desenat ilegal dat fiind faptul ca este proprietate
privata si legea care stabileste desenarea registrelor spatiilor verzi interzice explicit acest
lucru. Tnsa inainte supun la vot, eu chiar as ridica o problema. Nu stiu cum s-a facut dar as
vrea ca Intr-un termen cat se poate de scurt sd se identifice toate astfel de cazuri, cad este
absurd cd revenim cu astfel de materiale de scoatere din acest registru al spatiilor verzi,
registrul din care de lege nu se poate scoate nimic. Problema e ca au fost desenate ilegal unele
suprafete. Deci haideti cumva, cineva sa stea jos sd verifice cumva aceste suprafete si sa le
scoatem pe acelea care nu trebuie sa fie acolo si sd inchidem odata acest subiect, fiindca
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principial nu e ok sd scoatem, insa este nelegal si punem in primejdie toatd hotararea daca nu
scoatem aceste suprafete si este atacatd in instantd. Daca sunt alte interventii? Supun la vot.

Dl. consilier Papai: - Domnule presedinte, dsta nu este normativ cumva?

DI. consilier Kelemen: - Doamna secretar?

D-na secretar Bata Anca: - Nu e normativ.

Dl. consilier Kelemen: - Nu este normativ, dl. consilier Papai.

Dl. consilier Papai: - Se refera la intregul registru verde, adica nu putem sa spunem
ca e individual, dar, ma rog, eu ma abtin.

Dl. consilier Papuc: - Bine, nu ¢ ... Pai dacd noi modificim astazi in sensul
scoaterii din registrul spatiilor verzi a unei suprafete, implicit se modifica si hotararea initiala
prin care am modificat registrul, prin care am votat registrul spatiilor verzi care includea.

DI. consilier Kelemen: - Asa si este formulat proiectul de Hotarare privind
completarea.

Dl. consilier Papuc: - Da, tocmai. Si atunci pentru ca legea spune, deci modificarea
registrului spatiilor vezi si adoptarea, este un principiu de drept. Daca adoptam o hotarare cu
doua treimi, 0 si revoca si o modificim cu doud treimi. Dacda hotdrdrea de baza este
normativa, atunci Hotararea de modificare a ei este normativa. Deci, este limpede, nu avem
ce discuta.

Dl. consilier Kelemen: - Doamna secretar. Vreti sa interveniti, doamna secretar?

Sunteti de acord cu acest lucru sau nu? Ca vreau sa, trebuie sa ne dati 0

D-na secretar Bata Anca: - Din punctul meu de vedere nu este un act normativ
acest proiect de hotarare.

DI. consilier Kelemen: - De ce? In momentul in care hotirarea originala, deci, dl
consilier Papuc a dat un argument. VVa rog sa ne dati un argument de ce nu este.

D-na secretar Bata Anca: - Intrucit este o situatie individuald sd zic asa, nu este
opozabila mai multor subiecti de drept. Aceasta hotarare este 0 parte din acel regulament care
este scos.

DI. consilier Kelemen: - Bine, deci ziceti ca este legal, ok. Daca sunt alte
interventii? O sa supun la vot materialul daca sunt alte interventii, va rog sa votam.

DI. consilier Papai: - Abtinere.

Cine este pentru? - 10 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? — 4 voturi (Papai L., Kiss Z., Pescar R., Suciu H.)

(Nu au votat d-nii consilieri Berecki S., Portik V., Szabo A., Tamasi Z., Frunda C.)

Va rog sa consemnati abtinerea domnului consilier Papai. Domnisoara Fronda, am
dat drumul deja la procedura de vot. aveti cuvantul.

D-ra consilier Frunda: - am adormit putin, dar nici nu a trecut materialul ca
majoritatea colegilor nu au votat. in fine, consider ci desi acest material priveste o singura,
are un singur obiect, dar o sd aiba efect pe toata hotararea privind spatiile verzi, adica
intrucat scoatem imobilul 148 de pe Piata Garii din registrul spatiilor verzi, 0 sa trebuiasca sa
modificam tot registrul dupd ce se modifica acesta prin adoptarea hotararii. Astfel, propun
amanarea proiectului pana in martie ca sa avem cele 30 de zile. Martie.

Am o intrebare in acest sens. Am avut o procedura de vot materialul nu a trecut,
doamna secretar, ce fac in acest caz? Bine ca a fost o harababura si nu au stiut colegii sa
voteze sau nu. Dar cred ca materialul a picat.

D-na secretar Bata: - Din ce moment a fost votat si nu are voturile intrunite, a picat
materialul. Oricum, tot o propunere ...

DI. consilier Kelemen: - Ok, deci atunci va trebui sa revina, din cauza
neintelegerilor a picat, dar a picat. Trebuie sa revina intr-un format nou. Bine, multumesc.
Domnul consilier, aveti cuvantul.
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DI. consilier Papuc: - Inainte s spuneti ci materialul nu a trecut, dar e bine de
notat acest lucru atunci, ca poate nu a fost destul de explicit atunci, ce spunea si doamna
consilier Frunda. Si e bine de stiut, nu vreau sa fac lectie de drept administrativ aici, dar daca
asa cum, mai spun odata, dacd la adoptare am avut nevoie de transparentd 30 zile lucratoare,
si la modificare avem nevoie de transparenta 30 de zile lucratoare. E o simetrie intre acte, ca
asa se intampla. Daca, cand adoptam, adoptam cu doua treimi, nu putem sa modificam cu
majoritate simpla, chiar daca se refera doar la ceva, la un obiectiv sd spunem asa din tot
registrul singular, el produce efecte asupra intregii hotarari pentru ca asa e textul hotararii, de
modificare a registrului. Registrul este un act normativ, deci modificarea lui implicit este tot
un act normativ.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Doamna secretar, ma intorc iarasi
catre dumneavoastra. As prefera sa-mi dati 0 solutie ca sa revenim si sa amanam materialul,
dar fiind faptul ca este normativ, nu au trecut zilele necesare si a picat doar din cauza ca
existd vreo solutie legala sa facem acest lucru sau nu? Sa revenim la aceasta.

Dl. consilier Papai: - Domnul presedinte, nu cred ca interzice nimeni ca acest
material sa fie reintrodus pe ordinea de zi intr-0 sedinta urmatoare.

Dl. consilier Kelemen: - Dar daca a picat, atunci din cate stiu eu, trebuie sa, nu
trebuie. ok.

Dl. consilier Papai: - S-a mai intamplat.

Dl. consilier Kelemen: - Bine. Deci o sa revina la sedinta urmatoare. Multumesc
foarte mult. Mergem mai departe proiectul de hotarare in numarul 43.

Punctul nr. 43 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind prelungirea unor contracte de inchiriere pentru
spatiile cu altd destinatie decét aceea de locuinte, precum si schimbarea destinatiei unui
1imobil aflat in proprietatea municipalitatii administrat de S.C. LOCATIV S.A.

Dl. consilier Kelemen: - Toate au fost de acord dl. consilier Balas, aveti cuvantul.

DL consilier Balas: - Da, apasasem si eu inainte sa dati citire la noul proiect de
hotarare, voiam sa ma refer tot la vechiul proiect. Fara indoiala cd va putea fi pus luna
viitoare pe ordinea de zi. Am avut o grimada de proiecte initiate in nume personal care au
fost puse trei luni la rand pe ordinea de zi, chiar dacd au picat la vot, deci nu e o problema. Eu
ce mai vreau sa sper este ca antreprenorul din Piata Garii nu va avea de suferit. Sau ca nu
poate sa demareze constructii sau ceva, din cauza proiectului nostru amanat. Eu cred ca nu-i
asa, dar sper sa nu fie asa.

Dl. consilier Kelemen: - Problema e ca nu este amanat. A picat, ca amanarea ar fi
total normala, dat fiind faptul ca ne-am inteles ca este normativ si nu a stat destul pe site.

DL consilier Bilas: - Eu ziceam ca nutresc speranta ca antreprenorul nu trebuie sa
isi amane si el cu o luna interventia in zona daca vrea sa construiasca. Deci, i-am mai dat o
data la antreprenorii nostri frumosi din oras. Stiti cum zicem noi, sa sustinem investitiile, sa
facem, sa dregem si pentru o chestie de asta, mai trece inca o luna, ila si-a facut un plan de
afaceri, poate si-a angajat muncitori. Poate a facut, a dres, si asa mai departe, e vorba de bani
multi acolo, poate de utilaje inchiriate deja pe care nu le va putea folosi datoritd
incompetentei celor din Primarie. Multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Haideti sa mergem mai departe,
proiectul 43. Am zis ca toate comisiile au fost de acord. Nu vad de interventii referitor la
acest material. O supun la vot. O clipa, inca nu o supun la vot. Domnul consilier Venczi, nu
vreti sa ziceti ceva? La urmatoarea, e ok. O supun la vot. Va rog.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.
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(Nu a votat dl. consilier Pescar R. si d-na consilier Frunda C.)

Punctul nr. 44 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea “Listei de prioritati,, pe anul 2022, 1in
vederea repartizariispatiilor cu altd destinatie decat aceea de locuinte aflate in proprietatea
municipalitatii administrate de S.C. LOCATIV S.A.

Dl. consilier Venczi: - Eu am incurcat ordinea de zi, in loc de 43, la 44 nu particip
la dezbateri si la vot.

Dl. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Va rog sa consemnati ca domnul
consilier nu participa la dezbateri si la vot. Daca nu sunt interveni alte interventii, 0 supun la
vot, va rog.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu au votat d-nii consilieri Pescar R. si Venczi J.)

Punctul nr. 45 din ordinea de zi

Proiect de hotarére privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor de
interventii si a indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii ,.Expertiza
tehnicd si DALI, Prelungire str. Mureseni pana la limita UAT Cristesti’:

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au fost de acord. O supun la vot. DI. Balas,
aveti cuvantul.

DL consilier Balas: - Nu stiu daca s-a tinut cont de acest lucru, dar eu ma simt
obligat sa atrag atentia ca se pare ca acest drum va trece la foarte putini metri de o instalatie
de amoniac de la Azomures, pe langa alte instalatii ale combinatului chimic, care e deja
acolo, nu putem zice ca am facut drumul si a aparut combinatul dupa, cum s-a mai intdmplat
si cu Mall-ul si cu celelalte. Am avut ieri o convorbire telefonica cu cineva din conducerea
Azomures si mi-a atras atentia asupra acestui lucru. Acolo probabil ar trebui prevazuti si
anumiti senzori probabil si 0 bariera ca in caz de avarie sa nu existe pierderi de vieti omenesti
a celor care vor trece pe drumul din imediata apropiere a combinatului chimic. Nu stiu daca
S-a avut In vedere acest lucru sau nu, dar eu ma simt dator sd atrag atentia ca e nevoie de niste
instalatii de avertizare in caz de ceva, pe acel drum care trece foarte aproape de Azomures.
Multumesc.

Dl. consilier Kelemen: - supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)

Punctul nr. 46 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli al S.C.
Transport Local S.A. Targu Mures pe anul 2022.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. Nu vad cerere de
interventie. Domnul Pescar, aveti cuvantul. Am crezut ca o pastrati pana la diverse, dar aveti
scut.

DI. consilier Pescar: - O sa vorbesc putin la diverse. Eu am studiat mai atent
bugetul de venituri si cheltuieli, as avea multe de spus. Am discutat si cu domnul director
economic. Sunt multe de facut acolo in ideea uniformizarii costurilor pentru cetatenii orasului
Targu-Mures cu privire la transport local, adica gratuit. Avem o foarte lunga lista de diferite
grade de gratuitate care nu fac altceva decat sa mareasca costurile. O sa discut la diverse mai
multe pand atunci o sd votez impotriva.
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rog.

DI. consilier Kelemen: - Am inteles, multumesc foarte mult. Deci il supun la vot va

DI. consilier Papai: - Abtinere, domnul presedinte.

Cine este pentru? - 17 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi (Kiss Z., Pescar R.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Papai L., Balas R.)

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru, 2 voturi impotriva si 2 abtineri.
Punctul nr. 47 a fost retras din ordinea de zi, 0 sa revina intr-un moment ulterior.

Am inteles ca nu am primit ceva aviz de la minister.

Punctul nr. 48 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii functionarii consortiului scolar

“ACADEMICA* din Targu Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. Nu sunt interventii, o

supun la vot va rog.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Pescar R. si d-na consilier Frunda C.)

Punctul nr. 49 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind concesionarea directd a terenului in suprafatd de 6.11

mp situat 1n raza teritorialda a Municipiului Targu Mures, pe B-dul 1 Decembrie 1918, nr. 235,

ap. 4, catre Barath Margit si Barath Carol.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord o supun la vot.
Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 50 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli pentru

anul 2022 al SC Locativ SA. Targu Mures:

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au cerut au solicitat amanarea materialului. Nu

este interventie, se supun la vot amanarea.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Punctul nr. 51 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici_aferenti

obiectivului de investitii ,.Extindere retea canalizare, retea de apa, racorduri si bransamente

strada Dealului”.

DI. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. Daca nu este interventie

si nu este, 0 supun la vot.

Cine este pentru? - 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 18 voturi pentru.
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(Nu au votat d-nii consilieri Pui S.m Pescar R. Sarlea B.)

Punctul nr. 52 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind prelungirea aplicarii, pana la data de 30 iunie 2022, a
Procedurii de anulare a accesoriilor aferente obligatiilor bugetare principale restante la data
de 31.03.2020 inclusiv, aprobate prin Hotardrea Consiliului Local Municipal Targu Mures nr.
200/26.11.2020. in conformitate cu Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 130/2021 privind
unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative.

DI. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord.

Dl. consilier Papai: - DI. presedinte, asta sigur este normativ.

Dl. consilier Kelemen: - Da. Doamna secretar, va rog. Daca este un normativ sau
nu? Si daca este normativ, atunci de ce o avem aici.

D-na secretar Bata: - Dar este justificata urgenta pe starea de alerta.

DI. consilier Kelemen: - Dar atunci ar fi trebuit sa vina in regim de urgenta.

D-na secretar Bata: - Justificarea urgentei este ca sa nu stea in dezbatere inca 30 de

zile.

Dl. consilier Papai: - Nu va suparati, asta este a patra hotarare de acest gen, nu este
absolut nicio urgenta ca din trei in trei luni se adopta asa ceva. Deci nu este nimic nou, nu
este nimic urgent.

DI. consilier Kelemen: - D-na secretar, chiar nu vreau sa ne contrazicem aici. Cand
a Intrebat Domnul Papai la punctul 8, ca de la punctul 8 pana la 60, chiar toate nu sunt.
normative, atunci ati zis ca niciunul nu este. Asta clar ca este. Dar tot este normativ, stabilim
niste prevederi care se referd pana la urma la toti cei care au aceste restante. E neclar.
Domnul director de la Directia Fiscala este aici. Ce se intampla daca amanam si o introducem
la urmitoarea? Ce nu se poate? inteleg, dar intelegeti care este situatia. Suntem intr-o situatie

Dl. consilier Kelemen: - Bine. Domnul consilier Papuc, aveti cuvantul.

Dl. consilier Papuc: - Eu nu inteleg. Parca am uitat, drept. E doar o prelungire. Si
ce ca e doar o prelungire? Atata timp cat, aici e intrebarea, este sau nu normativ? Da, este
normativ si daca este normativ trebuie sa stea pe site. Chiar daca e o prelungire, e doar o
prelungire. Sigur, e doar un proiect de hotarare de Consiliu Local. Nu stiu ce rost mai are
legea atunci! Stdm asa, ne uitdm unii la altii, dar este evident ca este normativ.

DI. consilier Kelemen: - Propun amanarea materialului, va rog sa votam.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare s-a amanat.

Punctul nr. 53 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli pentru
anul 2022 al SC Administrator Imobile si Piete SRL Targu Mures, conform anexelor nr. 1-6
care fac parte integrantd din prezenta hotarare.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au solicitat amanarea acestui material. Sa

votam.

Cine este pentru? - 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare s-a amanat.

Punctul nr. 54 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind instituirea taxei de reabilitare termicad pe o duratd de 5
ani_pentru proprietarii_de apartamente, in vederea recuperarii cotei-parti_din _costurile
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lucrarilor de crestere a performantei energetice la 2 blocuri de locuinte din municipiul Targu
Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Toate comisiile au fost de acord. O supun la vot, va rog.

DI. consilier Papai: - abtinere.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Balas R., Papai L.)

Hotarérea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru s1 2 abtineri.

Punctul nr. 55 din ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind completarea Hotararii Consiliului local municipal nr.
320 din 15 octombrie 2021 privind aprobarea bugetului si a transferului patrimoniului necesar
inceperii activitatii Serviciului Public Ecologie, Peisagistica si Salubrizare Urbana.

Dl. consilier Kelemen: - Avem o varianta 2, toate comisiile au fost de acord. O
supun la vot.

Cine este pentru? - 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Balas R.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si 1 abtinere.

Punctul nr. 56 din ordinea de zi

Proiect de hotarire privind completarea Hotararii Consiliului local municipal nr.
337/28.10.2021 privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici pentru “Locuinte sociale
str. 8 Martie nr. 53”:

Dl. consilier Kelemen: - Toate au fost de acord. Va rog sa votam.

Cine este pentru? - 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Balas R.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 1 abtinere.

(Nu a votat dl. consilier Kelemen A.)

Punctul nr. 57 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind mandatarea domnului Horatiu Lobont, in vederea
semnarii “Contractului pentru asigurarea unor cheltuieli de natura cheltuielilor de personal
aferente _medicilor, medicilor dentisti, asistentilor medicali si a cheltuielilor pentru
medicamente s1_materiale sanitare pentru baremul de dotare din cabinetele de medicina
generala si dentard din unitatile de invatamant preuniversitar de stat” din municipiu Targu

Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Comisia de buget si cea juridica au cerut discutii in plen.
Rog Directia scoli, daca sunteti. Cred ca discutiile au fost cerute fiindca nu a fost clar de ce
este nevoie de acest lucru.

DI. Lobont Horatiu. - in anul 2008 au fost transferate de la DSP cadrele medicale
catre autoritatile publice locale si an de an trebuie semnat acest contract cu Directia de
Sanatate Publica. In acest contract se deconteaza salariile medicilor, medicamente ,materiale
sanitare. Decizia, deci contractul il poate semna oricine, dar decizia este a dumneavoastra.
Pana acuma semnam noi de la Directia scoli, pentru ca lunar trebuie facute deconturi, lunar
se solicita sume de la DSP. Este vorba strict de eficientizare, nimic altceva.

DI. consilier Papuc: - Discutia din Comisia juridica a fost de natura, ca in adresa
de la DSP, niciunde nu se vorbea de contract. Am citit-o toti impreuna, era vorba de
certificare conform cu originalul a unor acte. Am tinut-o impreund in comisia in Comisia
juridica. Anul trecut contractul l-a semnat primarul si eu cred ca asa e normal, pentru ca
contractul se semneaza o data, decontarile ce le faceti voi lunar., aia e altd discutie. Dar
contactul se semneaza anual si e normal ca conducatorul institutiei sd semneze contractul.
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Asa este civilizat si oriunde peste tot o semneaza direct, un director adjunct. Director adjunct
de la scoli. Decl, si acolo era vorba de certificari conform cu originalul. N-am vazut niciunde
ca e necesar hotarari de Consiliu local prin care sd dam noi cuiva. E si, prin efectul legii
primarul semneaza contractul cu DSP-ul. Nu trebuie si mandatdm noi pe altcineva sa
semneze contractul. E normal. Dumneavoastra pregatiti documentele, mergeti la primar, va
semneaza si merge treaba mai departe. Asta e tot. Nu mandatam un director adjunct, mi se
pare si asa cumva ciudat. Chiar daca s-a intamplat pana acum, asta nu inseamna ca trebuie sa
perpetuam obiceiurile proaste din trecut.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult, daca sunt alte interventii.

Dl. consilier Papai: - Da, o clipa daca se poate, in completare la dl. Papuc. Daca
chiar mandatam, putem sa mandatam directorul adjunct, nu nominal persoana, ca persoana se
poate schimba oricand. S-a auzit domnul presedinte?

Dl. consilier Kelemen: - Eu nu am inteles ce ati propus.

DI. consilier Papai: - Deci daca chiar mandatam directorul adjunct de la Directia
scoli, putem sa mandatam asa: se mandateaza directorul adjunct. Nu nominal domnul Lobont,
ca poate intr-o luna se schimba, sau, ma rog. Deci, se mandateaza functia respectiva.

Dl. consilier Kelemen: - Cred ca in aceste cazuri este corect sa fie acolo si numele
la mandatare, dar apreciez gluma presupun?

Dl. consilier Papai: - Nu era nici o gluma

Dl. consilier Kelemen: - Deci de ce este o propunere de amendament.

Dl. consilier Papai: - Si colegul Papuc a spus ca semneaza primarul. Si aici poate
semna directorul, director adjunct si asa mai departe.

Dl. consilier Kelemen: - Am inteles, o s iau in considerare amendamentul, daca
este nevoie. Domnisoara Frunda, aveti cuvantul.

D-ra consilier Frunda: - Eu as avea o intrebare catre domnul director, daca aceasta
nominalizare trebuie, adica trebuie sa nominalizam pe cineva sau trebuie sa aratdm din ce
directie trebuie sa vina cineva sa semneze aceste contracte?

DI. Lobont Horatiu. - Acuma nu stiu dacd, eu banuiesc, juridic nu pot sa va
raspund pentru ca nu stiu, dar trebuie mandatat cineva

D-ra consilier Frunda: - sunt curioasa care este raspunsul pentru intrebare.

DI. Lobont Horatiu. - Eu atata pot s va spun ca, cabinetele medicale si
stomatologice din institutiile de invatdmant au fost arondate catre Consiliul Local si nu catre
primarie. De aceea dumneavoastrd, an de an trebuie sa mandatati o persoana pentru semnarea
acestor documente de decont. Acum, contractul, pot si va spun intr-adevar il semneaza
domnul primar, dar restul documentelor, alea inseamna multd semnatura, sunt aceleasi luna
de luna si o data sau de doua ori pe an decontul medicamentelor.

D-ra consilier Frunda: - Am inteles, dar intrebarea mea s-a referit daca persoana
care semneaza in numele Consiliului local trebuie nominalizata in aceasta hotarare sau nu?
Asta e intrebarea mea.

DIl. Lobont Horatiu: - Da, trebuie nominalizat pentru cd se trece acolo in
documente numele persoanei, exact cum se trece primar, director economic, reprezentata
prin, si atunci si nominalizat trebuie. Este un punct de vedere, sunt 99 la suta ca zic corect.
Anul trecut ati mandatat pe domnul primar.

DI. consilier Kelemen: - Ati si zis domnul director ca poate sd semneze oricine
pentru operationalizare a fost propus dansul.

DIl. Lobont Horatiu: - Am inteles. Este in subordinea Directiei scoli sunt
cabinetele, de aceea, ok, puteti

DI. consilier Kelemen: - Am inteles. Stimati consilieri, daca aveti propuneri de
amendament in acest caz?
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DI. consilier Papuc. - mandatam pe dl. domnul primar Soos Zoltan semneze
contractul. Asta e propunerea mea. Serios. Daca tot avem o problema cu cine semneaza.

Dl. consilier Kelemen: - Problema mea, si aici am distrus teancul acesta de hartie,
dar am vrut sa verific, dar ma intorc catre doamna secretar eventual sa ma ajute. Mandatarea,
titlul hotararii se refera clar la contract, dar in materialul in sine vorbim de toate acele
documente despre care vorbeste domnul director sau vorbim doar de contract?

D-na secretar Bata: - titlul si materialul vorbeste de semnarea contractului, dar si
cheltuielile pentru medicamente, materiale, pentru baremul de dotare si toate celelalte acte.

Dl. consilier Kelemen: - Pentru asigurarea unor cheltuieli. Deci titlul, din titlu mie-
mi reiese ca vorbim de contract si nimic altceva.

D-na secretar Bata: - De contract si toate actele care le izvoraste un contract
ulterior.

DI. consilier Kelemen: - Dar ziceti-mi exact care este sintagma care ne conduce
catre alte documente? In cum o citesc eu, asta este un contract si nimic altceva. Chiar nu-mi
este clar. Din ceea ce citesc, nu imi este clar ca vorbim de altceva. Vorbim de, in vederea
semndrii contractului pentru asigurarea unor cheltuieli de natura cheltuielilor de personal
aferente  medicilor, medicilor dentisti, asistenta medicala si a cheltuielilor pentru
medicamente si materiale. A! Aici si a cheltuielilor, asta deja nu se refera la contract, deci ar
trebui, si a documentelor aferente cheltuielilor pentru modificare pentru medicamente si
materiale sanitare pentru etc. inteleg.

D-na secretar Bata: - Toate documentele care izvorasc ulterior din semnarea
contractului.

Dl. consilier Kelemen: - Inclusiv pontajele, domnul director, eu va inteleg, numai
materialul nu suni asa. Intelegeti? Si inteleg colegii care nu inteleg acest lucru, fiindci eu
inteleg despre ce este vorba si chiar mi se pare o chestie intr-0 anumita masura irelevanta.

D-ra consilier Frunda: - Stimate domnule presedinte, daca va uitati in adresa DSP,
acolo DSP-ul indica ca ar trebui sa se mandateze o persoana care sa semneze toate actele si
documentele aferente acestor activitati. Or, in cazul nostru in hotarare am ajuns sa vorbim
despre contracte si nu despre documente care privesc activitatea respectiva.

DI. consilier Kelemen: - Asta zic, ca nici articolul 1, nici titlul hotararii nu se
refera, din formulare reiese ca vorbim despre un contract foarte stufos si nu si de alte
documente. Aveti cuvantul va rog.

Dl. consilier Papuc: - Asta am citit si noi in Comisia juridica. DSP-ul ne zice asa:
sa numiti o persoana care sa certifice conform cu originalul o serie de documente. Deci nu
avem ce sa discutam noi intr-0 hotarare de Consiliu local de contract, pentru ca este clar, deci
hotararea aceasta este in plus. Nu avem nevoie de ea, pentru ca certificare conform cu
originalul o face oricine. Deci nu avem nevoie sa mandatam un om sa certifice conform cu
originalul niste documente care pleaca din primarie. Pai, leface Cancelaria primarului si
primarul semneaza contractul. Ce hotarare de Consiliu local pentru asta? Nu cred ca chiar
suntem nebuni acuma. Adica adresa DSP-ului scrie foarte clar de ce e nevoie. Nu zice
niciunde de mandatarea cuiva. Ce sda ne intelegem, pentru cd este clar cad semneaza
conducatorul institutiei. Si certificare conform cu originalul? Pentru asta e nevoie de hotarare
de consiliu local. Suntem chiar de rasul lumii acuma.

D-ra consilier Frunda: - Eu am o intrebare catre domnul Lobont: ce se intampla
daca amanam materialul si primim o varianta 2 care include tot ce cere DSP-ul?

DI. Lobont Horatiu: - Pe scurt am sa-i raspund si domnului consilier Papuc. De la
DSP a venit pentru incheierea contractului pentru asigurarea cheltuielilor de naturd personal
inclusiv salarii. Nu stiu daca nu avem contract, cum le dam salarii. Salariile vin de la
Ministerul Sanatatii prin DSP. Noi suntem, primaria, un apendice.
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DI. Lobont Horatiu: - Dar acum o vad in fatd la doamna secretar.

DI. consilier Kelemen: - Cererea de la DSP? Este.

Dl. consilier Papuc: - Da. Una era, dar nu asta.

DI. Lobont Horatiu: - Dar nu eu fac materialul. Asta.

Dl. consilier Kelemen: - Deci cererea la care facem referire, nu va suparati, scrie,
este aici in fata mea. Scrie foarte clar cad vorbim despre, deci ei zic, in vederea incheierii
contractului, si este acolo acea sintagma pe care o folosim si in titlul proiectului, respectiv in
articolul 1, insa nu cere acest lucru. Ei se refera la contractul respectiv, dar nu ne cer nimic
legat de acel contract. Dar uitati-va! in ultima frazi zic ca toate documentele care stau la baza
incheierii contractului sunt certificate pentru conformitate cu originalul prin semnatura
reprezentantului legal al Consiliului local, dupa caz. Deci inseamna ca noi trebuie sa
desemnam reprezentantul legal care certifica aceste documente. Nu avem nicio legatura cu
contractul. Deci, materialul pur si simplu nu suna cum ar trebui sa sune.

DI. Lobont Horatiu: - eu acuma doar pentru edificare va solicit, tot aveti in
material Ordinul numarul 1030 din 15 iulie 2010 care spune exact la ce se refera aceste
adrese anuale de la DSP in legatura cu aceste contracte. Este si model de contract tip.

DI. consilier Kelemen: - Dar noi nu vorbim de contract

Dl. consilier Papuc: - Nu vorbim de contract.

DI. consilier Kelemen: - Contractul este un lucru. Daca se semneaza de
dumneavoastra sau primarul este un lucru. Dumneavoastra ne-ati explicat despre ce este
vorba, de la pontaje pana la toate celelalte documente. Materialul pe care ne propuneti spre
aprobare, nu contine aceste lucruri. Nu prevede. Foloseste exact aceeasi Sintagma din adresa
DSP, ca mie puteti sa-mi ziceti ca de fapt nu este contract, ca se refera si la alte cheltuieli.
Nu. Folosim exact titlul contractului din adresa DSP.

DI. Lobont Horatiu: - Da, dar primul rand din adresa DSP face referire la acest
Ordin 1030 din 2010, care specifica exact cum se desfasoara si cum se deconteaza cheltuielile
in unitatile de invatamant.

Dl. consilier Kelemen: - dl. director, nu va suparati nu vreau sa ma cert. Dat fiind
faptul am discutat destul de multe ori cu dumneavoastra, stiu ca intelegeti numai nu vreti sa
intelegeti ca nu vreti sa ziceti in plen. E clar ca se referd, nu se refera la contract ceea ce noi
trebuie sa decidem si clar ca decizia se refera la contract. Domnu Kiss, aveti cuvantul.

DI. consilier Kiss: - Domnul presedinte, eu zic ca trebuie sd ne referim la actul de
baza. Oricum in proiectul de hotarare facem referiri la contract, ca este mandatarea domnului
in vederea semndrii contractului. Dacd ne uitdim pe Ordinul 1030 al Ministerului Sanatatii
scrie jos la modelul de contract, reprezentant consiliul local. Atat.

Sunt doua aspecte: cine semneaza contractul - reprezentantul Consiliul local, cine
certifica - aceeasi persoana.

Dl. consilier Kelemen: - Dar domnul Kiss, ni s-a explicat acum ca noi nu trebuie
sd decidem cine semneaza contractul sau daca decidem cine semneaza contractul, tot trebuie
sa nominalizam pe cineva care scrie acolo conform cu originalul. Si asta nu este inclus in
hotararea noastra. Inca o dati va zic, asta e problema mea, nu este inclus.

DI. consilier Kiss: - Haideti atunci, macar sa mandatam acea persoana care va
semna contractul, indiferent cine ar fi, am trecut de etapa. Am facut un pas. Vine pasul doi
cine va certifica.

D-na consilier Frunda: - Deci, sa ne lamurim cu totii ca vad ca nu s-a lamurit toata
lumea asupra spetei. Deci acum avem un contract in vigoare cu DSP-ul privind aceste
cabinete medicale din scoli? Actualmente, astazi.

DI. Lobont Horatiu: - Printr-o lege au fost predate Consiliului local, adica
dumneavoastra, nicidecum primariei.

22



D-na consilier Frunda: - Domnule director, raspundeti va rog, la intrebarea mea.
Avem astazi un contract in vigoare incheiata pentru aceste cabinete medicale, respectiv de
stomatologie? Si daca da, cine le-a semnat?

DI. Lobont Horatiu: - Anul trecut a fost semnat de domnul primar, este valabil un
an conform acestei legi din 2010, acestui ordin

D-na consilier Frunda: - Si care este termenul pana la care este in vigoare
contractul?
DIl. Lobont Horatiu: - Nu stiu sa va raspund acum, chiar nu stiu, imi pare ca

trebuie sa verific.

DI. consilier Kelemen: - Nu va suparati, 0 sa incerc sa mai clarific lucrurile ca nu
stiu, nu vreti sau nu stiu ce se intampla. Deci conform adresei DSP noi trebuie sa semnam un
contract despre care vorbim si despre care, la care se refera in exclusivitate aceasta hotarare.
Se refera la contract. Ca sa semnam acest contract, noi trebuie sa depunem o serie de
documente de la punctul a pana la punctul h. Toate acele documente care trebuiesc semnate
conform cu originalul de cineva. Contractul, evident ca domnul primar ar trebui sa-l semneze,
dar puteti sa semnati si dumneavoastri, asta e ok. Insa, in momentul in care nu ne referim la
toate, la contrasemnarea tuturor documentelor, cine va fi reprezentantul legal al Consiliului
local? Parerea mea este ca daca ldsdm asa hotararea, dumneavoastra domnul Lobont semnati
contractul si primarul semneaza toate celelalte hartii, care poate sa fie eventual, nu stiu zeci,
sute, nu stiu. Dar e absurd, fiindca dumneavoastra chiar dacd va mandatam sa semnati
contractul, nu deveniti reprezentantul legal. Nu deveniti.

Daca nu va mandatam pentru semnarea tuturor documentelor ne referim doar la
contract, atunci o sd ajungem in situatia in care dumneavoastrd o sa fiti ultimul dupa ce
domnul primar lucreaza cateva ore semneazd acolo mult, dumneavoastrd veniti si semnati
contractul. Nu stiu daca e ok si nu stiu daca asta este intentia. Spuneti-mi va rog daca vad rau
lucrurile, ca daca nu vad rau, atunci nu vreau sa aprobam in acest fel. Va rog domnisoara
Frunda.

D-ra consilier Frunda: - Eu cred ca vedeti bine, domnul presedinte, si din pacate
iaragi am primit de la Directia scoli un proiect de hotarare care nu este bine facut a nu stiu
cata oara anul acesta, sa nu mai vorbim de anul trecut.

DI. consilier Kelemen: - Cred ca nu a fost facut de ei.

D-ra consilier Frunda: - Da, oricum as dori sa, am dori sa amendam acest proiect
de hotarare. O clipa, va rog. Deci sa fie privind mandatarea domnului Horasiu Lobon¢ in
vederea semndarii contractului respectiv a documentelor sau tuturor documentelor care stau
la baza acestui contract.

Dl. consilier Kelemen: - Si astfel amendamentul sa fie si in titlu si in articolul 1.

D-ra consilier Frunda: - Exact. La fel se modifica atat titlul cat si articolul 1.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc, daca sunt alte interventii?

DI. consilier Kiss: - Daca putem sa 1l consideram pe domnul Lobont ca
reprezentant al Consiliului Local, da.

DlI. consilier Kelemen: - Acum il nominalizam. Asta este ideea. Asa era ani in sir,
anul trecut a fost diferit. Bine, daca nu sunt alte interventii, domnul consilier Balas, aveti
cuvantul.

DI. consilier Balas. - Acuma nici eu nu mai stiu daca am inteles bine sau nu, dar
amendamentul colegei Frunda suna: documentele care stau la baza semnarii acestui
contract. Asa era formularea? Nu stiu daca nu ar trebui sa adaugam si documentele rezultate
in urma semnarii acestui contract. Adica dupa ce semnam contractul acesta, vor rezulta o
gramada de alte documente.
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DI. consilier Kelemen: - Bine, bine ca v-ati inteles, dar fara microfon, nu stiu.
Va rog sa formati incd o data amendamentul §i o supun la vot in prima faza

D-na consilier Frunda: - Deci privind mandatarea domnului Horatiu Lobont
in vederea semnarii contractului etc., si a documentelor subsecvente, aferente si subsecvente
a acestuia. Si atunci includem toate documentele ce

DI. consilier Kelemen: - Deci, amendamentul este, titlul respectiv articolul 1 in
forma originald, la care adaugam ,,si a documentelor aferente si subsecvente a acestuia”.
Doamna secretar, sunteti de acord? Supun la vot forma originala a hotararii si daca nu trece
supun la vot amendamentul. Va rog.

Cine este pentru? — 6 voturi

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? - 1 vot (Bélas R.)

Materialul nu a trecut. Supun la vot amendamentul, deci adaugarea sintagmei si

a documentelor aferente si subsecvente a acestuia, la titlu respectiv la articolul 1. Va rog sa
votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? -

Multumesc foarte mult. Si acum materialul integralitate, cu amendamentul
aprobat.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

(Nu au votat d-nii consilieri Papuc S. si Suciu H.)

Inainte si trecem la urmitorul material, am o rugidminte, stimati colegi. Sunt
greseli, nu este nici o problema, dar cand este destul de evident ca exista o problema, sa nu
aparati si sd nu ne certim pe astea, haideti sa o rezolvam destul de repede, operativ si sa
trecem mai departe, ca nimeni nu cautd aici pe cineva vinovat. Haideti sa fie un material
caruia puteti sd mergeti nainte si sa lucrati.

Punctul nr. 58 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind desemnarea a doi reprezentanti si doi membri
supleanti ai Consiliului Local al Municipiului Targu Mures in comisiile de evaluare a probei
de interviu din cadrul concursului pentru ocuparea functiilor vacante de director si director
adjunct din unitatile de invatamant preuniversitar de stat din Municipiul Targu Mures,
sesiunea ianuarie-aprilie 2022:

DI. consilier Kelemen: - Comisiile au fost de acord. Avem nevoie de patru
nominalizari, 2 ca reprezentant si 2 ca membri supleanti. Domnisoara Frunda, aveti cuvantul.

D-ra consilier Frunda: - As dori sa il nominalizez pe domnul Szabo Arpad ca si
membru, iar pe doamna Kakassy Blanka ca si membru supleant.

DI. consilier Kelemen: - Va rog si ne mai dati nominalizari. In acelasi timp, vreau
sa multumesc pe domnul consilier Berecki si pe dl. consilier Bélas, Sarlea, pentru efortul pe
care l-ati depus. Stiu ca niciunul nu sunteti acum aici, dar nu din intamplare, ca a fost un efort
major. Haideti stimati colegi, avem nevoie de inca doua nominalizari.

D-ra consilier Frunda: - As vrea sa il nominalizez pe domnul Kiss Zoltan ca si

membru.

DI. consilier Kelemen: - DI Kiss, acceptati? Multumesc. Si incd un membru
supleant, va rog.

Dl. consilier Suciu: - Propun pe domnul consilier Sarlea.
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DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Avem deci cele doud
nominalizari pentru reprezentanti ai Consiliului local, pe domnul Szabo si pe domnul Kiss,
respectiv doud cei doi membrii supleanti - doamna Kakassy si domnul consilier Sarlea.

DL consilier Bilas: - Da, deci mi-au propus si mie colegi sa ma nominalizeze
iaragi. Stiti ca data trecuta am nominalizat patru consilieri. Da, corect, printre care si eu, si
asteptam cu mare nerabdare sd ajung in comisiile astea, dar in mod cu totul aleatoriu
necomunicat si netransparent, Inspectoratul Scolar Judetean a zis cd domnul Sarlea si cu
Berecki sa mearga in comisie. Si ceilalti doi, eu cu nu stiu cine mai era nominalizat, am fost
asa, dati la o parte. Nici nu ni s-a comunicat nimic, deci a fost o totala lipsa de transparenta as
putea sa spun, chiar nesimtire din partea Inspectoratului Scolar Judetean cum s-au comportat
fata de noi. Noi eram patru desemnati din Consiliul Local si nu zicea niciunde ca unul peste
altul sau altul supleant sau nesupleant. Intelegeti? Si ei au decis ei acolo, c¢i ia doi. De ce nu
patru cd erau patru comisii? Eu nici acum nu stiu de ce nu merg toti in fiecare comisie de
interviu cate un consilier local. Ei au zis ca numai doi, dar sunt mai multe comisii nu? Si
Cilin Moldovan a fost rezerva, da. Adica pe noi doi, pe mine si pe Calin Moldovan nu ne-au
chemat, dar erau patru comisii de jurizare sau cinci, si au chemat doar doi consilieri locali,
adica intr-o comisie este consilier local, intr-o comisie este si in alte trei nu sunt, dar nu s-a
comunicat nimica si in semn de protest fata de acest lucru pe care eu l-am patit data trecuta,
am refuzat. Colegii mi-au propus sa ma nominalizeze iarasi si eu am refuzat. Eu nu mai vreau
sa fiu bataia de joc a Inspectoratului Scolar judetean, care daca are chef se numeste, daca nu,
nu.

DI. consilier Kelemen: - Am inteles, domnule Béalas, imi pare rau evident ca nu
avem ce sa raspundem de aici la acest lucru, dar chiar nu e ok, acum este mai clar. Sunt doi
reprezentanti si 2 membri supleanti.

DL consilier Sarlea: - Au fost pe municipiu trei comisii, licee, scoli si gradinite si
au fost trei reprezentanti ai Consiliului Local.

DI consilier Balas: - Calin Moldovan nu a fost invitat la nicio comisie. A fost
domnul Sarlea, domnul Berecki. Daca au fost trei comisii, una nu a avut nici un consilier
local. Eu corespondam cu domnul Calin Moldovan, care ne tot intrebam: te-a chemat, ti-au
zis ceva? Numai pe Berecki, numai pe Sarlea. Care-i treaba, cum e cu astia? Sunt nesimtiti?
Da, sigur ca-s nesimtiti. Cam asa a fost dialogul si a fost pana la sfarsit.

DI. consilier Kelemen: - Dar haideti sa nu sa nu facem o discutie intre noi, fiindca
pana la urma problema nu este la noi in casa, este la Inspectoratul scolar. DI1. Sarlea, aveti
cuvantul, dar cred ca chiar nu este la noi in ograda.

DL consilier Sarlea: - domnul Balas, dl. Calin v-a mintit. Pentru ca a fost invitat si
nu s-a prezentat.

Dl. consilier Moldovan. - Domnule presedinte, va rog sa mi acordati cuvantul.

DI. consilier Kelemen: - Domnul Moldovan, aveti cuvantul desigur.

Dl. consilier Moldovan. - Domnule Sarlea, in primul rand va rog sa va retrageti
acuzatiile pentru ca nu a mintit pe nimeni. Vreau sa informez Consiliu Local ca nu am fost
convocat, nu a fost anuntat si nu am stiut despre examenele care se tin. Adica mai bine spus
interviu pentru functia de director. Poate sa va raspunda domnul inspector general pentru ca
lipsa mea la acele interviuri, datoritd lipsei mele la acele interviuri, acele interviuri au fost
amanate si ca atare s-a reluat dupa vreo doua saptamani si la al doilea interviu am fost
prezent. Deci prima data, la prima interventie Inspectoratul si-a cerut scuze pentru cd a omis
si pe mine si pe domnul consilier Radu Balas sa ne invite, aceste interviuri au fost amanate,
repet, si la al doilea interviu am fost prezent, asa este. Dar va rog sa va retrageti afirmatia
domnule consilier Sarlea, pentru ci eu nu a mintit pe nimeni. in primele convorbiri pe care le
am avut cu domnul consilier Radu Balas. Sunt reale si subscriu afirmatiilor domnului
consilier Balas.
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Dl. consilier Papuc: - Am vrut doar sa subliniez ca din nou o hotarare de Consiliu
local a fost prost facuta. Asta-i treaba pentru ca este foarte clar cd e nevoie doar de doi si doi
supleanti. Acum am facut doi supleanti, adica hotararea initiala a fost proasta, care am
nominalizat patru si noi aveam trei comisii. Deci va dati Seama cam ce nivel de competenta
este si la nivelul Inspectoratului si ca ei habar n-au sa faca un concurs, 0 comisie de
examinare. N-au habar cati trebuie sa fie si cand sunt supleanti si cati nu. Adica a trebuit sa se
razvrateasca Balas ca sa reglementeze treaba la inspectorat. Deci, aicea suntem si noi votam
aici ca niste prosti, da, ca niste prosti, ca aia isi bat joc de noi, isi bat joc de Balas. Si-au batut
joc de Balas. Adica daca avem trei comisii, chemam trei si noi numim patru? Pai nu isi bat
joc de noi? Isi bat joc si de Consiliu, si de primarie si de toti. Ca asta este adevarul. Adica ai
trei comisii, numesti patru consilieri si pe Balas nu il chemam ca nu vrem, ca cineva, cuiva i
se ndzare noaptea ca nu are ce sa caute. Asta e o bataie de joc la adresa Consiliului. Eu asa
consider. Cand nu stim ce sa cerem si noi facem hotararea aicea de-a moaca, ca sa ne batem
joc de colegi. Nu de-aia suntem aicea sa votam.

Dl. consilier Kelemen: - Stimati colegi eu cu ideea a ceea ce s-a zis aici sunt
perfect de acord. Nu este corect ceea ce s-a intamplat. Modul in care va adresati unul la
celdlalt, sunt absolut in dezacord consensual. Eu nu va cer sa va cereti scuze, dar va dau
posibilitatea, fiindca inainte sa avem ceva dovezi clare, nu e bine sa spunem unul despre
celdlalt acest lucru, fiindca pe urma ajungem sa ne aruncam cu noroi unul pe celalalt fara
nicio baza si ca stil nu imi place. Poate ca ati fost informat si dumneavoastra gresit.

In afard de asta, daci nu intervine nimeni, atunci supun la vot materialul cu cele
patru nominalizari care au fost facute. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 59 din ordinea de zi

Proiect de hotérare privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Local al Municipiului
Targu Mures in Comisia pentru evaluarea si asigurarea calitatii in anul scolar 2021-2022 la Palatul
Copiilor din Targu Mures si la Gradinita Crestina Creativa Pinocchio cu Program Prelungit din Targu
Mures.

Dl. consilier Kelemen: - Avem nevoie de nominalizari.

D-ra consilier Frunda: - As dori sa o nominalizez pe doamna Kakassy Blanka la
Gradinita Pinocchio, respectiv pe domnul Venczi Janos si la Palatul Copiilor.

Dl. consilier Kelemen: - daca nu sunt alte nominalizari si nu vad, supun la vot cu
aceste nominalizari materialul.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 60 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Anexei 3 — Caietul de sarcini —
parte integrantda a H.C.L.M. nr. 321/2021 privind aprobarea delegarii Serviciului public de
salubrizare pentru_activitatile de dezinfecfie, deratizare si tratamente fitosanitare in municipiul
Targu Mures, prin contract de concesiune, precum si aprobarea constituirii comisiei de evaluare si
a membrilor inlocuitori si aprobarea unor documentatii aferente acestuia.

DI. consilier Kelemen: - avem o variantda 2. Comisiile au fost de acord, domnul
consilier Papuc, aveti cuvantul.

DI. consilier Papuc: - Eu vreau sa intreb daca nici serviciul public de dezinsectie,
deratizare si dezinfectie nu constituie, si hotararea care priveste acest serviciu, nu constituie
un act normativ. Asta vreau sa intreb eu, pentru ca este foarte clar ca este evident, ca si
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serviciu de salubrizare. Si atunci, un material publicat in 21.02, de trei zile, se pare ca totusi,
Nici macar o bruma de transparentd nu are.

D-na secretar Bata: - Hotararea priveste modificarea si completarea Anexei 3. Se
modifica si se completeaza un material deja aprobat care a fost normativ. Da acela este
normativ aceasta este o completare. Aceasta este o0 completare la actul care deja a fost aprobat
sl trecut prin transparenta.

DI. consilier Papuc: - ..... act normativ.

D-na secretar Bata: -Si care se completeaza.

DI. consilier Kelemen: - Din perspectiva mea, doamna secretar, daca ne atingem
de un act normativ modificarea este normativ.

D-na secretar Bata: - Actul initial este normativ. Aici se reglementeazd o
modificare si 0 completare doar. Actul initial cuprinde norme general obligatorii.

Dl. consilier Papuc: - si chiar nu intelegeti ca e normaiv, pe bune?

D-na secretar Bata: - Din punctul meu de vedere nu e. Apreciati.

DI. consilier Papuc: - e individual? ca-s numai doua feluri; normative si
individuale. Daca nu ala, e bala. Daca nu-i portocala.

D-na secretar Bata: - Am mai avut aceasta discutie.

Dl. consilier Papuc: - Normal ca am mai avut, dar este normativ. Ca nu se refera
la un numar definit de persoane.

D-na secretar Bata: - Deci actul initial, nu cel cu completari cu modificari sau cu
indreptatit de erori sau cum vreti ca sa le mai spunem. Da, actul initial este normativ, si este
pus in transparenta si este dezbatuta transparenta.

Dl. consilier Papuc: - Pai modificarea tot normativ este, doamna.

Dl. consilier Kelemen: -Sunt biolog nu vreau sa fac dreptate intre juristi, dar am
convingerea sutd la sutd in

D-na secretar Bata: - Dar pe rationamentul acesta de cate ori se modificd o
hotarare stim un an de zile fara sd mai adoptdm nicio hotarare, pentru ca de fiecare data se
completeaza si se modifica.

Dl. consilier Papuc: - stiti cat trebuie sa stam? Ca sa fie legal, d-na secretar, cat
trebuie. ......

D-na consilier Frunda: - As dori sa propun améanarea materialului pana la
indeplinirea termenului de transparenta de 30 de zile lucratoare.

DI. consilier Kelemen: - Supun la vot amanarea. Propunerea de amanare formulata
domnisoara Frunda.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 vot (Sarlea H.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

(Nu au votat d-nii consilieri Balas R si Kiss Z.)

Proiecte de hotarari in regim de urgentd

Punctul nr. 1 — regim de urgenta

Proiect de hotirare privind aprobarea Schemei de ajutor de stat pentru sustinerea
operatorilor aerieni, in contextul crizei economice generate de epidemia de coronavirus
”Covid — 197, care opereaza zboruri pe Aeroportul Transilvania Targu Mures.

DI. consilier Kelemen: - Daca sunt interventii? Daca nu sunt, supun la vot.

Cine este pentru? — 11 voturi

Cine este impotriva? - 1 vot (Papai L.

Cine se abtine? -

(Nu au votat Balas , Berecki, Jakab, Kiss, Pui, Sarlea)
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Dl. consilier Kelemen: - nu au votat 6 persoane, sunt absenti 7, dl. Papai a votat
impotriva, dl. Moldovan a votat pentru, cu 11 voturi nu trece materialul.

D-na Frunda: - ba da, pentru ca nu sunt toti consilierii prezenti.

Dl. consilier Kelemen: - exact, asta zic si eu.

D-na Frunda: - dl. Gyorgy nu este prezent. Si nu avem nevoie de majoritate
calificata.

Dl. consilier Kelemen: - majoritate simpla avem. Ok, materialul a fost aprobat.

Dl. consilier Kelemen. - este de acord. Exact. Nu, dar trebuie sa lipseasca unul ca
sd ne ajunga 12, majoritate simpla. Deci, este aprobat materialul. Pentru ca nu sunt toti
consilierii prezenti domnul

Am epuizat ordinea de zi.

Trecem la Diverse, va rog.

Dl. consilier Papai: - Pot sa incep eu, domnul Presedinte?

Dl. consilier Kelemen: - Da, va rog, domnule Papai.

Dl. consilier Papai: - Deci, am primit cu totii o informare solicitare nu stiu ce e,
azi de la foarte multi angajati de la crese. Si as dori sa aud un punct de vedere al Executivului
legat de aceasta sesizare. Dupa cum stiti, cand noi am hotarat in septembrie parca, sa trecem
cresele in subordinea Inspectoratului scolar, eu si atunci am fost impotriva, exact pe aceleasi
motive pe care le invoca si dansii, cd numarul de personal prevazut de inspectorat, este
insuficient pentru a asigura un serviciu suficient de bun pentru copii, mai ales ca de la, din
septembrie se modifica varsta la care se accepta copii la cresa, deci momentan se accepta de
la 11 luni, din septembrie se vor accepta de la zero luni. Deci acolo este nevoie de personal
calificat in numar mare, iar inspectoratul a prevazut doi educatori si o jumatate de ingrijitoare
pe grupa ceea ce este imposibil de facut, eu vorbesc din propria experienta si acum baiatul
meu este la cresa, Tnainte erau fetele acolo, am vazut ce se intdmpla. Deci se prevede exact
acelasi personal care este si la gradinita, ceea ce este absolut insuficient. Multumesc.

Dl. consilier Kelemen: - Nu stiu cine o s va raspunda, domnul primar a iesit deja.
Domnul vice Portik, aveti cuvantul.

DI. viceprimar Portik: - Deci, eu am avut o discutie cu cei de la Crese, alaltaieri, ieri
si chiar si astazi, respectiv am discutat si cu cei de la Inspectorat judetean. Dupa parereca mea
sl bazate pe aceste discutii din partea celor de la ISJ este o deschidere clara pentru ca sa
gaseasca o solutie pentru fiecare persoand care trebuie sa treaca de la noi din organigrama
noastra la Inspectoratul Scolar Judetean, ne-au promis c¢a o sa purtam poarte o discutie cu
fiecare angajat de-al nostru ca sd gaseasca o solutie pentru fiecare persoana care a lucrat in
cadrul Serviciului Public Crese din Targu-Mures. Datorita faptului ca inca nu au aparut
normele metodologice pentru aceastd lege, incad se lucreaza pe metodele cu care pot sd preia
sl asteaptd ca aceastd metodologie sa apard pentru ca si poata sa adopte sau sa adapteze
pentru aceste crese cum trebuie sa fie preluate si cum trebuie sa fie reorganizate. Deci, eu
consider ca din moment ce ISJ preia cresele, au si dreptul sda decida asupra faptului cum
trebuie sa se organizeze cat se poate mai eficient. Din acel moment, nu noi suntem cei care
trebuie si decidem daci sau organizat sau nu. In rest asa cum v-am si zis si chiar si eu am
purtat in discutie mai multe discutii cu angajatii de la crese. Le-am explicat ca in cazul in care
cineva nu accepta oferta care este data sau oferita din partea celor de la ISJ, asta nu inseamna
ca in acel moment postul lor la noi a fost desfiintat pentru ca desfiintarea posturilor sau a
Serviciului crese se face tot prin aprobarea hotararii consiliului local. Deci, In acest moment
nu cred ca existd o situatie de criza. Cei de la Inspectorat mi se pare cd vor sa solutioneze
aceasta problema si vor s se organizeze cat se poate de eficient.
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DI. consilier Papai: - Daca imi permiteti, eu am spus total altceva. Deci eu nu am
vorbit de posturile celor de la crese. Eu ma gandesc exclusiv la conditiile oferite copiilor
targumuresenilor. Deci numarul de personal necesar este in functie de numarul de copii de la
crese. Deci nu m-am referit nici o secunda ca se desfiinteaza sau nu se desfiinteaza locul de
muncd a unei persoane. Nu cred ca asta trebuie sa fie problema consiliului local. Problema
noastra este sa le asigurdm copiilor ce este mai bun, ce se poate mai bun. Vreau sd va spun ca
din informatiile mele, cam o treime din UAT-uri nu au votat aceasta trecere a creselor la
Inspectoratul scolar. Oricum, probabil stiti cd cresele inainte sa apartina de primdrie,
apartineau spitalului, deci niciodatd nu au fost la Ministerul invatamantului si frica mea cea
mare este ca ei vor aplica exact aceeasi masura si aceeasi structurd organizatorica care
functioneaza la gradinite, ceea ce va spun din proprie experientd, este insuficient pentru o
educatie ca lumea a copiilor. Iar ganditi-va ca pentru un copil de cateva luni nu trebuie facuta
educatie cum se face la gradinitd. Acolo trebuie hranit, trebuie avut alt fel de grija, este
nevoie de alt personal, de puericultori, este total altceva. Deci propunerea mea ar fi sa ne
gandim foarte serios, daca nu se doreste sa se mentina Administratia creselor ca si directiune
in cadrul Primariei Targu Mures, atunci s-o dam altundeva. Eventual cum au propus dansii la
Directia de Asistenta Sociala, care totusi tine de Consiliu si putem sa avem un control, ca
banuiesc, mai departe banii, finantarea o sd vina tot din bugetul orasului. Numai cd nu o sa
avem absolut nici un control asupra a ceea ce se Intdmpla acolo.

Dl. consilier Kelemen : - Eu as adauga un singur lucrul la aceasta problema cu
cresele. Cand am decis, am avut informatia cd bugetul local va fi practic, prin aceastd
decizie, evitam un cost de cateva milioane de lei. Din cate am inteles de atunci, s-au schimbat
lucrurile. Banii oricum ar fi asigurati ori catre Inspectorat ori catre UAT, deci astfel am
castigat financiar din aceastd miscare si asta cel putin din perspectiva mea, pune anumite
semne de intrebare asupra acestei decizii pe care am avut.

Dl. consilier Venczi: - Buna ziua. Referitor la bannerele expuse la intrarea in oras si
cu acele bannere dorim ca sa ascundem mizeria si ruginea noastra care exista pe Valea Rece
sau si in alte zone, va dau cateva exemple. Sub sigla Municipiului Targu Mures, un banner:
Doar cei educari sunt liberi. Oare cei prosti sau cei needucati sunt la inchisoare toti? Eu as
schimba acest banner tot cu sigla Municipiului Targu Mures si am putea sa scriem ca acesti
copii sau acesti oameni vor sa invete. Un alt banner tot in zona respectiva: Munca ne scuteste
de saracie, plictiseala si obiceiuri proaste. Da, intr-adevar, este adevar spus, dar putem sa
schimbam ca acesti oameni vor sa munceasca dacd ar avea unde. Si as mai putea enumera
cateva inscrisuri sub sigla Municipiului Targu-Mures. As dori ca executivul in cel mai scurt
timp posibil si daca exista aceasta posibilitate, sa schimbam acele bannere sau chiar sa le si
luam de acolo sa nu mai existe. Va multumesc foarte mult.

Dl. consilier Pescar : - Eu as vrea sa ma refer la ceea ce am spus mai inainte cu
privire la transportul local. Am luat un pic la verificat cifrele din buget si din bilantul acestei
societati care este in subordinea Primariei $i am constatat ca este un mare consumator de
resurse, adicad anul trecut a avut 34 de milioane din bugetul Consiliului local, plus a participat
la achizitia autobuzelor care pe undeva ne costa catre cinci milioane de lei pe an. Deci se fac
catre 39 de milioane si noi avem acolo un sistem de incasare taxare a biletelor foarte
alambicat care eu nu I-am inteles, adica este pe diferite categorii de cetateni, daca are 55 de
ani este cu, daca este pensionar este gratuit, dacd are 55 de ani este numai cu un leu, daca este
copil, fiecare, foarte multe categorii. Parerea mea cd eu sunt un fan al sprijinului, al
ajutoarelor sociale, dar aceste ajutoare sociale intotdeauna prefer sa se dea in bani si dupa o
analiza, dupa nevoi, pentru ¢ eu sunt convins ca daca nu noi dam la un pensionar care are 0
pensie speciald chiar nu are nevoie de 2 lei pentru un bilet de autobuz. La fel ma refer si cu
hrana aia care se dadea din partea la domnul, domnul v-a adus un kilogram de, consider ca
este sub demnitatea noastra si daca trebuie sa ajutdm, si eu zic ca trebuie sd ajutdim, Romania

29



ajuta cel mai putin din Europa, consuma cele mai putine resurse pe social din Europa, da,
acele resurse le consuma Intr-un mod haotic fara nicio logicd. Deci, cumpara apartament in
loc sa subventioneze chirie si asa mai departe.

Revenim la transportul local. Eu am o initiativa care am discutat-o cu domnul
primar si exprimandu-i toate argumentele, dansul chiar a fost de acord cu mine, ca putem pe
acest pe acelasi pret, sau aproape pe acelasi pret, sau chiar mai redus decat acelasi pret, cu un
bun management sd asiguram transportul gratuit al tuturor doritorilor sa circule pe autobuze
in Targu-Mures. De ce? Va spun foarte pe scurt, nu vreau sa plictisesc, pentru cd noi avem
foarte multe bilete de un leu. Cel mai mare pret al unui bilet este de 2 lei. Avem abonamente
gratuite, avem tot felul de chestiuni de genul asta care trebuie verificate de cineva. Persoana
aceea trebuie platitd. Noi avem pe autobuz medie pe ora cinci pasageri. Daca ne gandim ca o
rutd are o jumadtate de ord probabil ca este medie 2,15 pasageri pentru ca este o mare greseala
in organizarea managementului traficului. Sunt multe autobuze care merg goale, pentru ca nu
isi aleg bine ora si pentru ca traseele nu sunt bine facute, avand un oras in forma de stea ar
trebui sa folosim statia centrald Centru, pentru ca sa nu mergem sd zicem sase autobuze in
Tudor din toate cartierele, una dupa alta, am vazut situatia asta, nu sase dar am vazut patru
autobuze una dupa alta care mergeau in Tudor, unul venea din Unirii, unul venea din garii,
unul venea din 7 Noiembrie, toate erau aliniate si toate mergeau in Tudor, si nu aveau toate la
un loc un numar de pasageri util pentru un singur autobuz. Deci, nu vreau sa va plictisesc.
Sunt multe de facut, eu cred ca se poate reduce mult, dar sunt sigur ca se poate reduce pretul
de transport local si pretul pe bilet sa fie zero. Bineinteles, ca vor fi reduceri, sunt 330 de
persoane care lucreaza pe 100 de autobuze. Sunt foarte multe costuri pentru achizitionarea
biletului, deci biletul costa 1 leu si faptul ca il vinzi, cheltui probabil 3 lei. De ce? Pentru ca
probabil un taxator sau un sofer care face pe taxatorul, are un 40 de lei pe ora, minim pentru
ca salariul mediu la Transport local este 5.500 de lei, plus 7 milioane bonusuri. Deci, costa
foarte mult sa faci serviciul dla de a vinde biletul si biletul costa foarte putin. Daca noi nu am
mai vinde bilet nu a mai consumat banii aia si am iesi mai bine decat, este si cazul taxelor la
impozitele locale. Va multumesc.

Dl. consilier Balas: - Nu am vrut sa ma refer la asta, dar pentru ca domnul Pescar a
vorbit Tnainte pe tema asta. Eu am facut vreo trei ani la rand diverse calcule si simulari pe
transportul local si sigur ca da, sunt multe variante de eficientizare. De acord cu traseele, ca
trebuie avut grija si asa mai departe. Eu vorbesc doar acum ma voi referi doar la costuri. Din
incasarile de bilete se asigurau doar 75% din salariile soferilor si in rest, toate celelalte
cheltuieli erau subventionate de Consiliul Local si sunt. Acum, daca noi vom ajunge sa avem
transportul gratuit in Targu-Mures. Inseamni ci suntem la fel de bogat ca si Luxemburgul
care am inteles ca e singurul oras din lume care are transportul gratuit. Eu ma bucur ca Targu
Muresul a ajuns aceasta eficientd economica si la aceastd bundstare de nedescris. Eu vad
altfel lucrurile si anume, tot pentru eficientizare, sa nu fie gratuit, s avem un pret fix pe
abonament, pe care poate sa il duca toata lumea. De pilda, un 10 sau 15 lei, eu am calculat ca
cu 10 sau 15 lei abonamentul chiar si pentru pensionari, transportul local va ajunge sa fie
subventionat doar la jumate. Deci e vorba de pure calcule matematice. Veti spune ca
pensionarii sunt sdrmani si cd nu 1si permit 15 lei pe luna, dar cred cd fiecare pensionar
plateste 45 de lei abonament la Digi, pe luna, si se uita la televizor. Deci un 15 lei pe lunad nu
baga pe nimeni in saracie si aceasta va duce la eficientizarea transportului local. Ma rog, nu
mai intru in detalii. Sigur ca sunt calcule. Consiliul de Administratie al Transport Local este
pe maini bune, cred eu, asa ca, ei se vor ocupa de asta.

Ce am mai vrut sd va zic, de curdnd Primaria a lansat bugetarea participativa, este
pe toate site-urile primariei. Primarul a anuntat cu surle si trambite. S-a mai anuntat si ca
iata, trecerile de pietoni iluminate corect, un pas inainte. Din pacate, nu am vazut niciunde,
macar asa in trecere stau printre niste declaratii sa spuna ca sunt proiectele a doi consilieri din
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POL. Niciunde n-am vazut asta. Eu pe bugetarea participativa a fost proiectul pe care 1-am
scris pe laptopul meu acasa si care a fost respins de doua sau trei ori in Consiliul Local pana a
ajuns sa fie aprobat. Nu am vazut niciunde. Cel cu iluminarile trecerilor de pietoni este
proiectul fostului nostru coleg Tatar Lehel, un tanar consilier local care a scris acest proiect
acasa pe laptopului si I-am predat si vi I-a supus atentiei si sigur ca da, a fost aprobat. Bun,
acum, ce sa vedeti ca In vreo cinci ani de cand POL-ul este in Consiliul local a depus 38 de
hotarari de consiliu local, eu adica, din care 28 au fost aprobate. Ce sa vedem, ca unele dintre
ele Inca nu au fost duse la indeplinire. Eu as vrea sa vad pe domnul primar si pe Facebook-ul
primariei cum se vor lauda peste vreo doi ani sau un an sau anul acesta, cine stie, cu faptul ca
la intrarile in oras au fost puse semnele simbol.

Va atrag atentia ca este hotarare de Consiliu Local votata de trei ani sau poate patru
ani. Au fost trei randuri de jurizarii aici in aceasta sala, cu arhitecti, cu specialisti si asa mai
departe, au venit candidati din toata tara. Au fost trei runde de jurizare. S-a stabilit
castigatorul si nimeni a dus la indeplinire aceastd hotarare de Consiliu Local. Ce sa vezi, ca
anul asta cei de la ADP s-au gandit sd nici nu mai bage in buget problema asta. Deci, inca in
bugetul pe anul dsta nu este trecut niciun SF, PT, DALI sau ce mai trebuie pentru a se demara
inceperea constructiei semnelor-simbol, totusi vorbim de o bucata de beton cu ceva chestie
artistica, deci nu vorbim de cladiri mari de parcari, de asfalt. Vorbim de obtinerea unei
autorizatii la intrarile 1n orag pentru o bucatda de beton pe care sa scrie Targu
Mures/Morosvasarhely, intr-un aspect artistic jurizat si castigat. Anul trecut a fost in buget,
nu a facut nimeni nimica. Eu iau aceastd atitudine publicd incd o datd, pentru a va atrage
atentia ca trebuie duse la indeplinire hotararile de Consiliu Local si primarul trebuie sa se
ocupe cu ducerea de la indeplinire a hotararilor de Consiliu local. Aceasta hotarare de
Consiliu Local nu a fost dusa la indeplinire. Nu a mai fost dusa la indeplinire o alta hotarare
de-a mea pe care am scris-o tot pe laptopul meu de acasa - Brandul turistic al orasului Targu
Mures, care nu a fost dusa la indeplinire nici de fostul, nici de actualul, am inteles ca actualul
e mai bun ca fostul. Astept sa duca la indeplinire aceastd hotirare de Consiliu Local. Intre
timp, pentru ca brandul turistic al orasului este se refera in principal la cum ne vindem orasul
turistilor, da, deci ne vindem, suntem un produs sd atragem turistii aici. La asta se refera
brandul. Intre timp s-a facut prin incredintare directd o identitate vizuala de catre o firma din
Zalau, nu comentez actul artistic pentru ca fireste, cand e vorba de o creatie de acest gen sunt
pareri pro sau contra. Aceasta identitate vizuald nu stim a cui este. Eu inca nu stiu, va rog sa
ma credeti, pentru cd la fel cum astdzi am criticat membrii din primarie care fac sau ne supun
atentiei hotarari de consiliu local care nu sunt clare, eu va spun ca nici cei din primarie nu stiu
a cui e identitatea vizuald pentru ca domnul Soos a spus ca e identitatea vizuald a Primariei
pe pagina Primariei de Facebook a aparut ca identitatea vizuala a orasului. Deci, cei din
Primarie nu stiu daca vorbim despre identitatea vizuala a Primdriei care o este o institutie, sau
a orasului, care este altceva. Daca este identitatea vizuald a Primariei avem o problema,
pentru ca stema orasului va fi nefolosita de acum incolo. Stema oficiala a orasului nu mai are
loc, pentru cd noua identitate vizuald presupune stilizarea stemei. Deci, stema oficiala, daca
punem si stema stilizata si stema oficiald, nu suntem in reguld. Ma intelegeti? Bun. Daca e
identitatea vizuala a orasului, lipseste sloganul. Pentru ca o identitate vizuala si brandingul, si
credeti-ma ca aicea sunt pe domeniul meu de pregatire, brandul orasului trebuie sd aibd un
slogan, un logo, care nu are nicio treaba cu stema primariei. La Alba lulia, de exemplu, este
un brand, printre putinele orase care au brandul turistic facut profesionist, exista Alba lulia -
cealaltd capitald. Asta e sloganul. Si logo-ul este stilizarea Cetitii din Alba lulia, un alt logo
adiacent, pentru ca asa se face, este cea mai mare Cetate din Romania. Asa se face un brand
al orasului, deci, asta nu poate sa fie numit brand al orasului. Eu insa as putea sa vorbesc mult
s1 pe argumente serioase de ce este inutild aceasta identitate vizuald a Primariei la aceasta ora,
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pentru ca daca primdria se va apuca sa puna peste tot pe afise aceasta identitate vizuala, ea, in
speta, s-ar constitui in brandul orasului.

Dar ce sa vezi, asta nu este un brand al orasului, deci, oricum o invartim si o sucim,
cumva, ceva nu s-a nimerit bine. Doar prin faptul cad s-a plecat de la premisa gresitd de a
stiliza stema. Dacd nu se pleca de la aceasta premisa, mai puteam sa discutdm. Eu cam atat
am avut de zis, sper sa se puna la rectificarea bugetara sa se inceapa totusi totemurile, pentru
ca cei de la ADP chiar efectiv simt ca si-au batut joc de mine. ADP-ul mai mult decat cei din
Primadrie, pentru ca existd acolo unul sau doi angajati care tot timpul au gasit s bage bete in
roate acestui proiect si nimeni nu i-a tras de urechi inca si astept sa fie trasi de urechi, si stiu
ei despre cine vorbesc, ca am mai avut o discutie aici intr-o comisie, si sa inceapa si brandul
turistic al orasului. Stiu ca acum dupa ce s-a facut chestia asta, nu stiu, cam atat am avut de
zis pe moment. Sunt la 9 minute si 14 secunde, deci nu am depasit timpul alocat partidului
nostru politic. Multumesc. Colegul Papai se va incadra in 40 de secunde. Multumesc.

Dl. consilier Kelemen: - As adauga doar un lucru. Chiar nu stiu cine si cum a
comunicat despre bugetarea participativa, care chiar a fost initiata de dumneavoastra. Nici pe
dumneavoastra nu v-am auzit niciodata spunand ca fara noi, acest consiliu, niciodata nu ati fi
trecut acea hotarare pe care ati Scris-o pe laptopul dumneavoastra. Chiar v-am sustinut suta la
sutd si cu toti. Deci, asta este realitatea. Stiu, v-am mentionat, am facut aceasta greseala, va
dau cuvantul, va rog.

DI. consilier Bilas: - Domnule presedinte, am specificat clar. Acest proiect si
proiectul cu bugetarea participativa si altele, si acum fac o paranteza. Nu stiu daca ati fost
vreodatd in viata dumneavoastrd in opozitie, sd vedeti ce frumos e in opozitie. Ca la putere,
asa, toti suntem zambdreti si rddem de dia care is mici. Nu e nicio problemd, cd eu sunt
obisnuit cu suferinta, nu-i stres. Eu doar va spun, acel proiect a fost pus pe ordinea de zi de
trei ori. De doud ori a fost respins si in actualul mandat a fost aprobat. Sigur, ca am spus, ca
altfel nu putea sa se laude Soos cu el, daca nu era aprobat de Consiliul Local. Dar faptul céd a
fost o initiativa a unui consilier guraliv, nu s-a spus niciunde, dar nici nu am pretentia sa se
spund, va spun dar eu asta am si zis, sa se facd si totemurile alea si sd se fotografieze
primarul, fractia, acolo in jur, cum am scris noi Targu Mures/Marosvasarhely, nici nu ma
intereseaza, dar sa il faca o datid. Eu aia vreau sia se faca. Ca ma bucur ca s-a facut si
bugetarea asta participativa.

DI. consilier Kelemen: - Multumesc foarte mult. Daca cineva dintre dumneavoastra
se simte chinuit de mine, atunci imi cer scuze. Domnul viceprimar, aveti cuvantul.

Dl. viceprimar Portik: - Nu vroiam sa reactionez, dar trebuie putin. Si as dori sa va
asigur, domnule Balas, ca daca veti mai avea astfel de initiative bune, grupul UDMR si de
acum incolo o sa va sustind si o sad voteze, si nici nu cred cd de cand dumneavoastra sunteti in
opozitie, ar fi fost cineva la guvernare, in ghilimele sa spun asa, care i-ar fi tratat pe
dumneavoastra sau pe colegul dumneavoastra cu respect asa cum va tratdm noi. Asta voiam
numai sa va spun.

In rest, in legiturd cu transportul local, si domnului Pescar si domnului Balas le
spun ca bateti la usi deschise, daca se poate spune asa, pentru ca amandoud variante sunt in
discutii. Nu dorim sa ludm decizii fard dumneavoastra, nu dorim sa luam decizii asa din simt,
sd spun asa. Ar trebui facute acolo calcule. Am cerut deja sa fie facute aceste calcule, ar
trebui sa fie facute acolo niste sondaje de opinie ale cetatenilor orasului si asa ma gandesc eu
ca ar trebui sd ludm deciziile astea de strategie sa spun asa.

Dar in principiu, pentru ceea ce am cerut sd iau cuvantul, pentru ca este trist ca in
aceastd dimineata ne-am trezit ca a izbucnit un razboi in imediata apropiere §i in ceea ce ne
priveste, singurul lucru de dorit este sa raimanem in afara acestui conflict militar, pregatind in
acelasi timp municipiul Targu Mures pentru situatia pe care va trebui sa o gestionam atunci
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cand vor sosi refugiati in tara. Probabil si Targu Muresul va fi unul dintre orasele care va
trebui sa ofere un sprijin in gazduirea acestora.

De aceea am rugat-o astazi pe coordonatoarea Serviciului Voluntar pentru Situatii
de Urgenta din cadrul Primariei Targu Mures sa ne pregateascd un material de informare
despre cat de pregitit este municipiul nostru din acest punct de vedere si cum se gestioneaza
o astfel de situatie, atat legal cat si procedural. In acest moment, cati refugiati am putea
gazdui, cati putem ingriji in ce conditii, unde si cum stam cu adaposturile, ce trebuie sa facem
pentru a ne asigura cd o astfel de situatic nu ne va gasi nepregatiti si ca putem garanta
siguranta atat a celor care sosesc, cat si a locuitorilor orasului nostru. In lumina razboiului
care a izbucnit in vecindtatea noastra, cea mai mare lectie este ca poate de mult timp nu a fost
atat de important sa ramanem uniti $i sa gandim impreund la solutii si sd ne pregatim
impreund pentru ziua de maine. Solidaritatea noastrd cu cei atacati este incontestabila.
Suntem 1ingrijorati pentru toti romanii si maghiarii care traiesc in Ucraina, la locuitorii
orasului Ujhorod Ungvar cu care prin HCL-ul adoptat in noiembrie 2021 ne-am infratit si le
transmitem mesajul cd pot sd conteze pe noi si condamnam actele de razboi. $i daca imi
permiteti, acest lucru as dori sa spun si in limba maghiara.

Dl. consilier Pescar: - As vrea, in primul rand sa-i raspund domnului Balas, care
zicea ca 1n opozitie esti mic si se rade de tine. Eu ma consider cel mai in opozitie din
Consiliul Local si din cauza asta eu rad de cei pe care-i consider mici. Ca cei mici, nu sunt cei
din opozitie. Cei mici sunt cei nepregatiti si CU asta as vrea sa continue si Cu chestia care nu a
inteles-o domnul Balas. Repet, mai am de multe ori sa i spun ca nu a inteles sau se grabeste.
Deci, pe scurt, salariile soferilor, salariile in transport local sunt 22 de milioane de lei.
Simplu, te uiti pe bilant, nu e mare lucru. Biletele sunt 4 milioane de lei, nu stiu cum or fi
75%, 4 milioane, 22 de milioane. Pe de alta parte, pentru 4 milioane de lei, deschideti-va
urechile bine, se cheltuieste cu incasarea lor aproape 4 milioane de lei. Daca noi nu incasam
acele bilete, nu platim taxatoare, nu platim soferi sa ia bilete, nu platim verificatori de trafic,
nu avem pe ce sd incasdm 4 milioane. Deci, eu am studiat foarte bine si nu vorbesc ca ma aflu
in treaba. Cand sustin o chestiune inseamna ca este bine studiatd. Pe de alta parte, kilometri
facuti per persoand sunt absolut deliranti. Deci este haotic. Ziceti dumneavoastra cd e bine.
Eu am discutat cu domnul director si am toata colaborarea lui. Am discutat cu directorul
economic, mi-a dat dreptate. Nu se poate sa transporti medie cinci calatori pe autobuz, nu se
poate. Iei un taxi atunci, consuma mai putin. Iei un microbuz. Nu e normal. $i asta este din
greseala de impartire a traficului. Nu se poate sa nu ai o trasabilitate si sd ai pe telefon cand
vine autobuzul. Eu nu stiu cand vine autobuzul. Eu poate ca m-ar distra sa ma urc intr-un
autobuz, daca nu as mai avea disconfortul dla de, ia un leu, da un leu, nu ai rest, stati un pic
asa, doamna, numai un pic. Si pe de alta parte, va rog sa cunoasteti inainte de a vorbi.
Brasovul este cu transport gratuit. Lituania, Letonia, nu 11 Luxemburg. Sunt multe orase cu
transport gratuit. Si va mai spun o treaba. Orasul Targu Mures are peste 2 mii de locuitori pe
km patrat, distante mici, nu trebuie sd coste transportul mult. Brasovul care vrea sa
implementeze transport gratuit si parca a implementa pentru patru zile deja, are 600 de
locuitori pe kilometru patrat, distante mult mai mari, mult mai greu de acoperit. Vi rog sa
ganditi cat vorbiti, cit ne ajuta pe toti sd pierdem mai putin timp. Va multumesc.

DLI. consilier Balas: - Daca nu zicea dl. Pescar nimic, lui domnul Portik chiar nu am
vrut sd-i raspund. Domnule Pescar, eu credeti-ma ca gandesc ce vorbesc, dar faptul ca noi nu
suntem de acord intr-o problema, nu inseamna ca eu prost sau dvs. sunteti prost. A nu gandi
cand spui, presupune ceva. Eu md am mai bine poate cu limba roména, ca dumneavoastrd cu
afacerile. Deci, nu suntem, deci eu sunt de acord cu 95% din lucrurile pe care le-ati spus.
Singura mea, sau singurul nostru dezacord este facem gratis sau facem un abonament cu pret
fix? Decl, aicea nu stiu care variantd e mai buna. Da, ¢ un schimb de opinii. Eu nu va zic ca
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nu ganditi sau ganditi acesta, avem o divergenta de opinie si atita tot. Dar eu gandesc ce
vorbesc credeti-ma, nu sunt printre cei care nu gandesc si vorbesc. Va multumesc.

DI. consilier Kelemen: - Domnul Pescar, o precizare as vrea sa fac si eu.
Dumneavoastra ati zis ca va uitati foarte bine si va pregatiti. Salariile soferilor nu sunt nici pe
aproape 22 de milioane. Exact. Dar ati zis soferi. Ca soferii sunt o jumatate din salariati. Este
destul de clar. Bine.

Stimati colegi, nu mai vad interventii, foarte pe scurt si poate nu trebuie, dar eu cred
ca totusi ar fi bine. As vrea sa ne intoarcem la problema normativului versus nu normativ.
Deci, vreau sa clarificam acest aspect pana la urmatoarea sedinta am cerut expertiza juridica
si am primit o opinie destul de elocventa cred eu, in care se zice ca in principiu da daca se
modificd un act normativ atunci este si modificare normativa insa in special ar putea sa fie
cazuri in care deciziile nu au caracter normativ. Aceste modificari si1 in acest caz. Adica
modificarile nu vizeaza un numar nedeterminat de subiecti de drept, ipoteza in care caracterul
normativ nu mai subzistd, deci existd cazuri. In cazul hotdrarii 60, deci, automat daca
modificam o chestie normativa atunci nu este neaparat normativ trebuie sa va dau dreptate in
acest sens. Vizavi de registrul, vizavi de hotararea cu spatiile verzi, probabil ca nu am avut
dreptate. Chiar noi nu are caracter normativ care se refera la un anumit punct acolo care a fost
nelegal desenat, insa in cazul deciziei 60, unde aprobam fisa de date si modificam pretul
serviciului total, evident ca este normativ, in perspectiva mea, deci in cazul Registrului cu
spatiile verzi am facut greseala in cazul in cazul celui cu a hotararii 60%, cred ca era
normativ, din perspectiva mea. Acuma v-am zis ca da, va dau dreptate ca in acest caz nu a
fost buni argumentarea. Bine. Va multumesc. Insi de exemplu chiar v-as ruga din suflet sa
nu mai punem Consiliu in aceastd situatie cd trebuie sd votam amanarea a 31 de materiale,
toate au fost semnate si de dumneavoastra. Din cate am vazut, varianta 2 a fost semnata de
dumneavoastra. Stiu ca a fost initiat de, stiu ca a fost, eu am inteles acest lucru, dar ati fi putut
sd retrageti daca sunt nelegale, ca sda nu suntem in aceasta situatie cd chiar am primit anumite
mesaje in care zice ca vai ce sedinta aveti, ca cineva se uita 20 de minute si 20 de minute
facem doar aprobari de amanare. Deci, chiar va rog in aceste cazuri sa facem ceva ca
materialele sa nu le supunem votului. Multumesc foarte mult, chiar daca au fost divergente
am mers destul de bine si destul de repede. Multumesc tuturor pentru timpul acordat si ne
revedem la urmatoarea sedinta.

DI. consilier Kelemen Atilla — presedinte de sedinta
D-na Bata Anca Voichita - Secretar general al Municipiului Targu Mures
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