PROCES - VERBAL

incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local municipal Targu Mures
din data de 22 aprilie 2021

Din totalul de 23 de consilieri locali in functie, sunt prezenti la sedinta 22 consilieri.
Absenteaza dl. consilier Maior Sergiu Claudiu.
DI consilier Kelemen: buni ziua! Inca nu declar sedinta ordinard, pentru ci avem 2
sedinte A.G.A., una la SC Locativ SA si una la SC Administrator Imobile si Piete SRL. Deci, as
incepe cu acestea. Pana ce au loc AGA-urile se opreste transmisea live.

Ii rog pe cei de la tehnic si ne spuna cand este oprit stream-ul. Doar sunetul. Pot si ne
vada, e foarte bine.

Adunarea Generald a Actionarilor S.C. Locativ S.A.
Adunarea Generald a Actionarilor S.C. Administrator Imobile si Piete S.R.L.

DI consilier Kelemen: Declar deschisa sedinta ordinara a Consiliului local Targu Mures
de astazi. Am avut pe ordinea de zi 44 proiecte de hotdrari din care s-au retras cinci, si anume
punctele 1, 2, 3, 28 si 42, astfel ramanand cu 39 de materiale, si mai avem 4 materiale in regim de
urgenta

Vi rog sa votdm Ordinea de zi.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Ordinea de zi a fost aprobata cu 20 voturi pentru.

(Nu a votat d-na Frunda C. si dl. Papuc S.)

Punctele nr. 1, 2 si 3 au fost retrase din ordinea de zi

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor tehnico-economici, aferenti
obiectivului de investitii Modernizare strada Mioritei.

DI consilier Kelemen: avem varianta Il. DI. director, asta include si amendamentul din
comisia de buget privind bordura ridicata pentru separarea fizica pista biciclete si trotuar?

Varianta Il include asta? Da?

Bine. Deci a fost un amendament care a fost integrat in varianta II: bordura ridicata pentru
separare fizica pista bicicleta si trotuar .

Dacai este vreo interventie. Nu. Atunci supun la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -




Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

(Nu a votat dl. PapucS.)

Punctul nr.5 din ordinea de zi

Proiect de hotardre privind actualizarea indicatorilor tehnico-economici, aferenti
obiectivului de investitii Modernizare strada Eden

DI consilier Kelemen: avem varianta Il. Toate comisiile au avizat pozitiv. Va rog, sa

votam.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

(Nu a votat dl. Voicu B. si dl. Papuc S.)

Punctul nr. 6 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind achizitionarea imobilului situat in Targu Mures, str. Pasunii,
nr. 21A. inscris in CF nr. 131344 Tg Mures, nr. cadastral 1046/1-C1, nr. top. 3810/a/3/2/1,
3810/a/2/1/2/1, 3809/1/1/1/2/1, 3810/1/1/1/1/2/1, in vederea asigurdrii spatiului necesar desfasurarii
activitatii de invatamant a structurii fara personalitate juridica arondatda Scolii Gimnaziale Romulus

Guga.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat pozitiv, dl. Balas, aveti cuvantul.

DI consilier Bilas: intotdeauna am ascultat de opiniile celor care se pricep mai bine decat
mine la unele subiecte. O sa va citesc un mesaj pe care I-am primit de la dna Koreck Maria, pe care
cu totii probabil o cunoastem si stim ci s-a ocupat de problemele romilor prin Asociatia Divers. Va
citesc textual ce a zis si eu merg pe mana ei.:

“Sunt in cunostinta de cauza, ... vd rog sa luati in considerare propunerca de a
modifica destinatia pentru care se achizitioneaza cladirea din str. Pasunii, din scoala in Centru de zi.
Activitatile scolare in acest moment, in str. Pasunii se desfasoard intr-o cladire neadecvata
procesului educational, respectiv in acea cladire se desfasoard educatie segregata fara plan de
desegregare, ceea ce contravine Constitutiei Romaniei si legislatiei in vigoare, avand in vedere ca
segregarea scolara este o forma grava de discriminare.”

Propunem si propun eu, asta este un amendament: sa modificam destinatia imobilului in
centru de zi, unde ar putea, acesta este amendamentul, si acum continui, aici ar putea functiona
activitati tip scoala dupa scoala, chiar si 0 grupa de gradinita, respectiv ar putea fi consiliati parintii.
Este tot ceea ce spune d-na Koreck. ,,Amenajarea pe termen scurt nu necesitd investitic mare, iar
pe termen mediu se pot obtine fonduri prin finantari nerambursabile, in acest sens putem si
sprijinim cu expertiza noastra Primaria.

Desegregarea trebuie sa fie facuta conform unui Plan de desegregare prin redirectionarea
inscrierii copiilor in clasa 0 la alte scolii din zona, respectiv asigurarea mediatorului scolar si
transportul cu microbuz a copiilor la si de la scolile respective.

Imobilul nu este adecvat derularii procesului educativ conform standardelor impuse de
Legea Educatiei, dar nici de standardele impuse de Legea constructiilor, respectiv in acest imobil se
deruleazd in prezent educatie segregatd pentru elevi de etnie romad, cee ce este interzis prin
Constitutie, segregarea fiind o forma severa de discriminare.

Imobilul este un loc total nepotrivit pentru o institutie educationala. Casa, initial un spatiu
cu doua camere, bucatarie si baie, plus camerele anexate, foste spatii de atelier, nu sunt
corespunzatoare, sunt foarte mici, iar galeria are acces printr-o scara ingusta, abruptd, respectiv, nu
suporta greutati. Aceste conditii nu Indeplinesc minimele cerinte cuprinse in Legea educatiei,
cerintele privind sanatatea copiilor sau protectia impotriva incediilor. Acest lucru poate fi usor



determinat de un comitet de experti, mai ales reprezentantii institutiilor de sanatate publica, cea de
protectiec impotriva incediilor si cea de siguranta constructiilor.

136 de copii sunt absenti din 1invatamantul de calitate, segregati in conditii
necorespunzatoare, imobilul nu le ofera oportunitatea de a invata alaturi de alti copii, desi acest
lucru ar fi posibil daca copii ar fi distribuiti in mai multe scoli. Prin urmare, situatia poate duce la
punerea sub acuzarea de segregare sub incidenta legislatiei actuale, chiar si procedurile judiciare pot
fi castigate atat impotriva Consiliului Local, cat si impotriva Inspectoratului Scolar Judetean.”

Cam asta am vrut sa va comunic.

DI consilier Kelemen: dI Balas, cred ca toti consilierii au primit mesajul.

DI consilier Balas: nu stiam, cel putin I-am facut public, sd nu ramana intre noi.

DI consilier Kelemen: dl Venczi si se pregateste dl Tamasi.

DI consilier Venczi: sunt intr-un totul de acord cu colegul, cu cele expuse si am primit
fiecare dintre noi acest e-mail din partea doamnei. In schimb, astazi sa votam pentru achizitionarea
imobilului respectiv si sa il mentinem deocamdata in sistem, pentru ca asa este cladirea cum a fost
expusd, dar in schimb copii de acolo, cei 155 de copii, deocamdatd nu avem unde sa ii trimitem la
scoald, dar in schimb putem sa incepem cu acest pas o desegregare, pentru romii din Valea Rece. Si
atunci eu propun un amendament cu schimbarea titlului hotararii si anume: pe langa ,,desfasurarii
activitatii de invatamant” sa insiram si “educativ’ si atunci si pe viitor este posibilitate mare, la 0
gama larga de activitagi si alte activitati, decat chiar numai la ce se refera la educatie. Prin pasul
acesta eu sper cd putem sa incepem un pas spre desegregare si nu segregare, si bineinteles de anul
acesta oricum cladirea respectiva nu corespunde conform cerintelor pentru a fi 0 scoala, sa nu se
mai inscrie copii de la clasele zero.

DI consilier Tamasi: si eu sustin amendamentul facut de domnul coleg Venczi, deci sa fie
inserat termenul de “educativ”, pentru ca atunci, pe viitor, se poate organiza orice alt tip de
activitati,. ~ Momentan eu consider ca procurarea imobilului si subordonarea unui unitati de
invatamant cu personalitate juridica este favorabila pentru ca, orice activitate care se va desfasura
acolo trebuie sa fie acreditata si pentru a fi acreditata, initiatorul trebuie sa fie 0 unitate de
invatamant cu personalitate juridicd pentru obtinerea finantarii de baza de la inceput.

DI consilier Kelemen: dau cuvantul d-lui consilier Papai si pe urma o sa vd rog sa cititi
exact amendamentul cum vreti sa fie.

DI consilier Papai: Buna ziua! Avand in vedere ca titlul proiectului nu este in concordanta
cu textul, cu art 1, eu as propune o chestie mult mai simpla, sa aprobam ceea ce scrie in art. 1: se
aproba achizitionarea si atat, fara sa stabilim destinatia. Oricum, trebuie corectat titlul ca nu este in
corelare cu articolul intai. Acolo unde se termind numar cadastral din titlu, stergem restul.
Important e sa il achizitionam si pe urma 1i gasim noi utilitatea si modalitatea de utilizare. Eu zic
ca e cel mai simplu, decét sa mai completam.

DI consilier Kelemen: dl Tamasi, dl Venczi sunteti de acord?

DI consilier Tamasi: da, fata de cele spuse de dl coleg Papai, vreau sa subliniez ca daca nu
stabilim personalitatea juridica care va organiza aici activitatea, atunci va trebui sa reludm 1inca o
data votul si sa subordonam undeva, acesta cladire trebuie sa intre in reteaua scoalard, ca sd existe 0
unitate de Invatamant care va putea demara activitagile de acreditare prin ARACIP , pentru orice tip
de activitate, ori Tnvatamant, ori centru educational, dar trebuie sa existe o unitate de invatamant
care sa coordoneze aceasta activitate.

DI consilier Kelemen: dau cuvantul d-lui consilier Kiss. Procedural, va rog, dl Papai.

DI consilier Papai: eu sunt de acord , dar atunci trebuie sd corelam articolul 1intdi cu
titlul.Ceva trebuie sa facem, ca nu pusca.

DI consilier Kelemen: asta a fost propunerea dansilor.

DI consilier Kiss: Buna ziua! Nu sunt de acord cu dl coleg Papai, nu poti sa achizitionezi
niste imobile fara a le stabili clar destinatia. Avand in vedere ca, sa nu uitam, ca la pozitia 11 vom
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avea un material unde vom vota o metodologie asupra acestor achizitii si discutam de oportunitatea
acestor achizitii, fara sa stii ce destinatie are nu poti stabili oportunitatea achizitiei.

DI consilier Kelemen: ...dl Papai a fost de acord.

DI consilier Kiss: am inteles.

DI consilier Kelemen: multumesc. DI Venczi, aveti un minut.

DI Venczi: singura problema este daca votam doar punctul 1 si schimbam proprietarul
imobilului atunci eu asa consider ca pierdem si titulatura, in ceea ce este folosita cladirea
respectiva. Multumesc. As propune ca sa schimbam doar denumirea.

DI consilier Kelemen: am nevoie de un amendament clar pe care sa il votam. DI Papuc, va
rog.

DI consilier Papuc: ultimul amendat, practic a concluzionat dl. Papai, daca nu modificam,
atunci si dl Tamasi, de fapt din ce au zis ei doi se face un amendament si atunci daca titlul, pe
logica si pe tehnica legislativa trebuie sa fie exact ca si articolul 1.

Oricare ar fi titlul trebuie sa fie exact cu articolul 1, si ca sa poatda fi inclus 1n reteaua
scolara trebuie sa fie cumparat un imobil care sa aiba afectatiune speciala sa fie foarte clar pentru
ce se achizitioneaza, pentru a putea urma toate procedurile de acreditare asa cum a zis dl Tamasi.
Pe tehnica legislativa cum a zis dl Papai. Deci, oricare ar fi titlul trebuie sa fie ca articolul unu si
achizitionarea trebuie sa fie exact pentru ceea ce se doreste a se face acolo. Adica, spatiul necesar
desfasurarii activitatii, practica structurii arondatd Scolii gimnaziale Romulus Guga, cd e o
structurd, nu are personalitate juridica.

DI consilier Kelemen: titlul si art. 1 trebuie sa nu se bata cap la cap. Cum sa formulam
titlul, care este schimbarea propusa, imi trebuie concret ca trebuie supusa la vot. Supun la vot prima
datd materialul fara amendament. DI Tamasi, va rog.

DI consilier Tamasi: deci in titlu: privind achizitionarea imobilului situat in Targu Mures,
str. Pasunii, nr. 21A, inscris in CF numarul cutare, in vederea asigurarii spatiului necesar
desfasurarii activitatii de invatamant si de educatie, a structurii fara personalitate juridicd arondata
Scolii Gimnaziale Romulus Guga.

Si al doilea amendament, ca articol 1, dupa ce se aproba achizitionarea imobilului cutare cu
suma de 85.000 euro, in vederea asigurarii spatiului necesar activitatii de invatamant si de educatie
a structurii fara personalitate juridica arondata Scolii Gimnaziale Romulus Guga.

DI consilier Kelemen: am inteles. DI Papai, va rog.

DI consilier Papai: problema este ca atunci revenim la ce a spus colegul Radu Balas, cu
segregarea, unu la mana, doi la mand, sunt atit de mici acele spatii ca nu o sa primesca niciodata
acreditare de la ARACIP.

DI consilier Kelemen: dl Balas, va rog.

DI consilier Balas: amendamentul meu, eu merg pe mana d-nei Koreck, cum m-am dus
intotdeauna in problemele astea si intotdeauna ne-am intors la vorba ei, stiti ca au mai fost asa niste
sedinte, unde d-na Korek ne-a spus ceva, ca ea se ocupa de problemele romilor si ca le stie mai
bine ca noi, care nu am stat toata ziua printre ei .

DI consilier Kelemen: spuneti amendamentul, va rog.

DI consilier Bilas: s-a mai votat invers decat a spus dna Korek si pe urma iarasi s-a ajuns,
dupa 2 luni sa se voteze cum a zis dna Korek. Eu am incredere in profesionalismul ei si
amendamentul meu este: proiect de hotdrare privind achizitionarea imobilului situat in Targu
Mures, str. Pasunii  nr.21 A, inscris in CF, in vederea realizarii unui centru de zi, punct.
Multumesc.

Dna consilier Kakassy: daca este centru multifunctional, apargine tot de educatie, dar nu
trebuie avizat ca si scoala, ci o sa functioneze ca un centru de zi plus tot ce a mai cerut dna Korek,
cred ca asta putem include in amendament.

DI consilier Kelemen: formulati, va rog, un amendament.



Dna consilier Kakassy: nu pentru scoala, ci pentru centru multifunctional.

DI consilier Kelemen: Spatiu necesar desfasurarii activitatii unui centru multifunctional a
structurii fara personalitate juridica

Dna consilier Kakassy: centru multifunctional a structurii fara personalitate juridica, da.

DI consilier Tamasi: singura problema pe care o vad in aceastd modificare, formulata de
dl. coleg Radu Bilas, este ca cine va coordona? Pentru daca este centru de zi atunci, de unde este
bugetul? Daca este centru de zi trebuie arondat la Palatul Copiilor sau nu stiu unde pentru ca
cineva trebuie sa coordoneze si sa obtina acreditarea.

Eu consider si imi mentin ca este cel mai simplu sa fie arondat asa cum este formulat in
proiect, la Scoala Gimnaziala Romulus Guga si acolo se poate acredita orice tip de activitate. Nu
suntem pentru segregare, e normala ideea dnei Korek si sustin si eu desegregarea, dar nu aici este
problema, ci cine va initia acolo inceperea unei activitati. Cel mai simplu este daca initiaza Scoala
Romulus Guga, ca personalitate juridica si este siguranta obtinerii fondurilor pentru aceste activitati.
Daca scoatem Romulus Guga, atunci trebuie sa indicam acolo o altd entitate cu personalitate
juridica care sa faca demersurile.

DI consilier Venczi: se stie foarte bine ca situatia persoanelor defavorizate si mai ales
romii din municipiul Targu Mures sunt la inima mea si oarecum ma si doare.

Dar in schimb vreau sa va spun cd nu imi place segregarea, mai mult imi place cuvantul
desegregare. In acest moment am analizat la rece impreuna si cu dna Korek Maria cele propuse de
dansa, dar avem aici, vorbim de 155 de copii care in acest moment, daca vom schimba destinatia si
vom face un centru de zi si nu o scoalda unde invata ei, asta inseamna ca din septembrie incolo sa
impartim copii in nu stiu cate scoli, microbuze, autobuze si mai este inca o problema foarte mare,
unde se inscriu copiii.

DI consilier Kelemen: dl Venczi propuneti ceva in plus fatd de ce a fost propuse de
colegi? Spuneti va rog, concret propunerea.

DI consilier Venczi: mentin amendamentul care I-a propus colegul meu.

DI consilier Kelemen: la asta m-am gandit, dar atunci haideti sd mergem asa ca chiar nu
vreau ca sd luam de trei ori cuvantul.

DI consilier Venczi: da, numai sa nu se creada ca nu am analizat la rece aceste situatii.

DI consilier Papuc: discutiile privind achizitionarea imobilului cu fundatia olandeza le-am
purtat inca de pe vremea cand eram viceprimar.

Acolo exista si un proiect la Directia Scoli prin care, ca tot vorbeau de spatii mici, prin
care se dorea la momentul respectiv sd se faca o addugire la cladire §i s se majoreze suprafata in
care inavata elevii.

Astizi discutam de o structurd a unei scoli care este inclusa in reteaua scolara, care
apartine de  Romulus Guga si unde isi desfasoara activitatea niste elevi. Noi astazi nu putem sa
cumparam ceva si sa modificam reteaua, sa facem centre de zi, centre multi functionale, alea le
putem face altundeva. Deocamdata acolo sunt niste elevi care desfasoara niste activitati didactice,
educative. Daca asta fac astdzi pentru asta cumparam. Dacad 1i mutdm dupa aceea, cand facem
modificarea de retea scolara putem sa ii mutam oriunde, dar deocamdata hai sa depasim momentul
si sa votam ce avem de votat.

DI consilier Kelemen: in prima faza, supun la vot materialul in forma originala. Va rog,
sd votam.

Cine este pentru? — 2 voturi (Kiss Z., Pescar R.)

Cine ete impotriva? — 10 voturi

Cine se abtine? — 5 abtineri (Balas R., Papai L., Papuc S., Pui S., Moldovan C.)

(Nu au votat d-nii Gyorgy A., Iszlai T., Kakassy B., Portik V. VVoicu B.)

DI consilier Kelemen: materialul a fost respins. Supun la vot, prima data amendamentul
dlui consilier Tamasi, in sensul ca introducem in titlu i in articolul unu sintagma si “educatie”,
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deci necesar desfasurdrii activitatii de invatamant si de educatie a structurii fara personalitate
juridica arondata Scolii Gimnaziale Romulus Guga si la fel si la art.1. Sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 3 abtineri (Balas R., Papai L., Moldovan C.)

DI consilier Kelemen: amendamentul a trecut. Restul amendamentelor nu le mai supun la
vot.

Si acum hotararea in integralitatea sa cu amendamentul.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 3 abtineri (Balas R., Papai L., Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 7 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea cotei de contributie proprie a Municipiului Targu
Mures de 30% din valoarea lucrarilor de interventie, pentru anul 2021, la finantarea proiectelor de
investitii privind cresterea performantei energetice a blocurilor de locuinte, confor OUG nr.
18/2009.

DI consilier Balas: vroiam numai sa va atrag atentia, oricum rezultatul votului la punctul
precedent nu ar fi fost altul, doar cd amendamentele se supun la vot in ordinea formularii lor.

Eu am fost primul care am formulat amendamentul, in urma citirii mesajului. Nu e nicio
problema.

DI consilier Kelemen: dl Balas, primul amendament a fost formulat de dl Venczi, nu de

dvs.

DI consilier Bilas: deci, credeti-ma.

DI consilier Kelemen: dvs. doar ati citit mesajului d-nei Korek si nu ati formulat
amendament, nu va suparati.

DI consilier Balas: deci, procesul verbal care o sa fie, noi il consultam si eu va provoc, sa
facem pariu pe o cafea, ca eu am formulat primul amndament. Am zis: “asta este amendamentul pe
care il fac”, dar asta e o cafea intre noi doi. Probabil nu ati retinut. Eu am zis prima data
amendamentul. Na va reprosez nimic, doar ca ma gandeam ca nu ati stiut chestiile astea.

DI consilier Kelemen: multumesc si vedem pe baza procesului verbal. Riméane cafeaua
stabilita.

Punctul 7, toate comisiile au avizat favorabil . Supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri ((Balas R., Papai L.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 8 din ordinea de zi

Proiect de hotardre privind modificarea metodologiei de sprijinire a actiunilor de
invatdmant

DI consilier Kelemen: aici avem varianta II. Intrebarea mea este, comisia buget si comisia
juridica au mers pe opinia comisiei de cultura.

Comisia de culturd a formulat anumite amendamente. Aceste amendamente sunt incluse in
varianta 11?

-Nu.

DI. Tamasi, va dau cuvantul sa ne prezentati amendamentele.

DI consilier Tamasi: comisia de cultura a formulat 5 ( cinci) amendamente. Din care
primul este renumerotarea punctelor din ghid, pentru ca de doud ori apare numarul 5.




Dupa renumerotare, modificarea la punctul 5 care ajunge acum punctul 6 din ghid,

schimbarea termenului de depunere a proiectului, din noiembrie, in septembrie, pentru semestrul I.

Al treilea amendament este la punctul 5 din Ghid, se elimina obligativitatea
depunerii CV-ului, de asemenea si din cerere, pentru ca a fost scos acel punctaj prin care se acorda
punctaj pentru CV, deci trebuie scos.

Amendamentul nr. 4, anexele, la anexa 4 se renunta la masa, la sintagma “de protocol”,
oricum nu se pot deconta protocoale.

Respectiv amendamentul 5, la anexa 4, la transport si la materiale promotionale, sa se
elimine sintagma de “comisie constituita”.

DI consilier Kelemen: daca nu sunt interventii, in prima faza supun la vot varianta II a
materialului, fara aceste amendamente si pe urma trecem la votul amendamentelor.

Cine este pentru? —

Cine ete Tmpotriva? — 15 voturi

Cine se abtine? — 7 abtineri

Hotararea in forma initiala a fost respinsa cu 15 voturi impotriva si 7 abtineri.

DI consilier Kelemen: amendamentele. Primul amendament este renumerotarea punctelor.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 22 de voturi.

DI consilier Kelemen: al doilea, la punctul 6, termenul de depunere se modifica pentru
semestrul 1, al anului urmator, din 30 noiembrie in 30 septembrie.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 22 de voturi.

DI consilier Kelemen: la punctul 5 se elimind obligativitatea depunerii CV-ului
coordonatorului de proiect, de asemenea si din cererea de finantare se elimina aceasta obligativitate.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 22 de voturi.

DI consilier Kelemen: urmatorul amendament, din anexa 4, ghid de decontare, la
cheltuielile de masa se elimind sintagma “de protocol” si ramane tabel de participanti care au
beneficiat de masa.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 22 de voturi.

DI consilier Kelemen: ultimul amendament este tot la anexa 4, ghid de decontari, la
cheltuielile de transport si materiale promotionale se elimind sintagma de comisie constituita si va
ramane decizia de atribuire intocmita de beneficiar, in urma analizarii ofertelor pentru firma
castigatoare.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 21 de voturi.

(Nu a votat dl. Voicu B.)



DI consilier Kelemen: toate amendamentele au trecut. Acum supun la vot materialul in
intregime cu amendamentele.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 22 voturi pentru.

Punctul nr. 9 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea ordinii de prioritate in vederea atribuirii de locuinte
pentru tineri ( ANL) destinate inchirierii, in municipiul Targu Mures pentru anul 2021

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 22 de voturi pentru.

DI consilier Kelemen: multumesc foarte mult.

Punctul nr. 10 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind desfiintarea Universitatii Cultural Stiintifice Targu Mures.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil materialul. Trebuie sa avem insa
0 nominalizare, la art. 6 , unde trebuie sa imputernicim pe cineva ca sa depuna toata diligentele
necesare radierii UCS-Tg. M. din evidentele autoritatilor institutiilor.

DI consilier Balas: vreau doar sa spun ca daca acest proiect va trece, sigur ca da, Se va
implini visul meu de acum 5 ani de a desfiinta o institutie inutild care, de acum 5 ani, ce sa vezi a
mai cheltuit vreo 7 milioane de lei aproximativ, poate 6, poate 7, oricum multe milioane de lei si
asta e un semn si pentru dvs sa aveti in vedere faptul ca ceea ce zic eu acum, o sa ajungeti la vorba
mea peste 4-5 ani. Multumesc.

DI consilier Kelemen: multumim. Rog sa se facd nominalizari pentru art. 6. DI viceprimar
Portik, va rog.

DI viceprimar Portik: propun pe dl. Radu Balas

DI consilier Kelemen: supun la vot cu nominalizarea d-lui consilier Radu Balas, la art. 6.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Impotriva? -

Cine se abtine? — 1vot (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru si o abginere.

DI consilier Kelemen: urmatorul punct. Domnule Csegzi, am trecut de punct. Va dau un
minut, daca vreti, dar nu vad care este rolul dat fiind faptul ca am trecut de punctul respectiv.

DI Csegzi: se vorbeste aiurea de niste cifre si vroiam sa pun la punct aceste cifre.

DI consilier Kelemen: dat fiind faptul ca am trecut, sau ne faceti in scris catre toti
consilierii, ca este probail si mai clar. Dat fiind faptul ca am trecut de punct, chiar nu vad care este
rolul. Nu vreau sa deschid o dezbatere in acest sens.

DI Csegzi: .... de aceea nu am considerat ca trebuie sa intervin mai repede.

DI consilier Kelemen: va rog sa o faceti in scris si scuzati-ma, dar chiar trebuie sa
terminam.

Punctul nr. 11 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Metodologiei de negociere a pretului imobilelor ce
se achizitioneaza de catre Municipiul Targu Mures si 8 componentei comisiei de negociere.

DI consilier Kelemen: - toate comisiile au avizat favorabil materialul, insd avem nevoie
de o serie de nominalizari, in art. 2 ne trebuie unul dintre viceprimari si 4 consilieri.

La art. 3 celalalt viceprimar si 4 consilieri.

Va rog sa imi dati propunerile.




D-ra consilier Frunda: - eu as propune ca si viceprimar pe domnul Portik pentru prima
grupa de nominalizari si pe dl Jakab Istvan si dl Iszlai Tamas, ca membrii supleanti pe dl Szabo
Arpad si dl Venczi Janos.

DI consilier Kiss: nu referitor la propuneri, ci eu as avea un amendament.

In conditiile art. 138 alin. 12 din OUG 57/2019 formulez prezentul amendament la
proiectul de hotarare privind aprobarea Metodologiei de negociere a pretului imobilelor ce se
achizitioneaza de catre Municipiul Targu Mures si a componentei comisiei de negociere. La anexa 1
din metodologie privind negocierea pretului imobilelor ce se achizitioneaza de catre Municipiul
Targu Mures, cap |, art. 3 lit b. articol ce conditioneaza analiza propunerii de achizitionare, de
existenta urmatoarelor documente, sa se introduca un nou alineat, adica actul de dobandire.

Mentionez ca este necesar consultarea actului de dobandire initial al posibilului vanzator
pentru siguranta achizitiei, in spetd pentru evitarea unei suprapuneri de titlu sau alte date
neconforme din cartea funciara, ca se solicita doar Cartea funciara. Oricum, ¢ o practica folosita de
notarii publici, de exemplu multinationalele cer actele de dobandire retroactiv pe 3 generatii, ca sa
spun asa, sau 3 acte de dobandire. Atat am vrut, multumesc.

DI consilier Suciu: ii propun in comisie pe colegii consilieri Voicu Bogdan si Sarlea
Horea.

DI consilier Kelemen: in ordinea asta, la art. 2, respectiv 3?

DI consilier Suciu: da

DI consilier Kelemen: alte propuneri, va rog.

Mai avem nevoie inca de 2 nominalizari pentru cele doud comisii si practic, automat dupa
propunerea d-lui Portik, conform propuneri d-rei consilier Frunda, dl. consilier Gyorgy este in
cealalta comisie, dar mai avem nevoie inca de 2 persoane.

DI consilier Pescar: il propun pe dl. Kiss

DI consilier Kelemen: la art.2, da?

DI consilier Pescar: da.

DI consilier Kelemen : mai avem nevoie de incd o nominalizare la art.3

DI consilier Iszlai: 1l propun pe dl. Pui Sebastian.

DI consilier Kelemen: dl. Pui, acceptati propunerea? Avem toate propunerile, avand in
vedere faptul ca nu sunt alte propuneri, o sa le supun la vot impreuna cu varianta originala a
proiectului de hotarare, fara amendament si pe urma vedem daca nu trece materialul, atunci trecem
la amendament.

Cine este pentru? — 5 voturi (Gyorgy A., Sarlea H. Suciu H., Voicu B.)

Cine este impotriva? — 12 voturi

Cine se abtine? — 3 abtineri (Moldovan C., Papai L., Pui S.)

(Nu au votat d-nii Papuc S. si Balas R.)

Hotararea initiala a fost respinsa.

DI consilier Kelemen: dl Kiss, o sa supun la vot amendamentul, insd nu o sa pot sa il
citesc acum, va trebui sa il cititi incd o data, doar schimbarea in text efectiv.

DI consilier Kiss: cap I, art. 3 lit b, articol ce conditioneaza analiza propunerii de
achizitionare de existenta urmatoarelor documente se introduce un nou aliniat: “actul de dobandire”.

DI consilier Kelemen: supun la vot amendamentul d-lui Kiss.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? — 3 abtineri vot (Moldovan C., Papuc S., Suciu H.)

Amendamentul a trecut. DI. secretar, aveti cuvantul.

Dl. secretar Szoverfi: - cu liniuta, asa.

DI consilier Kelemen: supun la vot inca o data materialul cu amendamentul si cu
nominalizarile facute, pe care nu o sa le citesc inca o data.



Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? — 1 vot (Moldovan C.)

Hotararea cu amendamentul a fost aprobata cu 21 de voturi pentru si o abtinere

Punctul nr. 12 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind utilizarea mijloacelor de transport public local in interes de
serviciu de catre angajatii Primariei Municipiului Targu Mures, precum si de anagajatii directiilor si
serviciilor subordonate Consiliului Local Municipal.

DI consilier Kelemen: comisiile au avizat favorabil. Comisia de buget a avut, am formulat
eu un amendament. Comisia juridica a fost de acord cu acest amendament. Citesc amendamentul dl
Balas, si pe urma va dau cuvantul.

Amendamentul se referd la initiativa Ministerului Mediului cu privire la vinerea verde si
noul art. 2 sund 1in felul urmator: “ in fiecare zi de vineri se aproba utilizarea mijloacelor de
transport public local de catre toti angajatii  Primariei Targu Mures si angajatii directiilor si
serviciilor subordonate Consiliului Local Municipal. Acesta a fost amendamentul.

DI consilier Balas: am zis intotdeauna ca nu voi fi de acord cu nimic ce inseamna dubla
masurd, iar acest proiect, indiferent cu amendament sau nu, creeaza o dubla masura. Adica angajatii
primariei sunt mai presus decat altii, si vor putea merge gratuit cu autobuzul.

Chestiunea cu interesul de serviciu este foarte vaga, pentru ca niciodatd nu o sa poti sa
demonstrezi, ca angajat al primdriei, cd esti sau nu in interes de serviciu gratis, in autobuz. Eu cred
ca principiul &sta ar trebuie sd ne guverneze. Am auzit in comisie de exemplu, cd spunea cineva,
cum cd transportul in comun e al Consiliului Local si al primariei §i cd angajatii primariei sa
mearga gratis, ca de ce sa mai badgam bani dintr-un buzunar in altul.

Ori, noi trebuie sa avem in vedere ca transportul public din orasul Targu Mures nu este
proprietatea Consiliului Local si a primariei, ci proprietatea orasului, a tuturor cetatenilor, platitori
de taxe si impozite.

Noi, doar vremelnic si pe o scurta perioada de timp, suntem mandatati sa administram
acesta proprietate a cetatenilor orasului Targu Mures. Si abuzam de acesta pozitie si ne dam noua
gratuitati.

Asta ar fi ca si cum angajatii Electrica nu ar mai plati curent si angajatii E-On gaz nu ar
mai plati gaz si angajatii de la VVodafone nu ar mai plati telefonul mobil. Ori, din acest punct de
vedere, eu nu sustin acest proiect si nu cred ca angajatii primariei sunt cetateni superiori altor
cetateni si cred ca la salariile si la bugetul care se acorda salariatilor primariei, de 103 milioane de
lei, angajatii primariei au 80 de lei sa isi plateasca un abonament pe toate liniile. Multumesc. Asa
cum o fac si altii mult mai saraci decét ei.

DI consilier Papai: acesta este unul dintre momentele in care sunt in total dezacord cu
colegul Radu Balas. Eu stiu ca pana acuma angajatii primdriei aratau legitimatia in autobuz si
circulau gratis. Chestia asta se elimina, din cate stiu, prin acest proiect de hotarare, deci este un pas
inainte.

Si sunt, de exemplu, stiu ca am aprobat acum doi ani niste sume pentru a cumpara doua
autoturisme pentru Directia de Asistenta Sociala, ca cei care fac anchetele sociale sa aiba cu ce sa
se deplaseze. Masinile s-au cumparat si nu au ajuns la DAS, din pacate si doamnele si acum se
deplaseaza cu transport local, cu bicicleta, pe jos, cu ce apuca si din cauza asta, ca se duc pe jos, de
exemplu, fac doua anchete in loc de cinci intr-0 zi.

Deci, alt exemplu ar fi, angajatii de la Sere care trebuie sa se duca dintr-o parte in alta si e
mult mai avantajos, si pentru oras, zic eu, sa foloseasca transportul public decat sa foloseasca o
Mmasina si sa consume. In plus prin asta, eu zic ca, i incurajam pe angajati sa mearga cu transportul
local si sa polueze mai putin decat cu masina. Deci, eu sunt de acord cu propunerea.
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DI consilier Pescar: si eu sunt de acord cu dl Papai. Eu tin bine minte c¢a in comisie am
stabilit conditiile 1in care angajatii primariei pot sa foloseascd mijloacele de transport in comun,
adicd pentru interesul de serviciu si dacd, desigur i-am putea pune sa plateasca si s decontam.
Singurul dezavantaj este cd pe toata distractia asta ar trebui sa platim un TVA care 1-am da la stat,
de pomana.

Adica, nu stiu cat ar fi pe luna dar invartindu-se prin oras, TVA nu l-am putea recupera
din toata socoteala asta. Deci eu sunt de acord cu proiectul ca angajatii primariei sa fie scutii.

DI viceprimar Portik: eu vroiam sa spun doar ca acesta este unul dintre momentele in
care sunt total de acord cu cele spuse de dl Papai. Atat.

DI consilier Kelemen: felicitari, felicitari! D1 Sarlea, va rog, dvs cu cine sunteti de acord?

DI consilier Sarlea: fiecare are dreptul la o opinie, dar de data asta vreau sa spun un lucru
cert. Pentru educatie, cultura, sport, mediu nu putem sa analizim economic investitiile, adica este
nevoie sa investim cat mai mult in aceste domenii.

Pe de altd parte, vreau sa spun un lucru, ca acuma, citind un primar competent, Bolojan,
mai exact, momentul in care a preluat primul mandat de primar a luat o decizie, binenteles, mai
mult o decizie verbala, mai exact, prin care angajatii primariei nu mai aveau voie sa parcheze in
jurul primariei, tocmai pentru a avea acces la locurile de parcare toti cetatenii care doreau sa 1isi
plateasca taxele si sa beneficieze de serviciile primdriei. Deci atata timp cat incurajam folosirea
mijlocului de transport Tn comun, mai ales ca urmeaza sa avem autobuze moderne, eu cred ca este o
masura buna. Dar din acest motiv. Multumesc.

DI consilier Papuc: din cauza mea lui Radu Balas sa nu ii dati un minut in plus,ca nu o sa
il nominalizez.

In contra-pondere cu primarul Bolojan care a luat o decizie verbala, noi am luat o decizie
in vechiul Consiliu local, cand am modificat Regulamentul de parcare, cu toate strazile din jurul
primariei, unde se plateste abonament si nimeni nu este exclus si am facut, chiar edificat o parcare
in Panov, pentru angajatii primariei, tocmai ca cetdtenii sa poate s parcheze si pe str. Enescu si pe
str. Primariei si angajatii au un loc special amenajat pentru a-si parca masinile personale.

Sigur ca, practic este o reglementare a unui fapt care se intampla si € nevoie.

DI consilier Bilas: domnule, mie imi place cum ati imbracat-o asta, ca daca angajatii
primariei o sa inceapa sa mearga cu autobuzul din cand in cand o sd se salveze mediul si poate
salvam si delfinii si balenele, cu ocazia asta.

Dar ce sa vezi ca si zugravii care merg in interes de serviciu folosesc autobuzul si
instalatorii folosesc autobuzul si casieritele de la supermarket merg si polueaza domnule. Cu aia
cum salvdm mediul?

Chiar acum o imbracam asa frumos ca salveaza mediul si mediul din oras va fi mult mai
respirabil, ca angajatii primariei merg, pe gratis, cu autobuzul. Serios? Mie imi place chestia asta ,
dar, eu va zic, eu nu vreau cetateni altfel, toti trebuie sa fim egali. Ori dati transport gratuit la toata
lumea, ca sd nu mai polueze nimeni, putem interzice sa nu mai meargd nimeni cu masinile
domnule, dacd vrem sd salvam mediul. Si mergem toti pe jos, cu trotinetele electrice, sa facem un
program de genul asta, nu imi imbracati mie gratuitatea angajatilor primariei, care au devenit
cetateni de rangul | in oras, cu chestia ca salvam mediul. Multumesc

DI consilier Kelemen: nu credeti ca pentru dvs. am imbracat toatd aceasta chestie.
Referitor la toata initiativa, pana acum a existat un regulament conform caruia toti angajatii
primariei, oricand puteau sa meargd. Am avut initiativa de a elimina acest lucru , cand au venit
diferite servicii si directii si au spus ca folosesc aceste servcii chiar cand lucreaza si cred ca este
normal, ca daca avem noi transportul local , ei cand se deplaseaza, cei de la sere de la un parc la
altul sau cei care fac anchetele sociale sau orice chestie de serviciu , s mearga fara plata.

As vrea sa va reamintesc ca atunci cand am zis ca o sd vin cu initiativa de Vinerea verde si
am zis ca as vrea ca toti cetatenii sa mearga vinerea fara, dvs. ati fost cel care ati calculat cu cat
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prejudiciez bugetul orasului. Dar, analizand putin mai bine initiativa Vinerea verde, ideea este ca
institutiile si firmele sa isi incurajeze angajatii ca in zilele de vineri sa foloseasca transportul public
sl de aceea am avut aceasta intiativa, sa includem art. 2 , referitor la vineri, pentru toti angajaii.

Daca sunt.. bine, multumesc. O sa supun la vot materialul, in prima faza materialul fara
amendament si daca nu trece atunci mergem pe amendament. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 2 voturi ( Moldovan C, Pui S.)

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? — 6 voturi (Gyorgy A., Papuc S., Papai L., Suciu H, Sarlea H., Voicu B.)

Hotararea in forma initiald a fost respinsa.

DI consilier Kelemen: citesc inca o data amendamentul. Un nou articol 2 , va suna in felul
urmadtor: ““ 1n fiecare zi de vineri se aproba utilizarea mijloacelor de transport public local de catre
toti angajatii Primariei Targu Mures si de angajatii serviciilor si directiilor subordonate Consiliului
Local Municipal ”.

Sa votam amendamentul.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi ( Balas R. si Kelemen A.)

Cine se abtine? — 2 voturi ( Moldovan C, Pui S.)

Amendamentul a fost aprobat

DI consilier Kelemen: dl secretar mi-a atras atentia ca articolele se renumeroteaza. E clar
dar, sa fie spus.

Acum supun materialul la vot, in intregime, cu amendament.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot ( Balas R.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru si un vot impotriva.

Punctul nr. 13 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorior tehnico-economici, pentru obiectivul
“SF/DALI REABILITARE SI MANSARDARE SCOALA GIMNAZIALA MIHAI VITEAZUL”
aprobat prin HCL nr. 176/30.05.2019

DI consilier Kelemen: la Comisia de cultura s-a formulat un amendament, toate comisiile
in afara de asta l-au avizat favorabil. La Comisia de cultura s-a formulat un amendament: indreptare
eroare la Anexa nr. 1, pct 1.1.1, suma va fi 8.767.217 lei. Daca nu este nicio interventie, atunci
supun la vot in forma originald si pe urma mergem la amendament.

Cine este pentru? — 7 voturi (Frunda C., Gyorgy A., Iszlai T., Kakkasy B., Szabo P., Sarlea
H, Venczi J),

Cine este impotriva? — 9 voturi

Cine se abtine? — 2 voturi ( Balas R, Moldovan C, Papuc S, Papai L, Pui S, Suciu H).

DI consilier Kelemen: multumesc, nu a trecut. Supun la vot amendamentul, deci la Anxa
1, pct.1.1.1 suma va fi de 8.767.217 lei. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot ( Kelemen A.)

Cine se abtine? —

Supun la vot materialul in Intregime cu amendamentul

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 22 de voturi pentru.

Punctul nr. 14 din ordinea de zi
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Proiect de hotarare privind stabilirea unor fapte care constituie contraventii in domeniul
activitatii comerciale pe raza administrativ teritoriali a Municipiului Targu Mures si sanctiunile
aplicabile acestora

DI consilier Kelemen: avem varianta II. Toate comisiile au avizat favorabil. Va rog, sa

votam.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 22 voturi pentru.

Punctul nr. 15 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea criteriilor de atribuire a spatiilor cu alta destinatie
decat aceea de locuinte aflate in proprietatea municipalitatii.

DI consilier Kelemen: comisia de cultura a avut un amendament, anexa 2, criteriul 2 , pct.
¢, in loc de 50.000 sa se corecteze 5.000, exact acelasi punct si la comisia de urbanism. Este fara
egal, sa fie doar mai mult de 5.000 de membri. Intreb comisia de culturd dacd sputem si punem asa
fara egal, sa avem doar un singur amendament..

Supun la vot materialul in forma originala.

Cine este pentru? — 4 voturi (Gyorgy A., Moldovan C., Sarlea H., Voicu B.)

Cine este impotriva? — 13 voturi

Cine se abtine? — 5 abtineri

DI consilier Kelemen: supun la vot amendamentul.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Supun la vot materialul in integralitate cu amendamentul.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 voturi pentru.

(Nu a votat dlI. Pescar R.)

Punctul nr. 16 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind prelungirea unor contracte de inchiriere pentru spatii cu alta
destinatiec decat aceea de locuinte, precum si repartizarea unui spatiu aflat in proprietatea
municipalitatii.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot ( Balas R)

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru si 0 abtinere.

Punctul nr. 17 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind acordarea unor facilitati pentru persoanele fizice si juridice care
au incheiat cu Municipiul Targu Mures, contracte de concesiune/inchiriere si a caror activitate a fost
intrerupta sau restransa, potrivit art. 1 din Ordonanta Militara nr. 1/18.03.2020.

DI consilier Kelemen: avem varianta Il si avem cateva amendamente care se bat cap la
cap. Dupa cum stiti, la material s-au prezentat doua potentiale scenarii de facilitati.

Unul era varianta cu cele doua luni care se reduc integral, celalalt era cu reducere cu 75%
pe tot anul. De fapt, nu se bat cap la cap. Comisia de buget, urbanism, culturd si juridica toate au
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optat pentru aceasta variantd, numai formulat in moduri total diferite, de ceea am crezut ca se bat
cap in cap.

Deci, avem 4 comisii care au avizat varianta cu cele doua luni cu reducere integrald si 0
sd supun la vot materialul cu acest scenariu.

Varog, sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru.

(Nu a votat dI. Voicu B.)

Punctul nr. 18 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea ordiniide prioritate in vederea atribuirii de locuinte
din_fondul locativ_de stat, locuinte sociale, locuinte pentru chiriasi evacuabili din locuinte
retrocedate si locuinte pentru pensionari, destinate inchirierii pentru anul 2021

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil varianta 1. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru.

(Nu a votat dI. Voicu B.)

Punctul nr. 19 din ordinea de zi

Proiect de hotérare privind aprobarea Regulamentului de conferire a titlului Cetatean de
onoare al municipiului Targu Mures

DI consilier Kelemen: avem varianta Il. Toate comisiile au avizat favorabil. Comisia de
culturd a venit cu amendament. Conform acestui amendatment in Regulament, la cap IV , art. 8,
pct.2 , se renunta la pct. d, iar urmatoarele se renumeroteaza, se refera la cazierul judiciar. S-au
gandit cei de la cultura, cam logic, ca de la un potential cetitean de onoare sa nu cerem cazier. Ca
este destul de jenant, in anumite cazuri.

Supun la vot materialul in forma initialda §i dacd nu trece atunci supun la vot
amendamentul.

Varog sa votam.

Cine este pentru? — 3 voturi (Moldovan C., Papuc S., Suciu H.)

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? — 4 abtineri

(Nu a votat dI. Voicu B.)

DI consilier Kelemen: supun la vot amendamentul.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 2 abtineri (Moldovan C si Suciu H).

(Nu a votat dl. VVoicu B.)

Supun la vot materialul in integralitatea sa cu amendamentul aprobat.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Suciu H).

(Nu a votat dl. Voicu B.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru si 0 abginere.
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Punctul nr. 20 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind trecerea unui teren in suprafatd de 100 mp din Targu Mures,
str. loan Vescan, in proprietate municipiului Targu Mures de la SC MACO CONSTRUCT SRL

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil. Va rog, s votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dI. Voicu B.)

Hotararea a fost adoptata cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 21 din ordinea de zi

Proiect de hotarare pentru modificarea si completarea Regulamentului privind activitatea
de ridicare, transport, depozitare si eliberare a vehiculelor stationate neregulamentar, precum si a
celor fard stapan si abandonate pe domeniul public sau privat al Municipiului Targu Mures, anexa la
HCL nr. 179/2019

DI consilier Kelemen: avem varianta 1. Si avem un amendament formulat. Ma intorc
catre dl consilier Iszlai. Au si colegii acest amendament sau il am doar eu, in fata? Este incarcat pe
tableta?

Deci avem un amendament pentru articolul 4, pe care il aveti pe tablet.

Articolul 4 nou sund in felul urmator: “operatiunca de ridicare se realizeaza asupra
vehiculelor de orice tip stationate neregulamentar, daca acestea stationeaza:

a) pe partea carosabild a drumurilor publice;

b) in alveole si statii ale mijloacelor de transport in comun;

C) pe trotuare sau zone pietonale;

d) in zonele nepermise semnalizate corespunzator;

e) pe spatiile verzi apartinand domeniului public sau privat al Municipiului Targu Mures;

f) in fata acceselor auto amenajate pentru imobil apartanand domeniului privat;

g) blocand alte vehicule stationate regulamentar;

h) in parcari rezervate pentru autoturismele persoanelor cu dizabilitati fara semn
international pentru persoane cu handicap, amplasate la vedere, conform prevederilor OUG
69/2018;

Ridicarea autovehiculelor parcate in locul rezervat autoturismelor pentru persoanele cu
dizabilitati, amenajate pe proprietati private, se poate realiza la cererea proprietarilor ori
administratorilor imobilelor.

Operatiunile de ridicare se realizeaza si asupra vehiculelor abandonate, de orice tip, daca
acestea stationeaza pe una dintre variantele de la pct a-h sau daca acestea stationeaza in parcari
publice amenajate”.

DI consilier Kelemen : daca sunt interventii?

DI consilier Papai: nu stiu daca intra la procedural. Daca dl. Iszlai este de acord sa mai
completam cu: “pe piste si trasee de biciclete”. Daca accepta dl Iszlai sd completim amendamentul
dansului cu ncd un punct.

DI consilier Kelemen: cu un nou punct i) pe piste si traseele de biciclete.

DI secretar Szoverfi: doar sa se faca precizarea ca modificarea se face la Regulament, nu
la hotdrare. Deci art. 4 din regulament se modifica.

DI consilier Kelemen: exact. DI. Iszlai, sunteti de acord?

DI consilier Iszlai: da, sunt de acord.

DI consilier Kelemen: deci atunci amendamentul este cum I-am citit si se completeaza cu
un punct “ 17, referitor la traseele si pistele de biciclete.

DI consilier Papai: as mai avea un amendament. Tot legat de biciclete. As reformula art.3
din Regulament zice: vehiculelor care blocheaza, stanjeste circulatia motorizata, sau pietonala.
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Eu as scrie stanjeste circulatia motorizatd, velo sau pietonala si la fel si Cap Il, exact
aceeasi formulare.

DI consilier Kelemen: am inteles. O sa va rog sa spuneti inca o datd cand o supun la vot.

Nu mai sunt interventii. Supun la vot varianta originala a proiectului de hotarare nr. 21.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? — 7 abtineri

(Nu a votat dl. Moldovan C.)

Hotararea initiald a fost respinsa .

DI consilier Kelemen: primul amendament se refera la art. 4.

DI secretar Szoverfi: deci, acum se va introduce in hotarare, la art. 1, punctul 6 care
modifica cu amendamentele propuse. La art.1 din hotarare avem cinci puncte de modificari si se
include punctul 6 , cu amendamentele facute. La art. | mergem in continuare cu punctul 6 si punctul
7 eventual.

DI consilier Kelemen: urmatorul articol se refera la modificarea propunere de a introduce
articolul nou in hotarare se referd la modificarea art. 4 din Regulament formulat de dl Iszlai si citit
de mine, completat cu acel punct formulat de dl Papai, pct i, referitor la pistele de biciclete. Va rog
sa votam.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

lar urmatorul amendament dl Papai, va rog sa ma ajutati, ca nu am notat si nu pot sa-I
redau.

DI consilier Papai: apare formularea in vreo 5 locuri, peste tot scrie, vehiculelor care
blocheaza, stanjeste circulatia motorizata sau pietonald. Acesta se completeaza si 0 sda sune: a
vehiculelor care blocheaza, stanjeste circulatia motorizata, velo sau pietonala.

DI consilier Kelemen: dl. secretar, putem sa votim asa sau trebuie sa nominalizim
fiecare loc in parte?

Supun la vot deci acest amendament cu completarea.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Amendamentul a fost aprobat cu 22 de voturi pentru.

DI consilier Kelemen: au trecut ambele amendamente. Supun la vot, materialul in
integralitate cu cele doud amendamente aprobate.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatad cu 22 voturi pentru.

(A plecat dl. consilier Jakab Istvan — sunt przenti 21 consilieri)

Punctul nr. 22 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea contului de executie pe trimestrul IV anul 2020,
pentru Unitatea Administrativ Teritoriala-Municipiul Targu Mures

DI consilier Kelemen: practice, am aprobat cu bugetul, deci, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri (Balas R si Papai L)

Hotorarea a fost adoptata cu 18 voturi pentru si 2 abtineri.

(Nu a votat dl. Moldovan C.)
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Punctul nr. 23 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind documentatia de urbanism "Plan Urbanistic Zonal-
reconformare zona functionald pentru construire imobil de locuinte collective-modificare partiala
P.U.D. aprobat prin HCL nr. 103/04.09.2008”, cu regulamentul local de urbanism aferent str. Cdin
Hagi Stoian fnr. Initiator-Beneficiar: Muresan Florea-Alin

DI consilier Kelemen: aici am avut o cerere de interventie din partea locatarilor din zona.
Este prezent cineva. Inci nu va dau cuvantul .

Daca nu este clar, vorbim de proiectul de hotarare nr. 23 - P.U.D. str. Cdin Hagi Stoian fnr.
Initiator-Beneficiar: Muresan Florea-Alin.

Acum, niciuna dintre comisii nu a dat aviz favorabil . Deci, pe moment materialul aproape
sigur ca nu o sa treaca.

Comisia de buget a propus reluarea procesului de cosultare publicd, iar comisia de
urbanism a propus amanarea materialului, cu solicitarea de restituire a unui acces suplimentar
pentru imobilul respectiv, de pe strada principala practice.

Deci, eu cu aceste doua observatii ag propune amanarea proiectului, ceea ce inseamna ca o
sa fie returnat proiectantului sa lucreze pe material, pe urma se va reface consultarea publica..

Intrebarea este, dacd in acest caz va mentineti intentia de a lua cuvantul?

Daca, da, va dau cuvantul, doar pentru un minut cd, cred ca si-a pierdut cat de cat
obiectivul interventia.

DI Lucian H: buna ziua. Ma numesc Lucian Horhat si reprezint locatarii de pe str. C-tin
Hagi Stoian, locatari care nu sunt de acord cu constructia acestor blocuri, datoritd faptului ca
accesul la aceste blocuri se va face printr-o strada lunga de aproximativ 75 de m cu o latime de 5,7
m din gard 1n gard, da. Deci la aceasta stradd se va mai face si trotuar si tot, strada este infundata,
deci va fi dus-intors pe o latime de 5 m. Se vor face 30 de apartamente unde vor fi 40-50 de masini
care vor circula zilnic, pe langa masinile noastre care sunt acuma, pe aceasta strada dus-intors. Va
dati seama ce va fi acolo in fiecare dimineata, in fiecare dupa-masa, deci nu ni se pare corect sa se
faca acest acces pe acesta cale. Si in plus, nu ni se pare noud normal ca sd se construiascd un bloc
sau doua blocuri Intre case. E un cartier numai cu case. Noi, locatarii de acolo, in momentul in care
am construit acele case sau am cumpadrat acele case, stiam ca e un cartier de case,da? Asa am ales
locul. Acuma ne trezim cu blocurile intre case. Deci nu e normal sa fie intre case un bloc sau doua
blocuri. Cum nu e normal nici o caséd intre blocuri. Deci e putin , nu mi se pare corect. Multumim.

DI consilier Kelemen: am inteles, multumim foarte mult. DI. consilier Papuc.

DI consilier Papuc: sunt convins ca toti dintre dvs. au vazut informarea pe care a trimis-0
dna Arhitect sef cu privire la acest PUD . Din punctul meu de vedere, cum spunea si Directia
architect sef inainte, Municipiul are pana la urma atributii de secretariat atunci cand se elibereaza ,
trece cetateanul prin toate etapele legale, consultare, dezbatere publica, in fine, pana se ajunge la
hotararea de Consiliul Local. Nimanui nu 1i convine ca unde si-a construit el casa sa se faca un bloc
, dar casa s-a construit in cAmp. In cAmp se presupune ca la un moment dat, se vor face la un
moment dat blocuri, ca asa e viata. Se mai fac si blocuri, si vina ca acel drum este de 5,7 m, nu
este vina elaboratorului PUD-ului de astazi, pentru ca acel drum s-a facut de constructorul care a
construit casele. Deci, despre asta discutam. Acum daca se mai faceau inca 30 de case tot 40 de
masini erau, daca se faceau 30 de case in continuare, tot asa circula masina, pe acolo. Deci din
punct de vedere legal nu exista niciun impediment sa nu aprobam noi astazi PUD-ul , e o chestiune
de oportunitate. Daca acest PUD se circumscrie si face parte, are un regim de inaltime de P+2, mi
se pare. Acolo unde sunt case care au parter, plus etaj si mansarda, deci un etaj in plus fata de
regimul de inaltime care existd In zona, nemaidiscutand ca in Unirii se construieste P+ 2 si 3
retras, si P+3, da in situatia de fata, sigur ca nimanui nu ii convine ca langa casa lui sa se faca un
bloc. Dar, asa cum spuneam intr-o arie mare, intr-un camp atat de mare se puteau construi si se
putea gandi orice ca se pot construi si blocuri, si case si blocuri, cd asa e viata la oras. Ai si case, ai
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si blocuri. Daca, asa e viata. Daca nu, te muti la tara , unde ai numai case. Si atunci din punct de
vedere legal, nu vorbesc din punct de vedere al comisiei juridice, vorbesc din punctul meu, doar
din punctul meu de vedere, nu existd niciun impediment legal ca noi sa votam, e o chestiune de
oportunitate . Si vreau sa mai spun si urmatorul lucru, noi daca nu il votam sau il respingem, nu
putem sd il amanam la nesfarsit. La un moment dat trebuie sa luam o decizie. Sigur ca si
dezvoltatorul se va putea indrepta impotriva Consiliului Local si va obtine pe cale judecatoreasca
pana la urma aprobarea, pe cale judecatoreasca, obligatia de a face si se va pronunta o hotarare care
va tine locul de hotarire de consiliul local si i se va aproba si va obtine autorizatia de construire.
Deci, si sigur ca si cetatenii pot ataca , daca noi vom aproba sau nu, pot ataca in contencios, sa
obtina anularea hotararii de Consiliul Local. Si acestea sunt etapele pe care trebuie sa le avem in
vedere. Si sa tinem cont intotdeauna si de specificul zonei unde se construieste, deci in Unirii se
construieste si mai mult decat atat si peste tot se construieste in oras. Gata. Multumesc.

DI consilier Kelemen: va rog stimati colegi, cat de cat sa ramanem in acele doua minute.
Domnisoara Frunda, va rog.

D-ra consilier Frunda: Multumesc frumos. Ca si 0 completare la cele zise de colegul
meu, Papuc, noi in comisie am discutat, in comisia juridica despre speta aceasta si noi, ca si
consilieri suntem obligati si ca si cetateni ai acestui oras suntem obligati sa respectam dreptul de
proprietate al investitorului. Deci, daca dansul pe propriul lui teren doreste sa faca blocuri, noi
trebuie sa 1i respectam aceasta decizie. Cum si dvs trebuie sa 1i respectati aceasta decizie. Pe langa
acest fapt noi suntem de acord ca planul astfel gandit, cu acelasi mod de acces 1in cartier, cum ar fi
cartierul acesta mic, actualmente nu va fi bine. Si tocmai din cauza aceasta am luat decizia 1in
comisiea juridicd sd se rezolve problema asta cu accesibilitatea. Nu stiu, asta trebuie sd decida
investitorul, insa noi nu putem sa incalcam dreptul niméanui la proprietate. Bine? Multumim.

DI consilier Kelemen: dl Papai, va rog.

DI consilier Papai: eu as dori sa va explic putin ceea ce a propus comisia de buget. Deci
am droit sa fim corecti si echidistanti si fatd de dvs si fata de investitor. Am inteles ca a fost o
dezbatere publica in care toti vecinii au fost impotriva proiectului. De atunci investitorul a modificat
anumite chestii pe care le-ati cerut. Deci, de asta am propus sa se mai faca inca o dezbatere publica,
in care dvs puteti sa respingeti sau sd aprobati acele modificari. Dar, haideti s fim corecti, sd nu ne
acuze investitorul a venit cu modificarile cerute si noi tot I-am respins din start. Nu stiu, 2-3, nu
stiu cate sunt. Reluati, discutati cu dansii si vedeti la ce concluzie ajungeti.

DI consilier Kelemen: multumesc. DI consilier Iszlai, aveti cuvantul.

DI consilier Iszlai: buna ziua. Deci, ca sa raspund proprietarilor imobilelor din zona. Zona
de amplasament, conform PUZ Unirii este incadrat in UTR L 2 Z, zona locuintelor individuale si
colective mici, avand P+1 sau doua niveluri. Asta inseamna ca si dvs cand ati cumparat si ati
edificat acele locuinte ati avut dreptul de a realiza cladiri P+2. A fost la alegerea si latitudinea dvs.
Si a proiectantilor. Ati avut aceasta posibilitate. Eu va citez ce spune legislatia locala.

Pentru dl. Papai, consultarea publicd se face permanent, pe tot procesul de avizare a unui
PUZ. Deci nu trebuie refacut o dezbatere publica, se pot tine 0 mie de dezbateri publice, pe intreg
parcursul elaborarii.

Cat despre problema dvs., ca si locatari existenti, problema este a drumului de acces. Deci,
strada este 0 alee semicarosabila, incadrata in categoria 4, avand o latime de 6 m, cu o bucla de
intoarcere pe jumatate realizatda in prezent. Aceasta strada deserveste 9 parcele, din care 3 parcele
sunt parcelele beneficiarului, care doreste sa realizeze niste locuinte colective, de mici dimensiuni,
restudiate Tn urma HCL nr. 6 aprobat anul acesta, privind regulamentul de realizare a constructiilor
colective in zone de locuinte individuale, dar intr-adevar, prin realizarea celor 30 de apartamente se
va influenta semnificativ traficul de pe acea strada, unde inclusiv dvs. parcati pe partea carosabila,
deci nu va duceti autoturismele in curti. Deci si in momentul de fata este o strada practic blocata.
Totusi investitorul are un acces ingust catre strada Cdin Hagi Stoian, pe partea aceea unde strada are
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10 m. Noi am dorit sa, am propus prin Comisia de urbanism amanarea documentatiei si restudierea
de catre proiectant si beneficiar a unei solutii de realizare a unui al doilea acces auto. Atat vroiam sa
va explic.Multumesc.

DI consilier Kelemen: dl Papai

DI consilier Papai: eu stiu ca s-a facut consultarea si se face, stiu ca legea nu prevede, nu
obliga la reluare, dar nici nu interzice. Deci eu asta am propus, sa se aseze la 0 masa si sa mai
discute inca o data. Deci, eu acum nu vorbesc din punct de vedere tehnic si legislativ, vorbesc ca si
unul care sta la casa si nu i-ar placea sa se trezeasca cu un bloc langa. Deci incercati sd va mai
asezati o data si sa mai discutati si sa vedeti ce s-a propus, ca eu am vazut diferente mari fata de
proiectul initial si aceasta propunere de acces la coltul cladirii in afara, poate ajungeti la un
numitor comun. Si ar fi mult mai ok decat sa respingem noi acest PUD.

DI consilier Kelemen: bine . Stimati consilieri, dl Suciu.

DI consilier Suciu: trebuie sa ne gandim, ca totusi, nu doar masini mici merg pe strazile
astea, ca poate fi caz de pompieri, ambulanta, salvari, si stiu eu, alte lucruri si in conditiile astea nu
vad, daca sunt doua masini parcate, una in stdnga, una in dreapta, pe un drum de 6 m .

DI consilier Kelemen: pe un drum de 6 m cu doua masini parcate, nu mai trece nimeni,
nicio bicicleta.

DI consilier Suciu: Nu mai trece nimeni, nici o bicicletd. Trebuie sa ne gandim, nu best
case scenario, ci worst case scenario, adica poate sa fie o urgenta unde sa raimana ambulantele pe
strada si sa nu ajunga unde trebuie sau mai rau, pompierii. Toate lucrurile aceste trebuie sa conteze
cand se dau PUZ-urile astea, nu acuma.

DI consilier Kelemen: deci conform propuse la comisii, referitor la ceea ce am discutat si
cu d-na arhitect sef, o sa cerem investitorului, proprietarului ca sa studieze posibilitatea unui alt
acces de pe Cdin Hagi Stoian, deci dl Sarlea, va rog.

DI consilier Sarlea: scurt. Deci, se face o afirmatie gresita in aceasta sedinta, da, noi
aprobam aceste planuri urbanistice, zonale, de detaliu si asa mai departe, dar trebuie sa fie inteles un
lucru, nu are treaba vecinul cu ce face proprietarul pe parcela lui, atita timp cat respecta
regulamentul de urbanism. Si asta este foarte important adica tot ii punem noi, ii trimitem la
discutii. Nu, domnule, daca eu respect regulamentul, acela scrie ca pot sa fac P+2, fac P+2. Intr-
adevar in cazul acesta existd o problema de acces , acea stradd nu respecta niste reguli, care exista
in planul urbanistic. Da, strada nu are o latime suficient de mare si atunci trebuie regandit. Deci eu
vorbesc aici despre dreptul de proprietate, fiecare in principiu, poate sd construiasca ceea ce
considera, atata timp cat respecta regulile. Asta este foarte important, pentru ca o sa inteleaga
lumea ca noi ne opunem. Multumesc.

DI consilier Kelemen: dl Papuc

DI consilier Papuc: asa cum zice dl. Papai, cu aviz de oportunitate, a fost la un moment
dat o discutie, daca se putea da sau nu. Acum nu e problema cu strada, ca acolo este un cartier , ca
NU putem sd intram peste proprietatea lor, a dumnealor acum, sd marim strada aia. Nici nu putem pe
el sa 1l obligam sd cumpere teren sa faca alta strada. Deci, noi practic motive nu avem, acum asa ca
sa 1i chemam la o discutie, sa tam la masa asa ca sa ajunga la o intelegere, ca la stabor, dar motive
legale nu avem sd nu votam, cam asta iese din poveste. Sfatul batranilor, s convingem pe
investitor sa mai cumpere un teren, un colt de aici, un colt din partea cealaltd, sa dezmembre, daca
vinde. Si daca nu rezolva problema cu accesul pe care il are, ce o sa facem? O sa votam asa. Bun,
asta am vrut sa spun. Deci ca il amanam, ca nu-1 amanam, tot il votam asa.

DI consilier Kelemen: poate dvs. dl Papuc, o sa-l votati asa, eu nu o sa votez asa. Dar asta
depinde, deci totusi cred ca Consiliul local, daca tot ni se supun la vot aceste lucruri, trebuie sa luam
in considerare nu numai legea in sine, ca atunci nu ar trebui sa votam, dar si oportunitatea unei
investitii.
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DI Suciu, eu vreau sa o supun la amanare. Ceva, altceva vreti sa interventi? Va rog. Daca
pe scurt puteti sa o faceti.

DI consilier Suciu: vreau sa spun ca faptul ca nu incalca nici o lege, e regretabil,
inseamna cd nu e buna legea. Eu nu cred ca e ok sa se admita construirea unui bloc, cand nu este
prevazut un acces de minim 10-12 m, adica construim in camp, dar ajungem cu elicopterul. Deci,
inseamna ca reglementarile sunt insuficiente. Deci se dau PUZ-urile doar pe parcela respectiva,
fara sa ne gandim la acces, la asfaltare, la canalizare, deci aste e o problema care e trist ca ..
respecta legea.

DI consilier Kelemen: dl. Papai, ati luat de doua ori cuvantul. Serios, acuma. Toata lumea
vrem sa amanam acest material, dar fiecare vreti sa spuneti ceva publicului, nu stiu cui, mergem in
roatd, dar va rog, aveti cuvantul.

DI consilier Papai: ideea este, au fost niste scandaluri la Cluj-Napoca, pentru ca nu stiu
cati stiti din sala, aceste PUZ-uri si PUD-uri trebuie precedate de un Aviz de oportunitate emis de
primar. Deci de acolo este problema, acesta are. Dar acolo trebuie

Dna Arhitec sef Mihet: toate au. Toate PUZ-urile trebuie sa aiba avizul dlui primar.
Toate au. Altfel nu ar avea avizul arhitectului sef anterior supunerii in consiliul local, daca nu ar
avea toata procedura legala.

DI consilier Papai: exact . Doamna, eu nu am contestat faza asta. Vreau Sa va spun, pe
viitor, pe acolo se pot opri anumite chestii care nu sunt oportune, sa nu obtina si nu mai ajungem la
faza asta . Deci trebuie analizat, daca strada suportd si asa mai departe. Acum nu avem ce face
pentru ca acest aviz de oportunitate a fost dat acum 1-2-3 ani, nu stiu, cand. Dar pe viitor ar trebui
un pic analizat Tnainte sa semnam ca primarul toate avizele de oportunitate. Multumesc.

DI consilier Kelemen: multumesc. Deci pe baza discutiei eu propun amanarea
materialului. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri ( Moldovan C si Papuc S).

Hotararea a fost amanata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 24 din ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind alegerea presedintelui de sedintd al Consiliului Local al
Municipiului Targu Mures, pentru perioada mai-iulie 2021

DI consilier Kelemen: d-soara Frunda, va rog.

Dsoara consilier Frunda: domnul presedinte, eu l-as propune pe dl. Kelemen Marton
pentru aceasta pozitie.

DI consilier Kelemen: eu pana acum am stiut ca o sd avem altd propunere, pana acum o
ora jumate, doua.

Dl. Balas, va rog.

DI consilier Balas: il propun pe dl Papai. Multumesc.

DI consilier Kelemen: multumesc. In acest caz o si rog s pregatiti buletinele de vot si
mergem mai departe si votam la sfarsit. Daca sunteti de acord.

Daca sunt alte propuneri? Bine, multumesc. Am inteles. Haideti sa mergem mai departe .
Ne reintoarcem la aceasta problema la sfarsit.

DI consilier Papai: da, ca sa nu mai pierdem timpul, ma gandeam ca poate ati obosit sa
fiti incontinuu presedinte de sedintd, asa e si democratic sa mai schimbam presedintele, dar daca
asta este dorinta dvs. si a fractiunii UDMR s continuati, eu nu am nimic Tmpotriva. Deci eu ma
retrag, multumesc.

DI consilier Kelemen: va multumesc foarte mult, dl Papai. Nu -i vorba de oboseala sau

nu.
Supun la vot cu nominalizarea numelui meu pentru inca 3 luni.
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Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 25 din ordinea de zi

Proiect de hotarére privind documentatia de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu- studio de
amplasament pentru construire casd de locuit unifamiliald cu regim de inaltime P+1, str
Agricultorilor nr. 28 Proprietari-Beneficiari : Tekse Barna si Tekse Csilla

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

(Nu a votat d-ra Frunda C.)

Punctul nr. 26 din ordinea de zi

Proiect de hotirire privind documentatia de urbanism ‘“Plan Urbanistic Zonal-parcelare
teren si stabilire reglementari pentru construire locuinte individuale” cu regulamentul local de
urbanism aferent, str. Marului, for. Initiator: Dogaru Lucretia

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 27 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea vanzarii directe a terenului ocupat de constructie in
suprafatd de 374 mp aflat in proprietatea privatd a Municipiului Targu Mures Situate pe str. Calea
Sighisoarei nr. 94.

DI consilier Kelemen: niciuna dintre comisii nu a avizat favorabil acest material. Eu o sa
propun amanarea.

Este vorba de un teren care se afla in extravilan, pretul de vanzare directa este foarte, foarte
mic. Comisia de buget a propus amanarea si trecerea in intrvavilan a suprafatei si ulterior
valorificarea acestuia.

Urbanismul iarasi a solicitat trecerea terenului in intravilan si reluarea procedurii, Comisia
juridica a mers pe comisia de urbanism. Si comisia de urbanism, iarasi , probabil aici este o
greseala, propune reevaluarea. Deci cred ca este o opinie destul de clara ca trebuie sa amanam si
trebuie sa trecem 1in intravilan aceastd suprafata care se afla in interiorul intravilanului cu statut de
extravilan si astfel are un pret foarte, foarte redus, fata de pretul real al pietei. In acest sens propun
amanarea i va rog sa votati.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 28 a fost retras din ordinea de zi

Punctul nr. 29 din ordinea de zi

Proiect de hotardre privind infiintarea Serviciului Public Ecologie, Peisagistica si
Salubrizare Urbani-institutie publicd de interes local cu personalitate juridicd, in subordinea
Consiliului Local al Municipiului Targu Mures, prin reorganizarea Serviciului Public Administratia
serelor, percurilor si zonelor verzi si preluarea unor servicii din structura Serviciului Public
Administratia Domeniului Public din cadrul Municipiului Targu-Mures
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DI consilier Kelemen: avem o varianta III. O sa am o propunere de modificare ca s-a
inteles ceva gresit, dar dau cuvantul d-lui Papai.

V-ati retras. Deci,la Organigrama, in comisia de buget am propus si am si cerut varianta
I11, cu privire la infiintarea unui birou de mediu, insd am cerut altd denumire. Original am cerut
“Biroul de ecologie urbana si schimbari climatice”, pe urma am revenit, dat fiind faptul ca sintagma
,,de mediu” este obligativitate legala, trebuie sd avem un birou, un serviciu, ceva de mediu, si am
revenit la denumire Compartiment, respectiv Birou de mediu.

DI Daniel, ce se intampla aici? Deci fata de ceea ce am discutat nu asta apare in varianta
I11. Apare un compartiment de mediu, dezinsectie si .... Nu am inteles. Haideti, va rog, la microfon.

DI Daniel Lajos: a cerut sa se taie doua persoane de la transport. S-a taiat.

DI consilier Kelemen: da. Ideea era ca infiintam Biroul de ecologie si schimbari climatice
si aici apare, Compartimentul de mediu, dezinsectie, dezinfectie si deratizare.

DI Daniel Lajos :din compartiment s-a facut birou. Nu. Aveti varianta I11?

DI consilier Kelemen: bine atunci, haideti ca ma uit pe un document gresit si ma enervez
degeaba. Scuze, stimati colegi. Totul este perfect. Scuzati-ma. Nu, a fost prins si varianta veche, de
acest document si m-am zapacit aici. Nu existd nicio interventie, daca sunteti de acord. Sa votam
varianta Il a materialului. Va rog.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru si 0 abtinere.

Punctul nr. 30 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei nr. 1 la HCL nr. 230 din 17.12.2020
privind taxele speciale si tarifele, aplicate de catre Serviciul Public- Administratia domeniului
public, pentru anul 2021, precum si instituirea unor sactiuni contraventionale, aplicabile acestora.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au fost pentru. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 31 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind mandatarea reprezentantului A.G.A dl....... sd aprobe
documentele referitoare la subiectele de pe ordinea de zi a sedintei ordinare a Adunarii generale a
Actionarilor Compania Aquaserv SA, din data de 26.04.2021

DI consilier Kelemen: adica lunea viitoare. Majoritatea comisiilor au fost pentru
dezbaterea in plen. Comisia juridicd, insa, a formulat propunerea, care cred, cd este perfecta.
Comisia juridicd a cerut mandatarea reprezentantului AGA, dl. X sd nu aprobe documentele
referitoare la ordinea de zi a sedintei AGA Aquaserv, din 26.04.2021.

Daca sunt interventii?

Dupa cum bine stiti, pe sedinta AGA-ului de luni, este bugetul, proiectul de buget al
Aquaservului, care are niste bube majore, profitul prevazut a scazut dramatic fata de anii anteriori,
partea de investitii nu raspunde la necesitatile pe care le-am identificat in municipiu. Deci cred ca
este foarte bine sd respingem acest buget, sd fie refacut acest buget, s fie reficut conform
doleantelor sau necesitatilor actionarului majoritar.

Dau cuvantul in prima faza d-lui Sarlea si se pregateste d-soara Frunda. Va rog.

DI consilier Sarlea: deci, legat de Aquaserv si de modul in care decid cei din conducerea
Aquaserv sa 1si faca treaba pana la urma, trebuie sa luam in discutie ce se intampla in acest oras,
avand in vedere ca foarte multe din noile locuinte realizate in cartierul Unirii, ma rog, drumurile
nu se pot racorda la canalizarea pluviala, deci in principiu, cei de la Aquaserv ar trebui sd se
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implice mai mult in aceste investitii si practic sa nu incurce, totusi sd incerce sa sprijine
municipalitatea, pentru cd acum avem numeroase sesizari pentru aceste probleme.

Aflu ca nu fac nici investitii, adica nu fac extinderi de retele pentru ca totul ¢ o analiza
economica si practic lasa primadriile sa investeasca si apoi le preiau de-a gata. Totusi acest mod de
lucru trebuie s se opreasca.

Si doi la méana, cu totii avem masini si circulam prin oras si vedem ca in loc de capace de
canal avem gropi in drumuri, agsa ca sper ca de acum incolo, avand in vedere ca sunt multe
interventii ale Aquaserv , sa incerce sd respecte acele proiecte cand vine vorba de montarea
capacelor de canal si sa nu ne mai stricam masinile, sa umblam pe la service-uri. Este foarte
important sa schimbam atitudinea fata de cetatean. Multumesc.

DI consilier Kelemen: domnisoara Frunda, va rog

D-ra consilier Frunda: multumesc. Eu as dori ca sd propun, ca si persoand mandatata pe
dl. Kelemen Marton.

DI consilier Kelemen: multumesc. Daca sunt alte propuneri? Nu sunt. Multumesc foarte
mult, va fi asa de fain.

O sd supun la vot, in prima faza documentul, adica proiectul de hotarare in forma originala
si pe urma o sa supun la vot modificarea, amendamentul propus de comisia juridica. Trebuie sa
spun cd accept nominalizarea doar in forma modificata. Supun la vot materialul nemodificat.

Cine este pentru? — 1 vot (Szabo P.)

Cine ete impotriva? — 16 voturi

Cine se abtine? — 4 abtineri (Balas R., Moldovan C, Pui S, Szabo A.).

DI consilier Kelemen: multumesc foarte mult. Supun la vot amendamentul formulat de
comisia juridicd, deci mandatarea reprezentantului AGA sia nu aprobe materialele referotor la
ordinea de zi a Aquaserv pentru 26.04.2021.Va rog sa votam

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C)

Supun la vot hotérarea 1n inegralitate cu amendamentul aprobat.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C)

Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru si 0 abtinere ( Moldovan C).

DI consilier Kelemen: ma indrept acum catre dvs, avem inca 15 puncte plus cele in regim
de urgenta, sa facem o pauza de 10 min. Bine acum e, exact 4, deci la 4 si 10, va rog s ne ocupam
locurile. Merci.

Pauza

DI consilier Kelemen: stimati colegi, va rog, haideti. Ocupati-va locurile, s mergem mai
departe.

Bine, stimati colegi, reincepem discutia fiindca, pur si simplu, vad ca este foarte greu sa
avem o pauza de 10 minute. As vrea sa incepem.

Punctul nr. 32 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de venituri si cheltuieli pentru anul 2021 al
SC Administrator Imobile si Piete SRL Targu Mures

DI consilier Kelemen: toate comisiile au fost de acord. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —
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Hotararea a fost adoptatd cu 21 voturi pentru.

Punctul nr. 33 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli al SC Transport
Local SA Targu Mures pe anul 2021.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri ( Balas R, Papai L)

Hotararea a fost adoptata cu 19 de voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 34 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli pentru anul 2021
al SC Locativ SA Targu Mures

DI consilier Kelemen: va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri ( Balas R, Papai L)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri ( Balas R, Papai L)

Punctul nr. 35 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind cuprinderea in contractul de delegare a gestiunii serviciilor de
alimentare cu apa nr. 22/202662/5.03.2010, incheiat cu SC Compania Aquaserv_SA a noilor
mijloace fixe realizate prin contractul de prestare a serviciului de alimentare cu apa si de canalizare
pentru persoane juridice nr. 81243/19.07.2019 Extindere retea de apa potabila-str. Remetea.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotérarea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

Punctul nr. 36 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind aprobarea delagarii gestiunii, prin contract de achizitie publica,
a_serviciilor de salubrizare pentru activitatile de maturat, spalat, stropire si intretinerea cailor
publice, precum si colectarea cadravelor animalelor de pe domeniul public si predarea acestora catre
unitatile de ecarisaj sau catre instalatiile de neutralizare, In municipiul Targu Mures, in vederea
asigurarii_continuitdtii pana la preluarea serviciului prin gestiune directd conform H.C.L.M nr.
11/2021 si aprobarea documentatiei aferente: Referatul de oportunitate, Caietul de sracini,
Regulamentul de organizare si functionare, Proiectul de contract de achizitie publica si Fisa de date
a achizitiei.

DI consilier Kelemen: avem varianta Il pe proiect si varianta Il pe anexe. Toate
comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri ( Balas R, Moldovan C)

Hotorarea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 37 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind darea in administrare a unor terenuri si baze sportive aflate in
administrarea Municipiului Targu Mures, catre Clubul sportiv Municipal Targu Mures

DI consilier Kelemen: avem varianta Il la anexe, toate comisiile au avizat favorabil.

DI consilier Bilas: asa cum am spus in repetate randuri, nu cred ca primaria trebuie sa
aiba un club sportiv propriu si cu atat mai mult el sa si administreze bazele sportive fiind si jucator
si ala care centreaza si cel care da cu capul. De ce? Pentru ca se vor naste inevitabil abuzuri.
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Abuzuri au fost si cand s-a constituit acest club sportiv municipal. Multi stim, putini vorbim,
antrenori si echipe intregi santajate cu aceste spatii, pentru ca daca nu vor trece la CSM, nu vor mai
avea niciodata acces la bazele sportive, si aici vorbim de multe, multe cluburi private care au fost
santajate in acest fel. S-a supus ca salvam copilasii orasului, sa aiba unde sa faca sport si au fost
aduse echipe intregi, la diferite sporturi din, cum a fost de exemplu, la polo, ca au venit juniorii de
la Steaua, sa joace pentru CSM. Si e clar ca statul si prin CSM a fost si va fi in continuare un prost
administrator.

Acum, la aceastd ora, am inteles ca chiar daca bazele sportive, abia acum trec la CSM, ele
totusi oarecum sunt coordonate deja de acest Club Sportiv Municipal si ca aceste abuzuri continua.

La aceastd orda exista un Club sportiv CS Targu Mures Marosvaserhelyi, sper sa nu
gresesc, care taie si spinteca, a inchiriat toate orele bune de desfasurare a antrenamentelor si le
“subcontracteaza” prietenilor.

Ori, daca stiti sau nu stiti aceste lucruri eu vi le pun in fata, va atrag atentia, ca la aceasta
ora, acest lucru se intdmpla. Si cluburile private care, nu stiu din ce motive nu sunt prieteni cu
detinatorii bazelor, ori nu primesc ore, ori primesc ore tarzii la care nu se pot efectua
antrenamentele.

Deci asta este etapizarea sportului si a bazelor sportive din oras. De asemenea, stim cu totii
ca la stabilirea punctajului pentru atribuirea acestor baze sportive clubul primariei beneficiaza din
start de 5 puncte in plus, ceea ce similar cu chestia cu autobuzele, ca sunt ale noastre si tot ce e al
nostru primeste mai mult si restul cetatenilor, contribuabili, primesc sau nu primesc nimic. Ori noi
administram bazele, care repet, nu sunt ale noastre, ale celor de la masa asta si nici ale primarului si
anagajatilor primariei, Ci sunt ale comunitatii si trebuie gasita parghia normala si legala pentu ca
toti sa beneficieze de aceleasi conditii de antrenament, indiferent ca e clubul primariei sau cluburile
private.Multumesc.

DI consilier Pescar: eu aici, sunt complet de acord cu dl Balas. Eu as vrea sa dau un
exemplu, concret, pe mine, nu pe povesti. Vorbesc de terenurile de tenis, pe zugura, de la
Complexul de Agrement Muresul, unde eu acum vreo 15 ani, am facut o inchiriere, la un pret
foarte, foarte mic, de la Ministerul Tineretului si Sportului, in promisiunea de a face o baza sportiva
moderna, cu un balon de tenis pentru iarnd, in conditii competitionale, de 12, 7 m inalime, pe trei
terenuri. Investitia m-a costat 1 milion de lei, aproximativ. Plateam chirie la Ministerul Tineretului
si Sportului, intr-un cuantum foarte redus si am organizat incet-incet un club sportiv acolo, pe
subventia mea. Eram intr-o pierdere lunara, undeva intre 4-5.000 de euro, dar mi-am facut eu
placerea de a sustine acesta activitate sportiva.

Dupa care primdria a preluat terenurile respective, mi-a marit chiria, nu am avut nicio
problema. Dupa ce s-a terminat perioada contractuald, care o aveam intial cu Ministerul Tineretului
si Sportului , mi-a cerut 3.700 euro chirie pe suprafata respectiva, am fost de acord, am participat la
licitatie.

Nu mi-a facut contractul, a demolat, prin distrugere, exact cum a demolat si balonul de la
Weekend, deci mi-a distrus efectiv toata investitia si @ mutat activitatea de tenis de camp, peste
drum , la un teren, la un balon care nu corespunde din niciun punct de vedere. In loc de 12,7 m are
5,7 m, in loc de presiunea presostaticad induntru, el trebuie sd aibd maxim 1.200 klpascali, are
undeva la 6.000 Klpascali balonul respectiv , pentru ca sunt niste cabluri foarte grele, nu are sistem
de circulatie, numai baga aer. Este un balon improvizat si primaria este intr-0 pierdere anuala acolo
pe care ar trebui sa, eu sunt in proces cu primaria pentru aceasta distrugere, chiar cred ca o sa initiez
o hotarare deconsiliu pentru a studia ce pierderi pot genera aceste abuzuri, cum zice dl Balas.

350 de jucatori practicau tenis acolo, inchiriam ora intre 10 lei dimineata si 40 de lei dupa-
masa, cu care, va spun, eram in pierdere. La ora asta primaria inchireaza terenul, in conditiile acele
dezastruoase, undeva intre 80 si 100 lei ora Face o pierdere anuala, nu stiu, banuiesc, ca undeva la
50-60 -100.000 de euro/an si activitatea de tenis nu este sustinutd . Toti jucdtorii de tenis,
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competitii, organizam competitii internationale, nu se mai tin. Aveam nocturna, pe costul meu, eram
dispus sa platesc, competitiile nu se mai tin, toata lumea este nemultumita, foarte multi tineri s-au
lasat de tenis. 350, am lista cu ei, am protestul lor catre primarie. Aceasta modalitate de a sustine
sportul in Targu Mures, parerea mea ca este total impotriva oricarei logici si impotriva normalului,
impotriva interesului primariei de a sustine sportul si de a face bani in acelasi timp. Eu plateam
chirie primariei, eram dispus sa platesc 3.700 de euro/luna, era 50.000 de euro/an. Primaria nu
reuseste sa organizeze Ce organizam eu nici in 100 de ani si in acelasi timp pierde 50.000 de
euro/an.

Ags vrea ca acest exemplu al meu, sa fie un exmplu de gandit. Deci, eu va spun un alt
exemplu. Acel balon 1n care se organiza inotul. Este important s comunic Consiliului Local. Este
o chestiune importanta

DI consilier Kelemen: dlI. Pescar, vorbiti de aproape 4 minute. Exista un regulament si
trebuie sd ne respectam.

DI consilier Pescar: ok, nu mai zic nimic. Lasati-o asa atunci,sa mergem in... Va spun
niste lucruri care sunt foarte relevante, nu are rost sa mai vorbesc, atunci.

DI consilier Kelemen: cum sa nu, este important ce ziceti. Din intdmplare cunosc acesta
problema, mi-ati povestit si dvs si altii. Dvs. tot vorbeati de primarie. Acum vrem sa le dam. Asta
este propunerea, nu catre aceeasi institutie si pur si simplu nu puteti sa porniti din experientele
acestea foarte negative care le-ati avut. Eu cred ca putem si cred ca toti veti fi convinsi dupa un
timp, dar ne trebuie timp, ca acum vor ajunge la CSM, ca lucrurile o sa functioneze mult mai bine

DI consilier Pescar: stiti cum o sa functioneze mult mai bine? Va spun: avem in buget 0
suma de 1.400.000 de lei pentru ca sa se faca un balon pe doua terenuri, nici macar nu este conform
terenul acela, este pe o parte tartan , pe o parte zgura. Tartanul nu e voie sa se ude, zgura trebuie sa
se ude. Cum o sa treaca de pe zgura pe tartan? E o ineptie. Dimensional este o ineptie, nu se poate
construi. Noi avem contractul facut.

DI consilier Kelemen: nu va suparati, acum de ce vorbim despre acest lucru?

Asta ar fi trebuit sa spuneti ori la buget,

DI consilier Pescar: pentru ca este aceeasi activitate sportiva, pe care noi o sustinem, in
loc sa gasim partener sa o sustina. Pentru balonul de inot gdseam parteneri sa o sustina, dar sunt
taiate tot, nu se mai gaseste balonul. Balonul de inot putea fi rentabil.Vorbesc despre sport, vorbim
despre a da terenurile sportive intr-0 organizare care parerea mea, cum zice dl Balas, dubioasa.
Pastram aceeasi metoda?

DI consilier Kelemen: dI Pescar, eu chiar v-as ruga, fara nicio problema putem vorbi si
despre aceste probleme, la diverse, dar acum, ceea ce ziceti se leaga de materialul acesta, ca si cum
I-ati zice la bugetul Locativ.

DI consilier Pescar: nu, este vorba de a da in administrare.

DI consilier Kelemen: multumesc foarte mult

DI consilier Papai: in principiu, nu as avea nimic de obiectat sa dam terenurile catre CSM,
in administrare, dacda CSM-ul nu s-ar ocupa cu altceva, decat cu asta. Dar, ia toate terenurile in
administrare si are si echipe care folosesc aceste terenuri, mi se pare, cel putin, lipsit da fair play.
Adica normal, eu daca o sa am un teren, o sa il folosesc cand vor muschii mei si cand mai raméane
liber, o sa 1l dau la altii.

Deci asta mi-i problema mare cu acestd hotarare.Nu cunosc legislatia in domeniu, deci nu
stiu daca e legal, e ilegal, dar este imoral, asta e clar.

In plus, pana acuma, era un punctaj, pe baza cirora aceste cluburi private aveau acces la
aceste terenuri de sport, cat timp erau la SPUM. Noi, ca si Consiliul, am avut o oarecare influenta
asupra acestui punctaj, ca , pana la urma noi I-am votat . Eu nu stiu, de acum 1incolo, ce se va
intampla?
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Adica o sa fie la latitudinea CSM-ului sa decida cui da terenul si in ce conditii? O sd mai
avem vreo influenta?

DI consilier Kelemen: se va face un regulament, in Consiliul director al CSM-ului si nu
stiu daca conform regimului acestei decizii trebuie sa o supunem la vot sau nu , dar evident ca,
consilierii care sunt delegati acolo, ca sunt 5, o sa aiba un cuvant de spus in acest sens.Va fi un
regulament, transparent, public.

DI consilier Papai: in loc sa votam 23 cum am votat pana acum, o si voteze 5. Da.
Multumesc.

DI consilier Kelemen: o sa supun la vot materialul in forma originald, dar am doua
amendamente.

In titlu si in art. 1 sintagma aflate in administrarea” se schimba 1n” aflate in
proprietatea”, respectiv art. 2 se completeaza, la sfarsit , se regasesc in anexa 1, se completeaza
“care face parte integrantd din prezenta hotarare”. Astea sunt cele doud amendamente.

In prima fazi supun la vot firdi amendamente si pe urmi dacd nu trece, trecem la
amendamente. Va rog sa votati.

Cine este pentru? — 1 vot (Szabo P.)

Cine ete Tmpotriva? — 15 voturi

Cine se abtine? — 5 abtineri

DI consilier Kelemen: atunci primul amendament, referitor la schimbarea sintagmei aflate
in administrarea, cu aflate in proprietatea, in titlu respectiv la art .1. Va rog, sa votam

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine ete impotriva? — 3 voturi (Balas R., Kiss Z., Pescar R.)

Cine se abtine? — 2 abtineri (Moldovan C., Papai L.)

Celalat amendament, completarea art 2, la sfarsit dupa anexa 1, cu “care face parte din
prezenta hotarare”.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine ete impotriva? — 4 voturi (Balas R., Kiss Z., Papai L., Pescar R.)

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

DI consilier Kelemen: acum materialul in integralitate cu amendamentele.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine ete impotriva? — 4 voturi (Balas R., Kiss Z., Papai L., Pescar R.)

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 16 voturi pentru, 4 impotriva si 0 abtinere.

Punctul nr. 38 din ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind darea in folosintd gratuitd cétre Biserica Adventista de Ziua a
Saptea- Conferinta Transilvania de Sud, a cotei de 829/1661 din suprafata totalda de 1661 mp din
imobilul situate pe str.Aurel Filimon nr. 16, identificat in CF nr. 122162 Targu Mures

DI consilier Kelemen: toate comisiile au data aviz favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere ( Moldovan C)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 0 abtinere.

(Nu avotat dl. Pui S.)

Punctul nr. 39 din ordinea de zi

Proiectul de horarare privind documentatia de urbanism Plan urbanistic zonal-reconversie
zona functionald pentru construire cladiri de locuinte colective si dotari, servicii comerciale si
hoteliere, statie de distribuire carburanti, amenajare accese si parcari ( modificare P.U.Z. aprobat
prin HCL nr. 329/28.11.2009), Bdul 1 Decembrie 1918, nr. 287 si nr. 291 cu regulamentul local de
urbanism aferent Beneficiar: SC Katan Consulting SRL
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DI consilier Kelemen: toate comisiile au data viz favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri (Balas R, Papai L)

Hotararea a fost adoptata cu 18 voturi pentru si 2 abtineri.

(Nu a votat dI. Suciu H.)

Punctul nr. 40 din ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind dezmembrarea imobilului situate pe str. Brasovului identificat
in CF nr. 140994 Targu Mures, in suprafatd de 89 mp

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? —2 abtineri (Balas R, Papail.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 41 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind darea in folosintd gratuitd catre Parohia Reformati IX a
terenului si constructiei aflate in domeniul public al Municipiului Targu Mures situate in str.
Prieteniei nr. 7, inscrise an CF nr. 125366 Targu Mures

DI consilier Kelemen: existd un amendament din partea Comisiei de urbanism referitor la
schimbarea numelui Henter Gyorgyi cu Nagy Jozsef Levente. Dacd sunt interventii? Daca nu,
atunci supun la vot varianta originala si pe urma trecem la amendament. Va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 4 voturi (Balas R., Gyorgy A., Sarlea H., Szabo P.)

Cine ete Tmpotriva? — 11 voturi

Cine se abtine? —5 abtineri (Moldovan C., Papuc S., Pui S., Suciu H., Voicu B.)

(Nu a votat dlI. Papai L.)

DI consilier Kelemen: multumesc foarte mult. Supun la vot amendamentul, insa ma intorc
catre dl consilier Berecki s ne zica unde exact schimbam numele Henter Gyorgyi cu Nagy Jozsef
Levente.

DI consilier Berecki: Buni ziua. In Anexa la contract, la partile contractante,
reprezentantul legal se modifica din Henter Gyorgyi in Nagy Jozsef Levente, la fel si la sfarsitul
contractului, la semnaturi.

DI consilier Kelemen: multumesc foarte mult. Deci supun la vot amendamentul respectiv.
Varog, sa votam

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete impotriva? —

Cine se abtine? — 2 abtineri (Moldovan C., Pui S.)

Si acum materialul in Intregime cu amendamentul aprobat.Va rog.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine ete Tmpotriva? — 1 vot (Pescar R).

Cine se abtine? — 2 abtineri ( Moldovan C, Pui S)

Hotararea a fost adopatata cu 18 voturi pentru, 1 vot impotriva si 2 abtineri.

Punctul nr. 42 s-a retras din ordinea de zi

Punctul nr. 43 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind indexarea impozitelor si taxelor locale cu rata inflatiei,
respective reactualizarea amenzilor prevazute la art. 493 alin. (3) si (4) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, pentru anul 2022.

DI consilier Kelemen: toate comisiile au avizat favorabil, va rog, sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete Tmpotriva? -
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Cine se abtine? — 1 abtinere ( Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 0 abtinere.

Punctul nr. 44 din ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind modificarea art. 1 al Hotararii Consiliului Local Municipal
Tirgu Mures nr. 140 din 06 aprilie 2017 referitoare la angajarea unui mandatar judiciar in cauzele
generate urmare declansarii procedurii de executare silitd in dos executional al BEJ Giunca Maria
Cristina.

DI consilier Pui: doresc si nominalizez pe dl. Sergiu Papuc.

DI consilier Berecki: doresc sa nominalizez pe domnisoara Frunda Csenge.

DI consilier Kelemen: deci cu aceste doua nominalizari supun la vot materialul.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru si 0 abtinere.

Proiecte de hotarari in regim de urgenta

Punctul 1 — regim de urgenta

Proiect de hotarare privind modificarea si completareca Hotararii Consiliului Local
Municipal Tirgu Mures nr. 95 din 16 aprilie 2021 referitoare la aprobarea bugetului UAT .
Municipiul Targu Mures pe anul 2021.

DI consilier Kelemen: este vorba despre acea suma pe care am obtinut-0 de la consiliul
judetean Mures. Supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 voturi pentru si o abtinere.

Punctul 2 — regim de urgenta

Proiect de hotarare privind aprobarea contului de executie pe trimestrul I anul 2021,
pentru Unitatea Administrativ Teritoriala - Municipiul Targu Mures.

DI consilier Kelemen: Supun la vot.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri (Balas R. Papai L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 18 voturi pentru si 2 abtineri.

(Nu a votat dl. Pui S.)

Punctul 3 — regim de urgenta

Proiect de hotarare privind stabilirea perioadei de desfasurare a manifestarii ,.Zilele
Targumuresene”, in ultima saptamana a lunii iunie, incepand cu cea de a XXIV-a editie — 2021.

DI consilier Kelemen: la comisii, desi nu-mi amintesc sa fi aparut acest material, scrie
renumerotarea articolelor. Trebuie sd renumerotam articolele? Am finteles. Este o gresealda
materiale, trebuie sa faceti acest lucru. Daca nu sunt interventii, supun la vot materialul.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine ete Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Balas R.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 1 abtinere.

(Nu avotat dl. Pui S.)

Punctul 4 — regim de urgenta

Proiect de hotarare privind aprobarea sumei de 42 lei/persoana necesare pentru asigurarea
hranei familiilor afectate de incendiul din strada Valea Rece din municipiul Targu Mures:
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DI consilier Kelemen: eu vin cu un amendament in acest caz, in tilul proiectului
completdm cu acordarea sumei. Deci, privind aprobarea acordrii sumei de 42 lei/persoana pentru
asigurarea hranei. Si la art. 1 la fel.

Daca nu sunt interventii, supun la vot materialul in forma originala si pe urma treecm la
amendament, daca nu trece.

Cine este pentru? — 4 voturi (Balas R., Frunda C, Pescar R., Szabo P.)

Cine ete impotriva? — 10 voturi

Cine se abtine? — 6 abtineri (Moldovan C., Papai L., Papuc S., Pui S., Suciu H., Voicu B.)

(Nu a votat dl. Gyorgy A.)

Supun la vot amendamentul.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Supun la vot materialul in Intregime cu amendamentul aprobat.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine ete impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 voturi pentru si o abtinere.

A sosit dl. consilierJakab Istvan - sunt prezenti 22 consilieri.

DIVERSE

Dl. consilier Venczi: - imi pare bine ca a aparut si proiectul de hotarare in regim e urgenta
privind acordarea sumelor familiilor. Eu as ori ca executivul sd se gandeasca pe viitor. Sunt
anumite lucruri care functioneaza destul de bine, dar nu chiar atat de bine cat ar trebui. Sunt situatii
de urgenta, de exemplu, decese sau accidente, sau ceva de genul, si in momentul in care se depune
o solicitare, o cerere, undeva se agata cererea respectiva la juridic i nu mai merge mai departe. Eu
as dori ca de la Registratura direct sa se plaseze solicitarile, cerererile respective, sociale fiind sau
de urgenta, catre directiile abilitate in rezolvarea respectivelor solicitdri. Fiind decese sau cazuri
sociale care sunt urgentd de gradul zero.

A doua chstiune care doresc sd o aduc in vederea colegilor si executivului, la
rectificarea de buget care va urma in cel mai scurt timp, o luna, doud sau trei, sa ludm cazul de la
Valea Rece. E o chestiune destul de delicata. Stim ca ADP-ul detine doua sau trei sau cinci
containere, sau sase containere, care ar trebui reconditionate si puse in uzul consiliului local si in
uzul unde este nevoie. In cazul Valea Rece chiar ci ar fi nevoie pentru a caza acele familii care
sunt intr-o situatie de nedescris. Si sa acordam si o suma pentru reconditionarea acestor containere
si de a mai cumpara incd doua sau trei, daca va fi cazul. Aceste comtainere pot fi folosite si de DAS
si de oricine are nevoie, orice directie, pentru cd acest incendiu poate fi astdzi pe mine, maine pe
oricine altcineva. Eu sper ca pe viitor sa putem sa avem in vedere aceste lucruri care, si cand vorbim
de rromi nu-i putem caza nici la scoald, nici la un institut anume pentru ca nu avem incredere in
aceste familii. Si atunci ma gandesc cd aceste containere daca sunt plasate undeva intr-un spatiu
unde poate fi folosit de oricine este Intr-o situatie anevoioasa, eu cred ca va fi binevenitd si pentru
noi ca si consiliu in a rezolva situatiile respective.

DI. consilier Tamasi: - as avea cateva sugestii din mai multe puncte de vedere pe baza
celor semnalate de locuitorii oragului Targu Mures. Prima ar fi revopsirea marcajelor privind
parcarile. As solicita de la ADP ca sa se respecte de fiecare data prevederea legald de a pastra la
trotuar distanta de 1 metru intre zona marcatd si case, avand in vedere imposibilitatea la unele
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locuri de a fi folosit trotuarul de catre pietoni. Totdata, solicit ca in acele strazi unde este posibil
marcarea locurilor de parcare sa se realizeze nu doar parallel ci si oblic, de exemplu in str. Lapusna.
parcarilor si in strazile cu circulatie redusa, ca sa fie aplicabila hotararea consiliului local referitoare
la reglementarile de parcare. Tot in acest sens solicit ca de catre Politia locala sa fie pus la dispozitia
locuitorilor un numar de telefon cu aplicatia de WhatsApp sau ceva de gen, la care se poate trimite
poze si date privind situatii in care din cauza unei parcari neregulamentare se blocheaza circulatia
pietonala la trotuare. Totodata, conform semnalarilor locuitorilor, la mai multe trotuare lucrarile de
asfaltare 1n ultimii ani au fost realizate defectuos, astfel solicit s fie puse la dispozitie acele
situatii Tn care aceste lucrari de asfaltare sunt incd in perioada de garantie, ca in acele cazuri und
este indicat, sa fi solicitat de la firma care a executat lucrarea sa remedieze problema.

Solicit de la Directia scoli ca hotararea privind proiectul de sprijinire a actiunilor de
invatamant, pe care am aprobat-0 astdzi, sa fie trimis prin e-mail catre fiecare unitate de invatamant,
pentru a asigura sanse egale de participare.

Totodata, referitor la HCL 52 privind deschiderea curtilor scolilor, solicit colegilor din
consiliul local, sa desimineze in cadrul sedintelor CA acele prevederi din regulament prin care se
asigura folosirea corectd a acestor spatii si avantajele referitoare la dotarile pentru scolile care
deschid curtile. Totodata, avand in vedere neintelegerea din cauza unei comunicari deficitare, solicit
ca Directia scoli sa revind cu aceastd adresa la unitatile de invatdmant dupa ridicarea starii de
alerta.

DI. consilier Szabo: - as dori sd mentionez o poportunitate care consider ca ne-ar duce
spre un trafic mult mai dezvoltat si sigur in Targu Mures. Vorbesc despre implementarea
sistemelor inteligente de iluminat in cazul trecerilor pietonale. Cu asta am putrea creste siguranta
traficului atat pentu conducatori auto cat si pentru pietoni. Functionarea acestor sisteme se bazeaza
si pe prezenta senzorilor de miscare care comandi cresterea fluxului luminos al aparatelor. in
momentul In care pietonii intrd in raza de actiune a senzorilor, cdnd sunt inregistrate, conducatorii
auto sunt avertizati prin cresterea intensitatii iluminatului pe trecere. Senzorii de miscare vor avea
avantajele si pentru persoanele cu dizabilitati. Astfel, nu mai avem nevoie s se actioneze butoanele
de acces care de obicei rezulta de un timp de asteptare mult mai mare pentru masini. Aceste masuri
combinate cu prezenta indicatoarelor de circulatie ne-ar putea duce in mod sigur la micsorarea
numarului de accidente frecvente care sunt din pacate foarte frecvente in Targu Mures.

DIl. consilier Papai. — am avut o interpelare acum 2 luni prin care am cerut lista
consilierilor personali. Am primit o lista partiald cu 6 nume. De atunci s-au mai completat niste
posturi, deci ag dori, am mentionat si atunci ca doresc sa obtin lista finald cand se ocupa posturile,
inclusiv fisa postului pentru aceste persoane.

In al doilea rand, as dori sa primesc o situatia cu taxa de salubrizare, preferabil un tabel
din care sa reiasa cate locuinte avem cu o persoand domiciliatd, cate cu 2, cu 3, cu 4 sau 5, nu stiu,
pana la 6 pana unde se merge si cat s-a incasat. Banuiesc ca aveti declaratiile primite pand acum, ca
termenul era 31 martie. Si cat s-a incasat din aceasta taxd de salubrizare pana in 31 martie 2021.

Am mai semnalat si d-lui director, pe str. Fabrica de Zahar, asta este o stradutd unde
este Diego, vizavi de Autogara Voiajor, este un morman de gunoi care creste de la o zi la alta. Am
inteles cd mai vine Politia Locald, mai face niste poze si pleacd. Eu as dori cand se monteaza
camerele de supraveghere, sa fie tratata strdduta aceasta cu prioritate, pentru cd e aproape de centru
si déja cred ca sunt 2 camioane de gunoi acolo. As mai avea o Intrebare, cum stam cu acel proiect
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de realitate virtuala E-on, cu care trebuia sa avansam deja, suntem imediat in mai si erau niste pasi
de facut. As dori sa primesc raspuns.

Dl. consilier Kelelmen: - am vrut sa ma refer si eu la deschiderea scolilor, desi nu a fost
initiativa mea sau a noastra, eu imi susfin aceasta idée si din pacate Inspectoratul general a dat niste
mesaje negative si a dat un indemn foarte clar atat inspectorului general cat si inspectorului general
adjunct, catre scoli, sa nu deschida curtile pentru copii, asta ma intereseaza destul de mult si va rog
pe toti sd ne gandim cum putem sa facem niste facilitafi in afara de cele discutate déja, ca sa fie un
indemn catre scoli sa faca aceasta deschidere, fiindca pana la urma astfel deschid pentru populatie si
in marea majoritate a cazurilor cum era si cazul meu, de fapt cand eu in curtea Papiului ramanem
cateva ore sa joc fotbal, in marea majoritate a cazurilor ar veni copiii chiar din scoala respectiva sa
foloseasca aceste terenuri.

DL. consilier Balas: - si eu vroiam sa vorbesc pe aceeasi tema. Se poate face cumva, dar
trebuie vointd i putingd. Si eu v-am zis ca eu sunt prea batran sa mai astept ca treacd anii §i
reformele astea nu mai vreau cate un deti de reforma, eu vreau un butoi de reform sa vina o data si
cumva sa se intdmple lucruri repede. Si foarte bine ca ati spus dl. Kelemen ca sa nu o lasam moarta
si de data asta. Ideea asta cu deschiderea curtilor scolilor a mai murit acum trei ani si nu s-a
intamplat nimic. lardsi, ce am spus eu si tot la vorba mea o sa ajungem, cd eu acum cand am vrut sa
modific hotararea asta, nu degeaba am spus ca se dechid curtile scolilor fara nici un vot al nici unui
consiliu de administratie. Dvs. ati spus ¢ totusi 50%+1 sa fim amabili si asa. In cazul acesta nu mai
existd, eu sunt aprig sustindtor al dotarii scolilor, sd sustinem invatdmantul, dar aici, directorii de
scoli fac un abuz. De ce e abuz? Pentru ca, curtile scolilor si scolile sunt proprietatea Consiliului
local. Asa scrie In Legea educatiei. Consiliul local este proprietar. Or, eu am tot dreptul sd decid ce
se intampld pe proprietatea mea. Scolile doar administreaza. Si eu le spun scolilor: trebuie sa
deschideti. Dar eu zic sa nu facem cu forta neaparat asta. Dar primarul prin autoritatea lui, neaparat
va trebui s facd o intdlnire cu directorii de scoli, unde eu cu drag particip pentru ca sunt doctor
honoris causa in problema asta i am raspunsuri la toate intrebarile lor sau la toate ingrijorarile lor
sau la ce vreti dvs. Sa facem o intdlnire din asta pentru ca, de ce va spun, singura scoala care a
decis pana acum sa deschida curtea, este Cuza din Unirii, unde eu sunt in consiliul de administratie
si unde sedinta a inceput la fel ca peste tot: nu deschidem, nu se poate cd, si se Insiruie niste
motive, uneori penibile. Totusi, prin ceea ce le-am spus acolo au hotarat ca trebuie sa deschidd. Eu
cred ca eu am argumente necesare, pentru ca in centrul acestei actiuni sunt, ca si in centrul
sistemului educational, sunt copiii, nu directorii de scoli, nu ca nu au paznici sau paznicii nu stiu ce
nu vor sad facd. Trebuie sd ne intdlnim, daca pana primarul nu se intalneste cu directorii de scoli si
pe tema asta, sa avem o discutie onestd, de exemplu, scoala Romulus Guga, fosta Scoala 18
niciodata nu a inchis curtea scolii. Ei, sd aducem pe directorul acela drept exemplu pentru ceilalgi
directori §i sd povesteasca: vin prostituatele, vin violatorii in curtea scolii? Nu vin, domnule. Pai
daca nu vin acolo pe str. Transilvaniei, nu o sd vind nici acolo, nici acolo. Deci, avem un exemplu
de buna practica. Pe directorul acela trebui sa-1 aducem, domnule, cum ai facut? Si sa invatam. Sa
vedem ce mai aveti nevoie, de un paznic, ceva, sd facem o situatie pe foaie sd vedem ce avem
nevoie ca sd cddem de acord sa se deschida.

DI. viceprimar Portik. — vreau sa va povestesc ca si eu am copildrit in Dambu Pietros
atunci cand Inca erau zone verzi §i inca erau terenuri de joaca si terenuri de sport. Si acum, zona
aceea unde eu am copilart si am petrecut timpul liber, sau copil fiind aveam tot timpul sd fiu liber,
am jucat pana tarziu, pana la ora 10-11 cand incepea Dallas cdnd mergeam acasa i am revenit sa
jucam fotbal. Acum nu mai avem posibilitatea aceasta si am inteles cd aveau niste argumente cei de
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la scoli, ca daca lumea doreste sa aiba sau sa faca agrement, atunci sa mearga la Platoul Cornesti, sa
meargd la Complexul Weekend si mie mi se pare acest lucru cumva nu numai fara simg dar mi se
pare cd nu este un argument bun, pentru ca atunci eu nu as vrea sa traiesc intr-un oras unde mi se
zice unde sa-mi petrec timpul. Daca exista posibilitatea ca, copiii s joace fotbal sa petreaca timpul
pe terenurile astea sau in curtile scolilor, atunci noi ca si executiv dorim sa le facilitim aceasta
posibilitate. Voiam doar sa va spun ca sunt in total de acord cu dvs., aproape tot grupul UDMR daca
pot sd vorbesc In numele lor si facem tot posibilul si o sa fiu si eu ferm In aceasta speta si vom
invita pe d-nii si doamnele directori in institutie sa avem un dialog cu dansii.

DI. consilier Jakab: - as avea o rugaminte catre directiile primariei care au de-a face cu
infrastructura municipiului. Va rog frumos sa ne puneti la disponibilitate in format tabular, toate
studiile de oportunitate, prefezabilitate si fezabilitate, care au fost realizate, si toate concursurile de
idei si proiecte care au fost castigate, care vizeaza infrastructura municipiului, dar care au ramas in
acest stadiu si nu au trecut mai departe, nu au fost finalizate din 2016 incoace.

DI. consilier Kiss. — referitor la H.C.L. 52 cu deschiderea curtilor, sa nu uitam ca
fiecare consilier local este membru 1n consiliu de administratie, eu zic ca are un cuvant greu de
spus. Ceea ce uitam noi, ca fiecare scoald, aici dl. Iszlai poate sa confirme, are particularitatea ei.
Unele au sistem de supraveghere, altele nu au. Unele au paza, altele nu au. Cai de acces, sunt
diferite, la unele se poate ajunge la teren, la altele trebuie sa pazesti. Terenul e mai in spate, expuli
tot patrimonial scolii sd deschizi publicului. Eu zic ca ar trebui ori s modificam hotararea de
consiliu, sd acorddm, simplu su eficient. La fiecare scoald particular in parte, grad de securitate,
camera de supraveghere, paza, risc, specific amplasament, cale de acces, si atunci daca corespund si
se poate aplica aceasta hotarare, nici consiliile de administratie nu mai au ce sa spuna. Fiindca la
scoala unde sunt memebru in consiliul de administratie, au avut argumente chiar justificate si
intemeiate de a “nu da curs”. Au spus “incercim, vedem, dar uite, asta se intampla”. Incepand de la
banci rupte, cioburi de sticla, de la acces cu cdini, etc. Dar, repet, € un caz particular. $i atunci
fiecare scoala luata 1n parte, tot acolo se va ajunge, sa se deschida. Dar sa le si asigurdm conditii.

DI. consilier Balas: - d-le Kiss, la toate consiliile de administratie se gaseste cate un
argument, pentru ca noi de fapt am dat decizia ca ei sd deschida curtea, la cei care o {in inchisd de
20 de ani. Deci, cineva tine inchisa curtea scolii de 20 de ani si noi spuneti votati pentru deschidere?
Nu. Si o sa vina tot timpul. Ca o data unul a mancat seminte, ca s-a stricat o bancuta, ca s-a spart nu
stiu ce. Pai, eu zic sd inchidem si orasul ca am vazut gunoi pe strada. Hai sa inchidem strada. Deci,
acesta este argumentul scolilor. A venit unul si a lasat un pet. Eu dimineata sa curat petul dupa el?
Da, ca ai femeie de serviciu la scoald. Acesta este argumentul pe care il aduci. Paznicul, cati paznici
ai angajati? 2. Cat trebuie si lucreze? 8 ore pe zi. 8 x 2 e 16. Deci, 16 ore scoala e paziti. In
weekend ei nu lucreazd. Bun, atunci vede primaria, poate ei angajeazd o firma de paza pentru
weekend. Eu stiu, de asta vd spun cd eu sunt doctor honoris causa in subiectul acesta. Argumente
au toti sa le tina inchise.

DI. consilier Kelemen: - as mai adduga ca si eu am avut o cearta, din pacate, Consiliul
de administratie era online si acolo sunt aproape convins cd daca as fi fost acolo, atunci s-ar fi,
rezultatul ar fi fost diferit, dar asa online am putut doar sa le, dar evident ca acolo s-a comunicat
catre membrii Consiliului de administratie ca au discutat cu Inspectoratul scolar si nu e voie, si
imediat au inceput sd voteze oamenii impotriva §i pe urma i-am Intrebat cine §i cum $i am §i spus
ca sper ca de aici Tnainte inspectorul general sa dezvolte terenurile de sport in scoald, cad atunci el
decide. Chiar trebuie o Intalnire cumva si trebuie s mergem Impreuna cu ei.
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D-na consilier Frunda: - as dori sa aduc in vedere o chestie pozitiva care nu apartine
de fapt de viata noastra de zi cu zi, pentru cad am inifiat un program sau am intins mana catre
victimele incendiului de ieri din Valea Rece si am initiat programul Ajutd-ne sa ajutam prin care
colectam diferite lucruri, de exemplu, alimente, haine, produse de igiena, etc. Pentru cei afectati de
incendiu. Acest program curge pana la data de 7 mai, deci, asteptdm cu mare drag tot ajutorul pe
care dvs doriti sa-1 oferiti acestor oameni. Sunt 48 de oameni, din care 18 copii, 36 copii §i restul
adulti.

DI. consilier Kelemen: - multumesc foarte mult. Nu mai sunt interventii, inca un minut
va refin atentia. Vreau sa clarific un lucru, mai ales cu dl. Pescar. Eu nu sunt aici s va opresc, insa
trebuie sa tineti cont de toti. Regulamentul spune ca avem 2 minute si inca 1 munit raspuns. Fiecare
dintre noi incearca sa respecte aceste lucruri. Dacam problema pe care ati ridicat-0 pe care 0 Cunosc
si chiar este revoltator si sunt perfect de acord cu dvs., ar fi avut legaturd directd cu materialul,
eventual puteam si continudm. Insa in acest caz ste o practica foarte proasti si gresitd din trecut
care sper sa se rezolve in viitor si s nu mai avem astfel de exemple. Deci, vd rog pe toti,
totdeauna cand va intrerup, va intrerup din respectul pentru ceilalti 21 de persoane din sald, fiindca
fiecare are timpul limitat si asa tragem destul de mult de timp. Deci nu este nimic personal sau legat
de problema pe care ati ridicat-0 pe care 0 consider absolut justa. Multfumesc de atentie.

Stimati colegi, am epuizat totul destul de repede fata de cate puncte am avut si va doresc
o0 zi frumoasa in continuare.

DI. consilier Kelemen Atilla Marton — presedinte de sedinta

DI. Szoverfi Laszlé - p. Secretarul general al Municipiului TArgu Mures
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