PROCES - VERBAL

incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local municipal Targu Mures
din data de 28 ianuarie 2021

Din totalul de 22 de consilieri locali in functie, sunt prezenti la sedinta 21 consilieri
locali, absenteaza dl. consilier Suciu Horatiu.

A.G.A. -SC Administratie si Turism SRL
PAUZA

dl. consilier Kelemen Atilla: - stimati colegi haideti sa incepem, declar deschisa
sedinta ordinara a Consiliului local al municipiului Targu Mures din data de 28 ianuarie 2021. Pe
Convocator figureaza 40 de proiecte de hotarari, din care s-a retras un numar de puncte, as da
citire acestora, punctul 11, 12, 13, 14, 17, 23, 32, 33 si 38. In afara de acestea, dupd cum ati
primit si dumneavoastra materialul, avem incd trei proiecte In Regim de urgentd. Cu aceste
modificari, in prima faza as supune la vot Ordinea de zi, va rog sa votam. Procedural domnul
Papai, va rog.

dl. consilier Papai Laszl6-Zsolt: - deci, as dori sa aflu daca transmisia pe Facebook s-
a rezolvat problema tehnica prin care nu se auzea decat vorbitorul, In spetd dacad eu vorbesc in
maghiard se aude traducerea in romana sau nu. Si as dori sa il vad pe domnul primar la aceasta
sedinta, sa ne prezinte raportul despre deplasarea la Budapesta pentru cd, din cate stiu asa este
procedura. Multumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - tehnicul va rog, dati raspunsul domnului consilier
referitoare la transmisea Facebook. Cine poate sd raspunda pentru aceasta. As fi foarte curios,
din cate stiu, nu s-a rezolvat dar as vrea sa aud de la tehnic. Va rog, cineva s ne raspunda.

Referitor la domnul primar pot sd vd dau raspunsul pentru cd exact acum a intrat in sala.

Referitor la Facebook astept raspunsul, dar as merge mai departe intre timp daca imi
permiteti. Domnul Pépai, va rog.

dl. consilier Papai Laszlo-Zsolt: - am primit raspuns de la cineva care ne urmareste, nu
merge decat Tn maghiara, deci nu merge traducerea.

dl. consilier Kelemen Atilla: - da, m-am asteptat la acest lucru.

A fost o solicitare din partea domnului Pépai ca, candva, in cursul sedintei de astazi ar fi
curios dansul, referitor la raportul privind deplasarea la Budapesta pe care ati avut-0.

dl. primar So6s Zoltan: - luni daca predau in scris este corespunzator, domnule Papai?

dl. consilier Papai Laszlo-Zsolt: - mie imi este corespunzator, dar ar fi bine sa fie un
raport public totusi.

dl. primar Sods Zoltan: - si cereti pe ultimii zece ani toate rapoartele?

dl. consilier Papai Laszlé-Zsolt: - nu, nu, nu, doar deplasarea aceasta.

dl. primar Sods Zoltan: - doar a mea, bine. O sa va dau a mea, poate sunt prezenti in
sald si altii care ar fi vrut sd dea rapoarte, bine, sigur domnule Papai, pana luni il aveti.

dl. consilier Papai Laszl4-Zsolt: - domnule primar, nu ma intelegeti gresit.

dl. primar Soés Zoltin: - nu Inteleg gresit.




dl. consilier Papai Laszl6-Zsolt: - in decembrie eu am spus e prima deplasare pe care
eu o votez, in speranta cd o fie altfel decat au fost deplasarile celeilalte conduceri si In acest spirit
eu ma asteptam ca astazi sa veniti si sa prezentati raportul acestei deplasari.

dL. primar So6s Zoltan: - bine, am inteles, pana luni aveti in scris raportul, bine?

dl. consilier Kelemen Atilla: - ok, multumim.

Haideti sa trecem la vot referitor la Ordinea de zi. V-am prezentat deja, deci ag vrea sa
votam, va rog.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? -

d-na_secretar general So6s FErika: - domnule presedinte, cu permisiunea
dumneavoastrd, supuneti la vot anterior ordinii de zi, procesele verbale care sunt in fata
dumneavoastra si care au fost comunicate domnilor consilieri, multumesc frumos.

dl. consilier Kelemen Atilla: - aceasta a fost intentia, ca dupa ce votam Ordinea de zi
sa trecem la votul proceselor verbale. Avem procese verbale, inainte sd procedam la ordinea de
zi, avem procese verbale ale sedintelor pe care le-am primit, este vorba despre sase procese
verbale, doamna secretar putem sa le votam Tmpreuna sau trebuie sa la votam separat fiecare?

d-na secretar general Sods Erika: - separat fiecare, vda multumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - atunci va supun la vot procesul verbal al sedintei
extraordinare din data de 3 decembrie 2020. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

Multumesc, avem 2 abtineri si 19 voturi pentru.

Va supun la vot procesul verbal al sedintei ordinare din data de 17 decembrie 2020.
Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Impotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

Multumesc.

Va supun la vot procesul verbal al sedintei de indatd din data de 17 decembrie 2020.
Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Impotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

Multumesc.

Va supun la vot procesul verbal al sedintei extraordinare din data de 28 decembrie 2020.
Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

Multumesc.

Va supun la vot procesul verbal al sedintei de indata din data de 14 ianuarie 2021.
Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

(Nu a votat dl. consilier Szabo P.)

Multumesc.

Va supun la vot procesul verbal al sedintei extraordinare din data de 21 ianuarie 2021.
Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)
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Multumesc foarte mult, astfel am epuizat procesele verbale pe care trebuia sa le
aprobam

Inainte sa incepem cu punctul nr. 1, vreau sa imi cer scuze pentru postura in care stau
dar am avut o interventie chirurgicala si trebuie sa stau asa cu piciorul ridicat.
Sa trecem la proiectele de pe Ordinea de zi.

Punctul nr. 1 din Ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind alegerea presedintelui de sedintd a Consiliului Local al
Municipiului Targu Mures, pentru perioada februarie —aprilie 2021.

dl. consilier Kelemen Atilla: - domnisoara Frunda.

d-na _consilier Frunda Csenge Orsolya: - multumesc, as dori sa il propun pe domnul
Kelemen Marton.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, mersi, daca mai sunt alte propuneri? Domnul
Cilin Moldovan, va rog,

dl. _consilier Moldovan Calin: - multumesc domnule presedinte, eu il propun pe
domnul consilier Claudiu Maior.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, va multumesc foarte mult, in acest caz
inainte sa continudm, trebuie sd avem o procedura de alegere, va rog colegii sa pregateasca
buletinele de vot. In cat timp puteti sa pregatiti?

d-na secretar general Soés Erika: - 10 minute.

dl. consilier Kelemen Atilla: - 10 minute, atunci pana atunci se suspenda sedinta mersi.

dl. consilier Kelemen Atilla: - bine, multumesc domnule consilier Maior. In acest caz
in care domnul Maior s-a retras si nu mai sunt alte propuneri, atunci supun la vot proiectul de
hotarare nr. 1 cu propunerea domnisoarei Frunda, cu privire la persoana mea, ca presedinte pe
urmatoarele 3 luni, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? - 2 voturi abtinere (Maior C., Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Multumesc mult pentru incredere si multumesc domnului Maior pentru intelegere. Sa
mergem mai departe.

Punctul nr. 2 din Ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind constatarea incetarii de drept a mandatului de consilier
local al domnului Molnar Ervin.

dl. consilier Kelemen Atilla: - va rog sa votam.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 21 voturi pentru.

Multumesc foarte mult.

Punctul nr. 3 din Ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind aprobarea schemei de ajutor de minimis pentru atragerea
investitilor si sustinerea dezvoltarii economice, prin acordarea unor scutiri de la plata impozitelor
pe cladiri si teren datorate bugetului local al Municipiului Targu Mures.

dl. consilier Kelemen Atilla: - rog pe domnul director Szoverfi sa ne prezinte foarte pe
scurt materialul, chiar doua minute, nu mai mult.

dl. director Szoverfi: - buna ziua, deci din procedura de acordare a scutirilor la plata
impozitelor pe cladiri si teren, respectiv de aprobare a schemei de ajutor de minimis, pentru
atragerea investitiilor si sustinerea dezvoltdrii economice a municipiului Targu Mures, voi
prezenta cateva aspecte.




dl. consilier Kelemen Atilla: - domnule Szoverfi, scuzati-ma ca va intrerupt, avem
avizele pozitive de la toate comisiile in afara de comisia de buget, care a avizat pozitiv dar a avut
0 propunere. Varianta 2 contine deja acea propunere de reducere a numarului de locuri de munca
create de la un minim de cinci la trei, in cazul microintreprinderilor?

dl. director Szoverfi: - nu, nu, deci varianta doi este facuta in urma avizului primit de
la Consiliul Concurentei.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles.

dl. director Szoverfi: - a trebuit sa introducem cateva articole.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles domnule Szoverfi, cred ca nu trebuie sa
prezentati materialul sa mergem mai repede, in comisia de buget, a existat o propunere cu privire
la reducerea numarului minim de locuri de munca create in cazul microintreprinderilor, de la 5 la
3. Asta a avut votul tuturor membrilor comisiei de buget si eu as merge mai departe pe aceasta
propunere, in forma de amendament. Dacd sunteti de acord, dacd nu sunt alte interventii.
Domnul Pui, va rog.

dl. consilier Pui_Sebastian: - multumesc domnule presedinte, am si eu cateva
amendamente pe care imi pare rau ca nu am apucat sa le formulez in comisia de specialitate, o sa
incerc sa sintetizez s fiu foarte scurt.

Primul Amendament este eliminarea de la Capitolul de obiective "Eliminarea
obiectivului - sprijinirea tinerilor pentru infiintarea de microintreprinderi". Cred cd atunci cand
vorbim de niste sume de 250.000 de euro si o societate care trebuie sa aiba activitate de cel pufin
un an, nu putem sd ne asumam un obiectiv de genul acesta, cred ca obiectivele ar trebui sa fie
realiste, realizabile si pe care le putem atinge.

Amendamentul 2, ar fi eliminarea conditiei de la punctul "f" din Capitolul pentru
conditii care se refera la "societatea trebuie sa desfasoare activitati economice de cel putin un
an", iar avand in vedere ca beneficiile pe care le au investitorii dupa ce realizeaza o anumita
investitie, una din conditii este ca investitia sa fie deja realizatd iar angajarile sa fie facute in
minimul necesar de 5 persoane pe perioada nedeterminata. Avand in vedere acestea nu vad de ce
o societate nou infiintatd care respecta aceste criterii nu poate sa beneficieze de aceste
oportunitati acordate de Municipiu.

Amendamentul 3, ar fi eliminarea conditiei de la punctul "h", " societatea sa nu aiba
litigii cu Consiliul local al municipiului Targu Mures sau cu Municipiul Targu Mures", nici aici
nu vad de ce am include o asemenea conditie, daca un potential investitor se considera la un
moment dat neindreptatit de o anumitd decizie a Executivului, sau a Consiliului local si face
demersurile firesti, nu vad de ce l-am izola §i l-am bloca de la oportunitatea accesarii unor
beneficii din partea Municipiului.

Amendamentul 4, ar fi la art. 7, punctul (5) unde se vorbeste despre acordarea ajutorului
de minimis pentru investitia efectuata este conditionatd de mentinerea proprietatii si
destinatiacesteia pentru o perioadd de minim 3 ani de la data finalizarii investitiei, as solicita ca
si amendament si completarea acestuia "si mentinerea locurilor de munca nou create".

Acestea sunt cele patru amendamente, va mulfumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - ma intorc la domnul Szoverfi sa ne dea o opinie
profesionala referitoare la aceste amendamente.

dl. director Szoverfi: - deci referitor la primul amendament, eliminarea de la Capitolul
II, Obiective si scopul schemei, sprijinirea tinerilor pentru infiintarea de microintreprinderi,
intreprinderi mici si mijlocii, nu vad de ce ar trebui sa scoatem aceasta prevedere intrucat poate
sa constituie un imbold pentru tineri sa infiinteze intreprinderi, avand In vedere ca exista
asemenea intentii de a face...de a se acorda facilitati la impozitele si taxele locale in Targu
Mures. Asemenea proceduri de minimis se aplica si in alte orase, pot fi accesate si de catre tineri
care probabil vazand ca se acorda anumite facilitati la plata impozitelor si taxelor se Indreapta
catre acele zone.

La art. 6 lit. "f" desfasoard activitati economice de cel pufin un an, aici vorbim de
investitii de cel putin 250.000 de euro, deci trebuie sa faca investitia, cine se apucd acum sa isi
facd o firma in primul an, banuiesc ca face constructia, deci daca nu are firma, nu are cum sa aiba
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constructia, deci dupa ce 1si face constructia, firma se apuca de constructie, angajeaza persoane si
bine-nteles dacd este o afacere serioasa, atunci intr-un an de zile, dupd un an de zile poate
beneficia de aceste facilitati.

Mai era inca art. 6 lit. "h" , da, aici se poate pune in discutie sd nu aiba litigii cu
Consiliul local sau cu Municipiul Targu Mures.

Si mai era art. 7 alin. (5) acordarea ajutorului de minimis este conditionatd de
mentinerea locurilor de munca in continuare, daca cititi in cuprinsul procedurii.

dl. consilier Kelemen Atilla: - domnul Szoverfi, doar o intrebare si pe urma domnul
Pépai, daca investitia se realizeaza in noua luni, doar ca exemplu va spun, fiindca terenul in sine
costa 200.000 de euro si investitia e finalizata in noua luni, de ce sa excludem aceste proiecte,
acestea nu le inteleg, probabil aceasta este si ideea domnului Pui, ca si initiator.

dl. director Szoverfi: - acesta a fost propunerca noastra, se poate face amendamente
bineinteles.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, doar am vrut sd vad, eu nu vad nici un
impediment Tnaintea propunerii. Va rog, domnule Pépai.

dl. consilier Papai Laszl4-Zsolt: - nu imi este foarte clar daca vom merge pe principiul
"primul venit, primul servit" pentru ca avem si o limitd de suma si avem §i un numar de maxim
de beneficiari, 15 parca, sau cum se va stabili?

dl. director Szoverfi: - da, in functie de "primul venit, primul servit", deci pana la
epuizarea sumei.

dl. consilier Kelemen Atilla: - domnul Pui si se pregateste domnul Balas

dl. consilier Pui Sebastian: - da, foarte pe scurt, il inteleg pe domnul director dar totusi
la amendamentul pe care I-am avut legat de eliminarea obiectivului, nu stiu cum vede dansul
sprijinirea tinerilor, cAnd noi discutdm aici de investitii minime care trebuie efectuate de 250.000
de euro si conditiondm sd aibd si un an de activitate anterior. Cum sa sprijinim tinerii sa
infiinteze o societate sau o microintreprindere cand noi cerem deja si aiba deja un an de
activitate minim. Aici nu vedeam legatura si de aceasta spuneam ca trebuie sd ne asumam si niste
obiective mai realiste.

Legat de punctul "f" de la Conditii, "desfasoara activitati economice de cel putin un an",
aici rationamentul a fost atunci cand doresc acordarea acestui ajutor de minimis la dosarul care
se cere, investitia trebuie realizata deja, deci investitia e completa, realizata, de minin de 250.000
de euro, avem persoanele angajate, minim 5 persoane, pe perioadd nedeterminata, pai atunci de
ce sa mai conditionam, sa aiba minim un an, cand noi avem investitia realizatd si noi acordam
doar un beneficiu pentru investitia care deja este receptionata.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles domnule Pui. Va rog, domnul Balas.

dl. consilier Balas Radu: - da eu stiu foarte multi tineri In preajma mea care au 250.000
de euro de investit, dar stiu si vreo doi care au numai 240.000 de euro, problema e ce facem cu
acela? Acela are chiar numai 240.000 de euro si nu va beneficia de minimis si dacd cunoscutul
meu cu 250.000 de euro face o fabrica de caramizi si beneficiaza de minimis, deci de reducere de
taxe, si celalalt prieten al meu care are doar 240.000 de euro si face tot o fabrica de cardmizi,
deja prin simpla contributie a acestui minimis noi l-am dezavantajat economic pe cel cu
investitia de 240.000 de euro care va vinde cdramizie probabil mai scump si noi intervenim intr-
o0 piatd sau bulversam oarecum piata liberd si concurentiala. Eu consider ca orice ajutor oferim,
doar unora este discriminatoriu, creeaza dubla masura si intotdeauna in momentul in care eu voi
vedea vreun proiect de hotarare in acest Consiliu local care intr-un fel sau altul creeaza dubla
masurd, voi vota Tmpotriva sau ma voi abtine, fireste ca majoritatea va decide. Multumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - multumesc domnule Balas. Dupa cum stiti avem Avizul
Consiliului Concurentei, pe aceasta tema, dar am inteles mesajul.

O sa supun la vot materialul, fard amendamente, pe urma o sd mergem pe
amendamente, daca nu trece materialul fara amendamente.

Varog sa votam.

Cine este pentru? — 6 voturi (dl. Berecki, d-na Frunda, dl. Pescar, dl. Venczi, dl. Voicu,
dl. Kiss)




Cine este impotriva? — 7 voturi

Cine se abtine? - 7 voturi (dl. Balas, dl. Gyorgy, dl Maior, dl.Moldovan, dl. Papuc, dl.
Papai, dl. Pui)

Materialul nu a trecut.

(Nu a votat dI. consilier Szabo P.)

Atunci supun la vot primul amendament, acela formulat la Comisia de buget, care
propune reducerea numarului minim de locuri de munca in cazul microintreprinderilor de la 5 la
3. Varog sa votati.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? - 3 voturi (dl. Balas, dl. Pescar , dl. Kiss)

Amendamentul a trecut, multumesc.

Domnule Pui o sa va rog sa formulati fiecare amendament pe rand, va rog primul.

dl. consilier Pui Sebastian: - Primul Amendament 1 este obiective "Eliminarea
obiectivului - sprijinirea tinerilor pentru infiintarea de microintreprinderi, intreprinderi mici si
mijlocii”.

dl. consilier Kelemen Atilla: - va rog sa votam.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi (d-na Kakassy, dl. Kelemen)

Cine se abtine? - 3 voturi (dl. Balas, dl. Berecki , dl. Tamasi)

A trecut, multumesc, urmatorul amendament.

dl. consilier Pui_Sebastian: - Amendamentul 2, eliminarea conditiei din Capitolul
pentru conditii de eligibilitate, de la punctul "f", "desfasoara activitai economice de cel putin
unan".

dl. consilier Kelemen Atilla: - va rog sa votam.

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este impotriva? — 6 voturi (d-na Frunda, d-na Kakassy, dl. Jakab, dl. Pescar, dl.
Szabd P., dl. Kiss)

Cine se abtine? - 3 voturi (dl. Balas, dl. Berecki , dl. Tamasi)

A trecut, multumesc, urmatorul amendament.

dl. consilier Pui Sebastian: - urmatorul amendamentul ar fi eliminarea conditiei de la
punctul "h", tot din Capitolul pentru conditii de eligibilitate "societatea sa nu aiba litigii cu
Consiliul local al municipiului Targu Mures sau cu Municipiul Targu Mures".

dl. consilier Kelemen Atilla: - vreti sa eliminati aceasta prevedere?

dl. consilier Pui Sebastian: - da.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 6 voturi (dl. Maior, dl. Moldovan, dl. Papuc, dl. Pescar, dl. Pui, dl.

Kiss)

Cine este impotriva? — 11 voturi

Cine se abtine? - 4 voturi (dl. Balas, dl. Berecki , dl. Tamasi, dl. Papai)

Amendamentul nu a trecut, urmatorul amendament, ultimul de fapt, nu?

dl. consilier Pui Sebastian: - da, mai era un amendament, la art. 7, punctul (5) doar
completarea, sa se completeze cu ...

dl. consilier Kelemen Atilla: - va mentineti ideea sa amendati acest lucru? Dupa ce
domnul Szoverfi a spus ca ...

dl. consilier Pui Sebastian: - da, i spun domnului director ca am analizat materialul si
la art. 7 scrie foarte clar, acordarea ajutorului...
dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, doar formulati si mergem mai departe.




dl. consilier Pui Sebastian: - formulez tot articolul ca sa fie clar, "acordarea ajutorului
de minimis pentru investifia efectuatd este conditionatd de mentinerea proprietatii si destinatiei
acesteia pentru o perioada de minim 3 ani de la data finalizarii investifiei cu exceptia
investitiilor In blocuri de locuinte " si completarea "si mentinerea locurilor de munca nou create".

dl. consilier Kelemen Atilla: - bine, mulfumesc, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 11 voturi

Cine este impotrivda? — 6 voturi (dl. Iszlai, d-na Kakassy, dl. Portik, dl. Szabo, dl.
Venczi, dl. Voicu)

Cine se abtine? - 4 voturi (dl. Balas, dl. Berecki , dl. Tamasi, dl. Gyo6rgy)

Amendamentul a trecut.

Supun la vot materialul in intregime, cu cele patru amendamente pe care le-am aprobat.
Varog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? - 2 voturi (dl. Bélas, dl. Papai)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Multumesc foarte mult.

Inainte si mergem mai departe la punctul nr. 4, avem o solicitare in scris de citre
domnul Rosca Titus Emil, care vrea sa ia cuvantul cu privire la situatia dezastruoasa a sistemului
juridic al Primariei municipiului Targu Mures 1n sedinta de Consiliu de astazi.

in primul rand, as vrea sa il rog pe domnul Rosca Titus, ca macar, sa ne respecte, in asa
fel incat, sa 151 pund masca si sa nu aiba ceva pe fata, daca tot e prezent in sala de Consiliu.

In al doilea rand, supun la vot daci i ddm sau nu cuvantul, eu zic si propun, ca s cerem
in scris opinia domnului Rosca Titus Emil si vreau sa supun la vot acum, ca sa nu astepte pana la
sfarsitul sedintei. Supun la vot daca dam sau nu dam cuvantul domnului Rosca Titus Emil, daca
nu, atunci o sa solicit ca sa depuna in scris observatiile. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 5 voturi (dl. Balas, dl. Papai, dl. Papuc, dl. Pui, dl. Venczi)

Cine este impotriva? — 13 voturi

Cine se abtine? - 1 vot (dl. Moldovan)

Deci domnul Rosca Titus Emil nu o sa aiba cuvantul in aceastd sedinta. O sa il rog sd ne
depuna in scris ca informare, ceea ce a vrut sa spuna. Multumesc.

Trecem mai departe.

Punctul nr. 4 din Ordinea de zi
Proiectul de hotarare privind aprobarea Regulamentului local privind aprobarea
investitiilor private si publice in domeniul urbanismului si constructiilor in municipiului Targu

Mures.

dl. consilier Kelemen Atilla: - avem varianta 6, comisiile au cerut variante noi, au
cerut incad atunci varianta 5, cea de urbanism, acum avem varianta 6. Va rog, pe scurt, sd ne
prezentati varianta 6 a materialului.

d-na_Arhitect sef, Mihet Dana: - buna ziua, fatd de varianta 5 care a cuprins si
observatia sau propunerea din comisia de urbanism, in varianta 6 sunt doud modificari:

1. Prima este in textul proiectului de hotdrare la art. nr. 3, respectiv, ofera
posibilitatea pentru certificatele de urbanism valabile care au fost obtinute anterior acestui
certificat, in baza unor documentatii de urbanism aprobate sd se dea un termen pana la 31 iulie,
de depunere, de inregistrare a cererii de obtinere a autorizatiei, dupd care, dupd acest termen
urmand sa se aplice si prevederile actualului regulament, fatd de art. 3 inifial care propunea
termenul de 1 martie pentru toatd lumea.

2. Lapagina 10 a Regulamentului, tot in urma discutiilor si observatiilor, de fapt si
acest art. 3 tot datoritd recomanddrilor primite in procesul de consultare publicd s-a nascut
varianta 6, iar la pagina 10, la art. 14 la alineat 1 si alineat 5, prevederea aceea cu amplasarea
parcarilor maxim jumatate la nivelul solului sa se aplice doar pentru investitiile care au nevoie
conform normativelor de mai mult de 5 locuri de parcare, in felul acesta investitiile mici si in
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constructiile mai mici sunt, sd zicem, favorizate tocmai pentru a nu bloca dezvoltarea si a
mediului construit in oras.

Acestea doua sunt modificarile propuse, in plus, fatd de cele convenite, discutate si
agreate in Comisia de urbanism a Consiliului local . Multumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - multumesc foarte mult, dau cuvantul domnului Papuc

Sergiu.

dl. _consilier Papuc Sergiu: - la punctul nr. 3 care s-a modificat, la varianta 6, din
punctul meu de vedere daca tot prorogdm punerea in aplicare, sd revenim §i sd nu putem o data
de aplicare, cand expira certificatul de urbanism, adica nu dam un termen, pentru ca nu depinde
neaparat de investitor daca poate sa isi asume si sa aduca in timp pana in 31 iulie, certificatele de
urbanism care s-au emis fara modificarea pe care incercam sa o votam astazi, isi produc efecte
pana la expirare lor. Asa e corect sa fie. Adica nu dam termen...daca nu aduce pana in 31 iulie,
un investitor, poate, care doreste sa faca o mega investitie in Targu Mures are si certificat de
urbanism nu va mai putea aduce. De ce sa instituim un termen, daca tot prelungim, atunci sa
lasam pana la valabilitatea certificatului de urbanism.

d-na Arhitect sef, Mihet Dana: - certificatul de urbanism are termen de 12 luni, cu
posibilitate de prelungire inca 12 luni, asta inseamna ca doi ani de zile...

dl. consilier Papuc Sergiu: - si care e problema? Nu inteleg care e problema. Nu exista
nicio problema din punctul acesta de vedere.

d-na_Arhitect_sef, Mihet Dana: - termenul acesta a fost propus pe principiu ca
certificatele, sd zicem, care sunt pana astdzi emise, s-ar incadra in termenul de valabilitate pana
la 31 iulie, au suficientd maturitate Incat deja investitorii sd fi realizat o parte din proiectul
tehnic, o parte din avize...

dl. _consilier Papuc Sergiu: - aceasta este o presupunere a dumneavoastra, doamna
arhitect.

d-na Arhitect sef, Mihet Dana: - nu este, o demonstreaza practica.

dl. consilier Papuc Sergiu: - pai aduceti sa imi aratati daca e asa. Haideti, doamna
arhitect, sa terminam cu chestiunile acestea. Sunt presupuneri. Deci daca s-a pus 1 martie, acum
s-a pus 31 1iulie, poate sa fie si 1 decembrie, pentru c¢d vad cad nu este nicio chestiune logica.

dl. consilier Kelemen Atilla: - o sa formulati ca si amendament?

dl. consilier Papuc Sergiu: - da, ca si amendament, pe durata maxima pe care o poate
avea certificatul de urbanism, pentru ca sd nu credm ... pentru cd m-au sunat... acum va spun
sincer care este ratiunea, exista o...cum sa va spun...o presiune in piata, ca s-ar face acest
proiect de hotarare pentru a avantaja pe cineva si vreau sa elimin aceasta chestiune si atunci toti
cel care au avut certificat de urbanism emise, pana la durata de maxima de valabilitate ale
acestora, pentru ca sunt investitori care sunt suparati, sa stiti, nu e in reguld, asta a fost .

dl. consilier Kelemen Atilla: - ok, ne reintoarcem daca o formulati ca si amendament.

dl._consilier Papuc Sergiu: - am formulat, cum sa nu, ,,pana la durata maxima a
certificatului de urbanism”, atat.

dl. consilier Kelemen Atilla: - domnul consilier Papai a formulat in scris trei
amendamente in scris si 11 dau cuvantul.

dl. consilier Papai Laszl6-Zsolt: - eu ma bucur foarte mult ca acest material a ajuns pe
Ordinea de zi, cuprinde o serie de lucruri pentru care noi ne-am luptat in anii trecuti, cu arbori
plantati, cu rastele de bicilete, cu locuri de incdrcare pentru masini electrice, am inteles ca
simplificd destul de mult si procedura de obtinere a certificatului de urbanism, in schimb as avea
inca trei amendamente.

Desigur, stiti ca una dintre problemele majore este lipsa acuta a locurilor de parcare din
cartierele de locuit, toata lumea parcheaza pe spatiul verde, pe terenuri de joaca si unde apuca, eu
zic ca trebuie sa i1 obligdm pe investitori sa creze suficiente locuri de parcare, pentru ca daca nu
sunt suficiente ...in strdindtate daca omul nu are loc de parcare asigurat atunci nu isi cumpara
incd o magind. La noi daca nu are loc de parcare in cartierul in care std, o sa parcheze pe spatial
public din jur, pe spatial verde, pe locuri de joaca s.a.




As dori sa modificam art. 14 alin. 1 astfel ncat, cum incepe: pentru locuintele nou
construite se vor prevedea pentru fiecare unitate de locuit minim un loc de parcare/garare daca
unitatea de locuit are o suprafata utila mai mica de 100 m? si doud locuri de parcare/garare daca
are o suprafatd utild mai mare de 100 m? si mai departe continud cum scrie acolo...acesta ar fi
primul amendament si sa se aplice si la art. 17 la constructii mai mici.

Amendamentul doi, la sfarsitul alin. 1 din art. 14 si la sfarsitul art. 17 : se va suplimenta
numarul total de locuri de parcare /garare cu un procent de 10%, pentru vizitatori, deci asta este o
prevedere care se aplica in foarte multe localitati din tara si trebuie sa ne gandim si la vizitatorii
care vin in aceste cartiere.

Amendamentul trei, desigur existd o posibilitate ca realizarea acestor locuri de parcare,
sd nu fie posibild din diverse motive sau investitorul sa nu doreasca sa realizeze aceste numar
minim de parcari si sd 11 dam posibilitatea sa rascumpere cu 10.000 de euro pe loc de
parcare/garare suma care va fi nerealizata, care va fi viratd intr-un cont al Primariei din care se
vor amenaja parcdri publice, dar as dori sd limitez si aceastd posiblitate, la maxim 20% din
locurile de parcare minim necesare a fi realizate conform acestui Regumalament. Multumesc.

dl. consilier Kelemen Atilla: - multumesc foarte mult, apreciez foarte mult ca vorbiti in
doua limbi, de aceasta nu v-am oprit cu cele doud minute, la fel o sa procedez si eu cand nu o sa
conduc sedinta. Dar, cat se poate sa ne limitdm la douad minute. Domnule Maior, va rog.

dl. consilier Maior Claudiu: - as avea doua amendamente, nu am nimic, in principiu,
impotriva hotararii, dar mi-as dori ca Certificatele de urbanism sd poate sa fie scoase pana...sa
dam un termen de doua-trei luni de zile, pentru ca s-ar putea intampla ca sa existe investitori
astazi In Targu Mures care au investit bani, noi o sa venim si o sa le spunem, domnule nu v-ati
cerut Certificat de urbanism, nu puteti face nimic, deci vindeti ce aveti, sau plecati de aici din
Targu Mures. Eu as merge pe ideea ca s lasam trei luni de zile si dupa ce primesc Certificatele
de urbanism, sa mai existe un trei luni de zile. Deci undeva m-as duce la maxim 6 luni de zile sa
intre 1n aplicare hotararea, repet, pentru ca s-ar putea intampla, ca la ora actuala sa existe oameni
care si-au cumpadrat terenuri in Targu Mures, care doresc sa construiasca ceva, si Noi venim peste
noapte cu o hotarare ad-hoc, spunandu-i ca daca nu ai avut Certificat de urbanism nu poti ca sa
beneficiezi de ceea ce ai beneficiat si pana acum. Deci acestea doua ar fi cele doua lucruri.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, domnul consilier Papai, va rog.

dl. consilier Papai Laszlo-Zsolt: - o scurta intrebare. Ce este rau in acest Regulament
de care ar trebui sa fugd investitorii si repede - repede sa scoatd Certificatul de urbanism? Eu asta
nu inteleg.

dl. consilier Kelemen Atilla: - evident, nici din perspectiva mea nu este o hotarare ad-
hoc, chiar daca o numiti asa domnule Maior, dar pana la urma, evident puteti sa faceti orice
amendament, vreti sa reveniti? Va rog.

dl. consilier Maior Claudiu: - eu stiu ca, atunci cand te duci intr-un anumit oras sa
cumperi teren, te interesezi de anumite facilitati pe care le ai sau Planul de urbanism care e
aprobat, sau ce poti construi. In momentul in care te-ai dus, te-ai interesat si nu ai beneficiat de
toate datele si peste noapte vi si spui schimb regula jocului in timpul jocului mi se pare absurd,
dar daca ziceti ca nu e nicio problema...

dl. consilier Kelemen Atilla: - bine, am inteles. Domnul Papuc, va rog.

dl. consilier Papuc Sergiu: - nu va retin, sub doud minute. Am vrut sa spun, ceea ce
zicea i domnul Maior, da, dar jocul Inca nu a Inceput, pand nu ai solicitat Certificatul de
urbanism, nu ai inceput, daca ai 0 cerere eventual, pentru eliberarea unui Certificat de urbanism.
Jocul nu incepe decat dupa ce depui, pand nu ai depus, nu ai depus si sigur nu poate retroactiva
dar putem hotari pana la urma ce vrem, putem sd prorogam si intrarea in vigoare a hotararii, a
regulamentului, Consiliul local va hotari, eu am zis doar, cd nu e normal sd acorzi un termen
pentru un certificat din moment ce are valabilitate un an, daca 1-a primit ieri, eu sa il oblig sd imi
aducd mai repede documentatia decat 1si doreste, pentru ca are un termen de un an, depun
certificat de urbanism, trebuie sa depun ...In termen de un an poti sa emiti autorizatie. Pai daca
cu un certificat de urbanism valabil, tu Tmi impui un termen mai scurt? Poate vreau sa aduc in
septembrie toate documentele, pai inseamna ca avizele ce mi le-ai cerut si regulamentul pe care
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mi l-ai solicitat sa il respect, in certificatul de urbanism am avut aceasta problema cand s-a
modificat si data trecuta si nu stiam cand intra in vigoare, la ce se refera, cu plantarea copacilor,
de aceea am spus ca pe durata valabilitatii maxime a Certificatului de urbanism, pentru ca sa te
incadrezi in termen. Cand se emite alt certificat, nu e neaparat sa fie 12 luni plus 12 luni, cand se
emite alt certificat sunt alte conditii, pentru ca este altul, dar acesta cu privire, cel putin, la
avizele pe care le are inserate sa fie valabil si sa nu acorddm noi termene, pe durata valabilitatii
Certificatului de urbanism. Acesta este amendamentul. Atat.

dl. consilier Kelemen Atilla: - bine , va rog, un minut.

dl. consilier Maior Claudiu: - doar pentru ca a facut referire la mine, deci nu am nimic
impotriva Sergiu, e perfect ce spui, singurul lucru pe care I-am spus eu in plus, a fost in felul
urmator: in momentul in care tu astazi spui ca cei care au certificate de urbanism date, doar aceia
pot sd mearga un an, ceilal{i care pana astazi nu au scos certificate, dar ei sunt in derulare cu
achizitii de terenuri, pe aceia i-ai omorat, atata v-am spus, si atunci am spus, lasati trei luni de
zile si mergeti inca trei luni de zile, nu un an cum ai spus tu pentru certificatul de urbanism si
atunci te-ai incadrat undeva la 6 luni, in care, stii ca in urmatoarele trei luni de zile cine doreste
sd construiasca sau cumpara astazi, este interesat, stie exact la ce sa se astepte si mai are 3 luni de
zile 1n care 1i pune in practica. Mi se pare normal, nu am nicio problema, e foarte logic ce zici,
doar cd eu am spus sd nu se meargd pe un an, sd se meargd doar dupd 3 luni de zile dupa
obtinerea Certificatului de urbanism. Atat.

dl. consilier Kelemen Atilla: - multumesc. Domnul Kiss.

dl. consilier Kiss Zoltan : - va trebui sa facem o diferenta intre Certificat de urbanism
de certificare regim tehnic si un Certificat de urbanism pentru o investitie. Cel cum spunea
domnul coleg, domnul Maior, daca intr-adevar acel investitor a fost interesat sa cumpere un
teren, era foarte simplu sa ceard un Certificat de urbanism pentru certificare regim tehnic, avea
toate datele si are deja un Certificat de urbanism. Dar sa facem diferentiere si intre Certificatul de
urbanism pentru o anumita investitie.

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, mersi. As supune la vot materialul. In prima
faza supun la vot punctul nr. 4, fara varianta 6, fara amendamente, dacd nu trece atunci procedam
la amendamentele propuse, va rog sa votam.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 18 voturi

Cine se abtine? - 3 voturi (dl. Balas, dl. Papuc , dl. Pui)

Materialul nu a trecut, atunci mergem la amendamente. As ruga in prima faza pe
domnul Papuc, care a fost primul, s formuleze amendamentul.

dl. consilier Papuc Sergiu: - da, la art. 3... stati cd nu mai gasesc materialul la cate
comunicdri avem pe aici...sd va citesc tot articolul... art. 3, de fapt esenta este: pana la expirarea
valabilitatii Certificatului de urbanism, nu 31 iulie, pana la expirarea valabilitatii, deci nu in
termen. Asa e corect sd fie, pentru ca la autorizare dupd aceea, daca nu a adus documentele o sa
ne dea in judecata, pentru ca el are certificat de urbanism, unde i1 se pun niste avize si in baza
unui regulament ... pai ce facem? Domnule Iszlai, ziceti daca gresesc.

dl. consilier Iszlai Tamas: - bund ziua. Deci, Certificatul de urbanism este un act
informativ la data emiterii. Dacd acele conditii din Certificat se schimba, cu legislatia care se
schimba, inseamnda ca in momentul depunerii documentatiei pentru, de exemplu pentru
Autorizatie de construire, Primdria poate cere completdri, in baza legislatiilor modificate. Deci a
cere ca un Certificat de urbanism sa fie baza pentru o anumita investitie este gresita.

dl. consilier Papuc Sergiu: - .....

d-na_Arhitect sef, Mihet Dana: - acest Regulament nu propune avize in plus, ci doar
reglementeaza niste moduri de amplasare a unor parcari, de plantare a copacilor, daca va uitati
mai bine de 80% din prevederile acestui Regulament sunt deja aprobate, in vechi regulamente,
dar din dorinta de a operativiza activitatea si de a nu avea niste Certificate de urbanism stufoase,
s-a solicitat sa fie compilate intr-un singur document pe care sa il mentionam in Certificatul de
urbanism si care sd fie mult mai usor de parcurs si de respectat si de cunoscut de beneficiar, de
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proiectant s.a. Nu sunt avize in plus, dimpotriva, prin acest Regulament vor fi avize Tn minus
pentru ca la nivelul institutiei, a Primariei, se va emite un singur Aviz.

dl. consilier Papuc Sergiu: - atunci eu tot nu inteleg de ce avem termenul de 31 iulie,
eu nu Inteleg asta, de ce nu intrd 1n vigoare de astdzi, dacd nu este nicio problema si nu sunt
avize 1n plus si e de bine, de ce?

d-na_Arhitect sef, Mihet Dana: - pentru cd, asa cum spuneam, sunt Certificate de
urbanism care astdzi sunt ..., au o perioada de maturitate in obtinerea lor, unde deja inclusiv
documentatiile tehnice sunt avansate cu avize obtinute. De exemplu, un proiect pentru o cladire
mai complicatd care are deja aviz de la pompieri, de la monumente s.a., ori daca se aplica acest
Regulament care 1l obligd ca un numar de parcari sa fie in subteran si sa schimbe solutia tehnica,
sd se facd subsol, Inseamna sa reia procedurile de avizare care sunt stufoase...

dl. consilier Kelemen Atilla: - multumesc doamna Arhitect sef.

d-na Arhitect sef, Mihet Dana: - din acest punct de vedere spuneam sa se ofere...

dl. consilier Kelemen Atilla: - doamna Arhitect sef, va rog, mergem mai departe, o
supun la vot, deja intrdm 1n polemici.

dl. consilier Papuc Sergiu: - deci atunci nu e logic ce am spus eu?

dl. consilier Kelemen Atilla: - haideti sa procedam la vot, am inteles propunerea
dumneavoastra.

Cine este pentru? — 10 voturi (dl. Balas, dl.Gyorgy, dl. Maior, dl. Moldovan, dl. Papuc,
dl. Papai, dl. Pescar, dl. Pui, dl. Voicu, dl. Kiss)

Cine este impotriva? — 10 voturi

Cine se abtine? - 1 vot (dl. Jakab)

Nu a trecut, ok mergem mai departe.

Domnule Papai, o sa formulez eu propunerea pe baza materialului pe care mi le-ati dat,
dacd cumva nu formulez bine, atunci sa ma corectati.

Deci, amendamentul nr. 1 este la art. 14, care se aplica si la art. 17, unde se completeaza
un loc de parcare/garare daca unitatea de locuit are o suprafatd utild mai mica de 100 m?
respectiv doud locuri de parcare/garare dacd unitatea de locuit are o suprafatd utild mai mare
decat 100 m? asiguratd si amenajatda pe terenul aferent imobilului proprietate privatd. Deci
aceastd propunere se aplica si la art. 14 alin. 1 si la art. 17. Va rog sa votam.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (dl. Maior)

Cine se abtine? - 1 vot, dl. Moldovan

Multumesc, amendamentul a trecut.

Trecem la amendamentul nr. 2, la sfarsitul alin. 1 de la art. 14 si la sfarsitul art. 17: se va
suplimenta numadrul total de locuri de parcare/garare cu un procent de 10% pentru vizitatori, va
rog sa votam.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (dl. Pescar)

Cine se abtine? - 3 voturi (dl. Moldovan, dl. Maior, dl. Kiss)

Multumesc, amendamentul a trecut.

Amendamentul nr. 3, se completeaza art. 14 cu un nou alineat "8" si art. 17 cu un nou
alineat "3", alineatul suna in felul urmator: numarul minim de locuri de parcare/garare prevazut
de prezentul Regulament, poate fi diminuat prin achitarea unei sume de 10.000 de euro pe loc de
parcare/garare nerealizat, intr-un cont special, deschis prin dispozitie de primar. Sumele adunate
in acest cont vor fi folosite exclusive pentru dezvoltarea parcarilor publice din Targu Mures si
continuati aici domnule Papai, pentru ca nu pot sa citesc.

dl. consilier Papai Laszlé-Zsolt: - ......

dl. consilier Kelemen Atilla: - am inteles, deci prevederea se aplica la maxim 20% din
locurile de parcare/garare necesare, conform acestui Regumalament. Va rog sa procedam la vot.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (dl. Maior)

Cine se abtine? - 1 vot (dl. Moldovan)
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Nu a votat domnul Papuc.

Multumesc, amendamentul a trecut.

Domnule consilier Maior, acum ma intorc catre dumneavoastra ca sa imi formulati
amendamentul, va rog.

dl. consilier Maior Claudiu: - cred ca il formulez degeaba, ca din cate am vazut doriti
neapdrat sd nu se mai construiascd nimic in Targu Mures, haideti sd vedem, poate, sd intre in
vigoare hotararea asa cum este, incerc sa il fac mai... poate ca il digerati mai usor, deci sa intre
in vigoare din 1 septembrie, atat.

dl. consilier Kelemen Atilla: - deci este un amendament la hotararea in sine si nu la
Regulament, asa-1? La regulament, am infeles, va rog sa votam.

Cine este pentru? — 2 voturi (dl. Moldovan, dl. Maior)

Cine este impotriva? — 15 voturi

Cine se abtine? - 4 voturi (dl. Balas, dl. Papuc, dl. Papai, dl. Pui)

Multumesc.

Acum supun la vot materialul in intregime cu amendamentele aprobate, va rog sa
procedam la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (dl. Maior)

Cine se abtine? - 1 vot (dl. Moldovan)

Multumesc, materialul a trecut.

Punctul nr. 5 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de oportunitate privind modalitatea de

gestiune a Serviciului de Iluminat Public din Municipiul Targu Mures.

dl. consilier Kelemen Atilla: - as avea o propunere. In cazul in care toate comisiile au

avut un aviz favorabil, o sa procedez direct la vot. Daca nu sunt interventii importante, in cazul
punctului nr. 5 toate comisiile au fost de acord, is supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? - 1 vot (dl. Papai)
Multumesc, cu o abtinere materialul a trecut.
Punctul nr. 6 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind stabilirea Costului_mediu lunar de intretinere si a
Contributiei lunare de intretinere, pentru anul 2021, datorate de persoancle varstnice beneficiare
ale Caminului pentru persoane varstnice Targu-Mures si a Categoriilor de venituri luate in calcul
la stabilirea venitului lunar pe membru de familie in baza cdruia se stabileste contributia lunara

de intretinere datorata de sustinatorii legali ai persoanelor varstnice.
dl. consilier Kelemen Atilla: - toate comisiile au dat aviz favorabil si in unanimitate
dupa cum vad, deci supun la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Materialul a trecut cu unanimitate de voturi.
Punctul nr. 7 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism ,,Planul urbanistic
zonal- introducere teren in intravilan, lotizare teren si stabilire reglementari in vederea construirii
de locuinte unifamiliale, str. Remetea fnr. cu regulamentul local de urbanism aferent Initiator:
Stefan Doinita-Maria.

dl. consilier Kelemen Atilla: - urbanismul a respins, celelalte comisii au mers pe votul
comisiei de urbanism, tehnic nu ar fi trebuit sa intre, dar practic celelalte comisii au spus doar ca
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merg pe opinia comisiei de urbanism, in acest sens dau cuvantul d-lui Iszlai, apoi d-lui Pui si
apoi supun la vot.

Dl. consilier Iszlai: - analizand aceasta documentatie, am cerut in comisia de urbanism
ca strazile nou propuse pentru aceasta lotizare sa aiba o 1atine minima de 9 metri cu posibilitatea
de cedare ulterioara in favoarea domeniului public, deci sa nu ramana doar definitiv ca si strazi
private. Intre timp, elaboratorul documentatiei de urbanism a inteles cerinta noastra si in prezent
face demersuri pentru a realiza o documentatie dupa modificarile cerute si as dori sd propun
amanarea acestui material, nu retragerea.

Dl. consilier Kelemen: - adica nu respingerea, ci amanarea.

DI. consilier Iszlai: - amanarea.

Dl. consilier Pui: - intr-adevar asa este, si eu am sustinut in comisie propunerea d-lui
Iszlai, de largire, si am avut la baza un argument care cred eu ca este destul de solid, pentru ca
am dorit ca strada care va fi nou construita pentru 11 locuinte individuale, sa corespunda tuturor
normelor ca ulterior sa piata fi preluatd de municipalitate, daca se doreste acest lucru. Nu
neaparat conditionat. Dar ni S-a spus cad strada nu se doreste sa fie preluata, sa fie predata
municipalitatii, conform documentatiei, dar asta nu doreste constructorul in aceasta faza in care a
elaborat documentatia si vrea sa realizeze proiectul. Dar dupa ce locuintele vor fi vandute si
cumpdrate de alfi cetateni, ne vom trezi cu petitii la primarie in care vor solicita sa preluam
strada. lar daca aceasta nu va corespunde, bineinteles ca ne este usor sa ne spalam pe maini §i sa
spunem ca nu corespunde tehnic, nu se poate prelua. De asta vreau sa anticipam putin directia in
care se merge si cum pot evolua lucrurile si pana la urma sa incercam sa punem cel putin la nivel
de egalitate si investitorul, nu neaparat sa-1 incurcam, dar sa ne gindim si la cei care vor cumpara
acele locuinte sd poata beneficia de toate lucrurile pe care predand strada la primarie le vot avea.
De la iluminat public, la deszapezire, la asfaltare si tot ce este nevoie.

DI. consilier Papai: - eu sunt de acord sa stabilim o cerintd de acum incolo, dar atunci
sper ¢ si la nr. 31 din ordinea de zi este aceeasi cerintd de a avea strada 9 metri latime. Intre
timp eu m-am interesat si am inteles ca ei au venit initial cu un proiect de 5 metri lagime, li s-a
cerut sd faca 7 metri, au facut 7 metri, acum le cerem 9 metri. Nu stiu daca pot sa facad conform
proiectului, asta nu e treaba noastra, dar din cate am inteles, str. Remetea in care se va conecta
aceasta stradutd privata are 7 metri latime. Noi cerem 9 metri pentru o strada privata care intra
intr-o strada publica de 7 metri. Nu e un pic ilogic?

DI. consilier Kelelmen: - dau cuvantul pentru raspuns d-lui Iszlai, insa as zice ca daca
regulamentul nostru prevede si fie 9 metri, atunci e ok. in al doilea rand, am ridicat aceasta
problema si in comisia de buget si stim foarte bine ca la 31 sunt drumuri de 9 metri.

DI. consilier Iszlai. — ca si rapuns pentru dl. Papai, corpul de strada, domeniul public
inseamnd intre limitele de proprietate privatd. Str. Remetea are peste 20 de metri intre limitele
private. Corpul de strada consta din trotuare, din spatiul carosabil. Dvs. va referiti la spatiul
carosabil. Noi in aceasta cerinta de 9 metri, vorbim despre distanta intre limitele de proprietate
privatd, care 1n acesti 9 metri trebuie sa fie incluse atat trotuare cat si spatiu carosabil, spatiu
vertde, etc. Consideram ca 9 metri nu este o latime asa de mare.

DI. consilier Kelemen: - din cate am inteles, proiectantul deja a inceput sd faca
demersurile in acest sens.

DI. consilier Iszlai: - d-na arhitect sef ne poate raspunde.

D-na arhitect sef Mihet: - as vrea sa fac o precizare. Raportat doar la acest teren cu
cele 11 loturi, la elaborarea proiectului s-au respectat toate normele in vigoare. Drumul de 7,5
metri care inseamnad doud benzi de 3 metri cu un trotuar de 1,5 metri pe o parte, respcta la
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lungimea sub 100 de metri si deservind loturile pe care le deserveste, respecta cerintele legii. DL
consilier si-a pus problema in perspectiva, pentru cd pe portiunea aceea cum se merge pe partea
dreaptd a strazii Remetea s-ar putea dezvolta ulterior, dacd vor veni si in vecindtate alti
proprietari de terenuri, s-ar putea dezvolta o strada paralela cu str. Remetea, ori atunci 7,5 metri
s-ar putea sd nu mai fie suficenti pentru ca ar deveni o stradd colectoare, unde intr-adevar
profilul minim este de 9 metri. Dar documentatia asa cum a fost gandita si elaborata la parcela
respectiva, deservind parcelele respective, de aceea a si primit toate avizele si a trecut de toate
comisiile si a ajuns pe masa dvs. Nu as vrea sa se inteleaga ca documentatia nu a respectat ceva
din prevederile legale. Practic aici este propunerea d-lui consilier.

DI. consilier Papai: - doar o scurta intrebare catre d-na Mihef. De ce asteapta
investitorul de 4 ani sa primeasca actele? Ca e din 2017.

Dl. consilier Kelemen: - este o intrebare retorica?

D-na arhitect sef Mihet: - documentatia, in momentul in care a fost depusa, a fost
analizata intre primul aviz de oportunitate si documentatia pe masa dvs. sunt o serie de proceduri
care nu sunt toate la noi. Nu am de unde sa va raspund. La noi in institutie nu a stat, d-le
consilier.

DI. consilier Kelemen: - mulfumesc, d-na arhitect. Dar fiind faptul ca am avut o singua
propunere concreta, supun la vot amanarea punctului nr. 7.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Materialul a fost amanat.

Punctul nr. 8 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind utilizarea in comun a domeniului public din zonele

adiacente blocurilor de locuinte de catre Municipiul Targu Mures si Asociatiile de Proprietari din

Municipiul Targu Mures.

DI. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz pozitiv, in afara comisiei de buget,
in care s-a ridicat o cerere, ma intorc catre domnul director si il intreb dacad varianta 4 deja are
integrata aceasta cerere. Cererea a fost introducerea in contractul de inchiriere intre Primarie si
asociatiile de proprietari, obligativitatea ca aceste suprafete sa fie folosite exclusiv pentru parcari.
Este inclus sau nu?  Sa formuldm un amendament in aceest sens.

Bine, deci varinata 4 nu include acest lucru. Domnul Calin Moldovan, va rog.

Dl. consilier Moldovan: - am si eu catvea nelamuriri vizavi de art. 1 care precizeaza, si
sper sa ne lamureasca dl. director Moldovan, in ceea ce priveste utilizarea in comun a

domeniului public in zona adiacenta blocurilor de locuinta, prin incheierea unor contracte de
asociere intre Municipiul Targu Mures si Asociatiile de proprietari. Or, in dispozitvul acestui
articol precizeaza in vederea bunei utilizari a domeniului public, in sensul conservarii si utilizarii
parcarilor dintre blocuri, aici perfect de acord cu prelungirea contractului de asociere pe o durata
de 5 ani, dar in ceea ce priveste intretinerea spatiilor si a zonelor Verzi, a parcurilor si a
gestionarii deseurilor, este cred ca este 0 sarcina mult prea grea care va reveni catre asociatiile
de proprietari care nu o sa reuseasca sa indeplinesaca aceste prevederi. Cred ca gestionarea
deseurilor din zona limitrofa a blocurilor si in momentul de fata asociatiile isi indeplinesc aceste
sarcini pentru ca intretin unele aceste zone si la gheenele de gunoi, or, nu prea inteleg, in
principiu, ce inseamna gestionarea deseurilor. Va rog, domnule director sa-mi explicati.

DI. Moldovan Florian. — referitor la ceea ce spune dl. consilier Moldovan, fac
urmatoarea referire. Avand 1n vedere ca in zona asociatiilor de proprietari si in spetda zona verde

din jurul blocurilor de locuinte care apartin asociatiilor de proprietari, respectiv gheenele de
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gunoi, in care toatd lumea din asociatie arunca gunoiul, trebuie sa responsabilizam asociatiile de
proprietari pentru a urmari, asta Tnseamna a gestiona, de fapt, a anunta din timp si a nu lasa sa se
creeze aceste depozite clandestine care apar permanent in zona asociatiilor de prorietari. In
sensul acesta, practic, e si materialul facut, incat sprijinul asociatiilor de proprietari si implicarea
asociatiilor de proprietari privind Intrefinerea zonelor §i crearea unui climat optim pentru ceilalti
locatari sa vina prin aceasta activitate a lor. Deci, sa se intensifice activitatea si sprijinul pentru
municipiu ca sd nu mai apara aceste locatii clandestine de depuneri de deseuri. Si au sarcina, sau
sd aiba obligatia de a anunta din timp ca municipalitatea sa poatda lua masuri aferente legislatiei
in vigoare.

Referior la spatiile de joacd, sunt anumite spatii de joaca care se afla chiar in zona
blocurilor de locuintd, de multe ori am avut probleme prin faptul cd asociatia doreste sd se
amenajeze un spatiu de joacd, dupa care dupd un an de zile doreste sa desfiinteze pentru ca e
galagie sau pentru alte diferite aspecte, si atunci vom incerca spatiile mici, deci nu ne referim la
spatiile mari care necesitd Intretineri mari cum sunt spatiile de joaca mari consacrate in oras, ci
ne referim la spatiile mici care se afla intre blocurile de locuinte.

DI. consilier Maior: - sa inteleg ca-i punem pe locatari sa anunte, facem un telefon,
cum a zis prim-ministrul, sau fostul prim-ministru, sa-i facem delatori pe toti? O sd vina sa ne
spuni dinainte, vedeti ci acolo o si vina x sau y sa depuna? Mi se pare putin deplasat. In ceea ce
priveste parcurile de joacid cu poti si impui cuiva si vind s preia? In momentul in care a
preluat, el trebuie sa se ocupe, sa toaleteze, sa taic iarba, sa investeasca niste bani. Eu aici as
face un amendament: acolo unde asociatiile de proprietari sunt de acord. Pentru ca nu poti sa
impui la un om, preia tu toata zona verde, investeste-ti tu banii, oamenii saracii acum nu au
locuri de munca, nu sid se apuce in timp sa... As face amendamentul acesta, acolo unde
asociatiile de proprietari sunt de acord.

DIl. consilier Kelemen. — alte interventii dacd sunt? Domnule Papai, in comisia de
buget ati avut ideea sa introducem aceasta obligativitate. Am fost de acord cu acest lucru, insa
acum nu gasesc unde am putea printr-un amendmanet concret sa introducem obligativitatea de a
mentine, adicad de a fi folosit exclusiv pentru parcéri. Eventual dl. director daca puteti sa ne
ajutati unde, cd noi In comisie am zis ca ori in procesul verbal, ori in contract, eu zic ca in
contract ar trebui la drepturile si obligatiile asociatiei de proprietari, undeva intre punctele b sau
sa cream un nou punct b.7.

DI. Moldovan Florian. — trebuie trecut in contract, faceti atunci un amendament ca un
articol in contract, ceea ce a zis dl. consilier sd fie consemnat exact.

DI. consilier Kelemen: - obligativitatea ca aceste suprafete sa fie folosite exclusiv
pentru parcari. Este absolut logic, numai formularea Tmi scapa pe moment.

Supun la vot in prima faza materialul in intregime, iar daca nu trece atunci votam despre
amendamente. La vot punctul 8.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? — 5 voturi (Balas R., Papai L., Papuc S., Pui S., Gyorgy)

(Nu au votat d-nii consilier Portik V. si Voicu B.)

Nu a trecut. Primul amendmaent se refera la obligativitatea ca aceste suprafete sa fie
folosite exclusiv pentru parcari, propun ca sa introducem un nou punct in contractul de asociere,
la drepturile si obligatiile partilor, 1a drepturile si obligatiile asociatiei de proprietari, intre
punctele b, un nou punct b.7 care sd prevada obligativitatea ca aceste suprafete sa fie folosite
exclusiv ca parcari. Va rog sa votam.
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Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Maior C., Moldovan C.)

A trecut. Va rog dl. consilier Maior sa formulati amendamentul pe care o sa-l supun la
vot.

DI. consilier Maior: - in ceea ce priveste spatiile verzi, acolo unde asociatiile de
proprietari sunt de acord sa le preia si sa le intrefind, pentru ca nu putem obliga pe cineva sa le
preia, sa le intretina, sd investeascad bani, atata timp cat, va dau un exemplu, pe str. Sarguintei
blocul de pensionari, ce faci cu aceia? Ii dai si gestioneze spatiul verde si apoi te duci si le ceri
bani ca si presedinte de asociatie?

DI. consilier Kelemen: - supun la vot amendamentul d-lui consilier Maior.

Cine este pentru? — 3 voturi (Balas R., Maior C., Moldovan C.)

Cine este impotriva? — 13 voturi

Cine se abtine? — 4 voturi (Gyorgy A., Papai L., Pui S., Voicu B.)

(Nu a votat dl. consilier Papuc).

Amendamentul nu a trecut. Supun la vot materialul in intregime cu amendamentul
aprobat.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 voturi (Maior C., Moldovan C.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 9 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea locatiei in Piata Victoriei fin. pentru grupul

statuar ,,Scoala Ardeleana”.

Dl. consilier Kelemen: - daca sunt interventii?

DLI. consilier Bilas: - noi am formulat, nu mai stiu daca am formulat in comisie sau nu,
dvs. vedeti acolo mai bine, dar aveam o solicitare la comisia de cultura, la art. 2, imi cer scuze ca
tot ma chinui sd deschid hotararea. La art. 3 zice se aproba strdmutarea statuii bust Nicolae
Balcescu pe B-dul Cetatii, conform.... Amendamentul meu si nu mai stiu daca e si al comisiei,

este: se aproba stramutarea statuii bust Nicolae Balcescu, pe str. Nicolae Balcescu. $i de ce fac
acest amendament, va spun. Pentru ca in primul rand aceastd statuie nu stiu daca ne putem prea
mult lauda cu ea, nu cu personajul Nicolae Balcescu, ci la cum aratd ea. Statuia este extrem de
degradata, nici nu mai sti ca-i Balcescu, nu stiu daca v-ati uitat atent la acesta statuie, probabil pe
cei care-i intereseaza se uita mai atent, acela ar putea sa fie Balcescu, Eminescu sau Cristi
Minculescu, nu-ti dai seama cine e. Statuia ¢ asa de degradata incat efectiv nu i se mai vede fata
si e asa o chestie conturata. Mai demult eu locuiam in cartierul Balcescu, acum vreo 8-10 ani si
asociatia de proprietari de acolo a fost incantata sa preia ei acolo intr-un scuar, am vorbit si cu dl.
Moldovan si exista acolo un loc unde s-ar preta sa fie in cartierul Nicolae Balcescu. Daca vrem
sa facem intr-adevar ceva pe locul acela de pe Bdul Cetitii, sa facem o statuie mai moderna, sa
fie non figurativa, stiti cd acum 4 ani noi am votat in Consiliul local sd nu se mai faca statui cu
fete de oameni, ca i-am cam facut pe toti deja, sa trecem si la statui din acestea mai moderne care
sa devina obiective turistice in adevaratul sens al cuvantului. Deci, amendamentul meu este la
art. 3 in loc de B-dul Cetatii, str. Nicolae Balcescu.

Dl. consilier Kelemen: - nu va suparati, d-le Bélas, dare eu am inteles atunci ca statuia
e atat de proasta incat vrefi sa o dati celor din Balcescu ca nu-i buna pentru bulevard? Ca asa
reiese.
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DL. consilier Bilas: - da, se preteaza la a fi statuie de cartier.

Dl. consilier Maior. — nu o sa ma leg de dl. consilier vizavi de greseala pe care a facut-
0, dar pot sa va spun altceva. Scoala Ardeleana are o aprobare data de la Sibiu si cu totii stim ca,
la fel si de la dl. Baciut de aici de la Targu Mures, ca ea sa se amplaseze langa intrarea din
Cetate. Observ acum ca trebuie sa mutam o alta statuie care unora li se pare ca nu chiar ok, intr-
un alt spatiu doar, doar sda facem un loc Scolii ardelene. Nu mi se pare normal atita timp cat
exista hotarare de consiliu, s-au facut toti pasii, s-au primit aprobdrile necesare de la culte, ca
astazi sa ne apucam din nou Sa primim aprobari si sa mutam statui doar de dragul de a le muta,
poate mai trece un pic de timp si nu reusim s punem Scoala Ardeleana, in schimb alta stauie
am inaugurat-o deja cu mult fast, mi se pare o batjocura adusa targumuresenilor. Din punctul
meu de vedere statuia trebuie sa raimana amplasamentui ei langa Cetate, asa cum a fost votata, si
cu avizele care exista la ora actuald. Trebuia doar facut soclu si adusa statuia. Nu vad de ce
trebuie sd schimbam regulile jocului in timpul jocului. Dar daca asta doriti, poate maine o sa
facem 1in albastru ca sa fie mai bine. Ca am inteles ca la dl. primar i plac culorile albastre. ... Nu
v-am intrerupt. Imi place ca apreciati culoarea camasii mele, cred ¢a din cauza asta v-ati si luat la
interviu, cred ca un colt albastru la Scoala Ardeleana v-ar onora pe deplin, dupa cat ganditi dvs.

Raman cu amendamentul, acolo unde s-au primit avizele si langa Cetate.

DI. consilier Kelemen: - am inteles, d-le Maior, dau cuvantul si la colegi dar am
senzatia ca parca am trai In universe paralele.

Dl. consilier Papuc: - a fost discutie in legatura cu acest proiect de hotarare, sunt mai
multe proiecte de hotarare, am spus si atunci cand 1-am votat pe celdlalt. Dar amplasamentul clar
care a fost stabilit, a fost stabilit prin proiect de hotarare practic similar cu acesta, exact cu
amplasamentul care este in Piata Victoriei. In rest, ce s-a stabilit inainte, a fost in jurul, asa o
hotarare de consiliu cum se adoptau pe vremuri in principiu, adica sa hotaram ceva sa nu facem
nimic. Data trecuta cand am votat, am votat foarte clar: Bethlen Gabor acolo si Scoala Ardeleana
acolo. Simplu. Si asa s-au primit si avizele nu s-au primit altfel. Restul ce s-a discutat, ca am dori
sd o facem si ca cineva la un moment dat credea ca muta statuile pe aici prin oras si hotararile de
consiliu local sunt facultative, e alta discutie. Dar Scoala Ardeleana a fost aprobata acolo si nu
are rost sa facem disensiuni pe aceasta tema. Pentru cd nu asa a fost. Scoala ardeleanad a fost
aprobatd exact unde o aprobam si astdzi, in Piata Victoriei, asa este si in hotdrarea trecuta, au
existat alte hotarari unde s-a aprobat in principiu in jurul Cetatii. Adica, in jurul Cetatii putand sa
insemene si la intrarea in Cetate si la iesire din Cetate. Asta e, sa fie foarte clar, nu discutam de
altele. Si toate avizele s-au primit pe acest amplasament si aici € Florin Moldovan si poate
confirma. Si ca mutam sau nu Nicolae Balcescu intr-un loc sau altul, e o alta discutie. Putem sa
mutam oriunde, nu e important. Dar si stie toat lumea Scoala Ardeleana s-a votat si am votat
atunci, si cred cd am si initiat acel proiect de hotarare, si cu Scoala Ardeldana si cu Bethlen
gabor, si daca nu l-am initiat cel putin m-am ocupat de licitatie si de toate documentele ca sa se
si infaptuiasca licitatia, atribuirea catre cei sculptori care realizeaza monumentele si atunci nu are
rost sd discuta, toate avizele si toate documentele sunt pentru acest amplasament.

Dl. consilier Kelemen: - domnule Balas, cereti cuvantul ca si raspuns? Ca ati avut deja
o interventie.

DL consilier Balas: - da, asta voiam, si eu sustin ce zice dl. Segiu Papuc, probabil dl.
Maior nu mai f{ine minte, dare eu am facut parte si din comisia de jurizare pentru aceste statui,
sigur gusturile nu se discuta, dupa parerea mea, erau altele mai interesante si de o parte si de alta,
dar asta este, s-a schimbat votul in timpul jurizarii, si s-a facut dupa aceea o hotarare de consiliu
local prin care s-a aprobat. Acestea sunt statuile conform jurizarii si locatiile lor sunt: Bethlen

17



Gabor aici si Scoala Ardeleana in Piata Victoriei. Exista hotarare de consiliu local, probabil dl.
Maior nu-si mai aduce aminte de ea. Este si cea care zice dl. Maior, mai veche, dar banuiesc ca
aceea s-a anulat sinedie aprobandu-se asta noua.

D-na consilier Frunda: - numai o scurta interventie legat de ceea ce a spus dl. Papuc,
hotararea prin care s-a propus de citre comisia de jurizare a conceptiei, respectiv amplasamentul
acesteia a fost facuta prin HCL 278 din 2017. Asa ca nu vad nici un sens sa mai discutam de
altele.

Dl. consilier Pescar: - eu doream sa spun ce a spus dl. Papuc. Este ok si locul pentru
Scoala Ardeleana este foarte bun acolo.

Dl. consilier Papai (prin traducitor): - eu nu stiu, colegul consilier Maior unde sau
pe ce lume traieste. Nu am prea multe merite dar memoria mea este bund. Stiu sigur ca in 2018
am votat ca statuia Scoala Ardeleand va fi amplasatd in Piata Victoriei si cd vom gasi un loc
potrivit pentru statuia Balcescu, mai tarziu. Chiar si atunci, am Indemnat ca statuia sa fie inclusa
in cartierul Balcescu. Deci, nu inteleg de ce trebuie sa amestecam astfel de culori acum, pentru
ca nu despre asta vorbim.

Dl. consilier Kelemen: - dau cuvantul la dl. Maior, inainte insa, dl. director, unde avem
avizele, pe ce locatie? Sa clarificati acest aspect.

DI. Moldovan Florin: - initiat s-au obtinut avizele pentru Piata Victoriei, ulterior s-a
schimbat amplasamentul si s-a inceput reavizarea lor. Suntem intr-o faza inaintata si pe o locatie,
la cealalta locatie in jurul Cetatii, incd nu avem finalul la ultimul aviz. S-a dus, a fost la
Bucuresti, s-a aprobat locatia, fara arcade.

DI. consilier Kelemen: - multumesc, deci avizele au fost obtinute pe Piata Victoriei.

Dl. consilier Maior: - daca tot ¢ aici dl. Florin, ati primit avizul de la Bucurestti in ceea
ce priveste amplasarea statuii Scoala Ardeleana langa Cetate, fara arcade? Da sau nu.

DI. Moldovan Florian: - de la Bucuretsti s-a obtinut

DI. consilier Maior: -da sau nu. Atat.

DI. Moldovan Florian: - pe ambele amplasamente s-a obtinut un aviz.

DI. consilier Maior: - s-a primit sau nu s-a aprimit? Da sau nu.

DI. Moldovan Florian: - avem pentru ambele amplasamente.

DI. consilier Maior: - deci, exista. Ca sa nu vorbim avioane vizavi de ce vorbeste.

Dl. Moldovan Florian: - in jurul Cetatii trebuia sd mai primim un aviz de la Sibiu
pentru amplasare.

DI. consilier Maior: - pentru ca s-a cerut sd se ia acele arcade jos, lucru care s-a si
trimis. Deci aveti avizul. Ca s vedeti cd nu vorbim prostii. A doua, dl. Balas imi pare rau ca nu
stifi daca existd sau nu acel punct in hotararea de consiliu care anuleaza cealalta hotarare. Nu
existd, dl. Balas. Daca ati fi citit, ati fi vazut ca nu existd. Deci,nu vorbesc prostii, raman la
argumentele pe care le-am spus, Scoala Ardeleana nu are dreptul sa fie in alta parte, dar daca
doriti sa o puneti intr-un colt, cum doriti sa faceti si iluminatul de Craciun, asta e.

Dl. consilier Kelemen: - da, deci in centru, intr-un colt.

Dl. viceprimar Gyorgy: - pentru dl. consilier Balas, referitor la amendamentul dvs.,
locatia ar fi bine sa o stabilim in amendament. Pentru ca zice dl. Moldovan ca riscam sa ramana
in aer.

DIl. consilier Balas: - da sigur, dar eu acum nu am un CF sa o identific. Cu dl.
Moldovan am vorbit, deci, este 1dngad pensiunea Flora, in dreapta pensiunii Flora. Dar nu stiu
cum sa zic eu intr-o hotarare de consiliu ca in dreapta pensiunii. De aceea am zis, str. Nicolae
Bilcescu, strada e lunga, acolo cartierul si blocurile acelea fac parte din str. Nicolae Balcescu,
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asa Incat noi neidentificand-o clar zicem str. Nicolae Balcescum deci avem o distantd. Si
dincoace era B-dul Cetatii, nu ziceam B-dul Cetatii topo 2343. B-dul Cetatii, str. Balcescu.

Dl. consilier Kelemen:- cred ca sunteti de acord ca tuturor le dau cuvantul. Va rog sa
nu va autosesizati, va dau eu cuvantul cand e cazul.

Dl. consilier Papai. — daca dorim sa spunem exact locatia, este spatiul verde marginit
de blocurile nr. 10 si 6. Eu am copilarit in acel cartier si ag fi foarte bucuros daca ar ajunge
statuia acolo. DI. Maior, eu nu inteleg, si dl. Moldovan, daca noi avem un HCL in vigoare care
stabileste locatia exacta, si normal ca ultimul HCL adoptat este cel in vigoare. Dvs. de ce
solicitati aviz pentru Cetate? Daca spune clar HCL-ul ca trebuie amplasat in PiataVictoriei, de ce
s-a mai pus problema Cetatii?

Dl. consilier Kelemen: - stimati colegi, nu va suparati, intram intr-0 polemica absolut,
nu vad ca ar conduce undeva. DI. Maior, vreti sa continuai sau aveti un argument in plus? L-am
intrerupt si pe el, o sa va intrerup si pe dvs. daca e personal.

DI. consilier Maior: - daca ati fi citit atent hotararea de consiliu, ati fi vazut ci in
hotararea de consiliu nu exista nici un punct de anulare a vechii hotarari. Daca ar fi existat nu am
fi putut sa cerem aviz. Avand in vedere ca hotararile de consiliu se pun in practica de catre
executivul primariei, nu pot sa va spun altceva decat ca nu cititi.

Dl. consilier Papai. — mi s-a confirmat ca dvs. ati ales una din cele doud hotarari si ati
aplicat care v-a convenit dvs. ceea ce nu este normal. Eu propun ca si amendament sa completam
materialul si sa revocam toate HCL-urile care se refera la amplasament.

DI. consilier Papuc: - pai asa e materialul

DI. consilier Papai: - nu numai asta, si ala, si celalalt.

DI. consilier Papuc: - scrie.

DI. consilier Kelemen: - dl. Maior, nu va suparati.

DI. consilier Maior: - numai o secunda, dar pe el de ce nu-1 opriti.

Dl. consilier Kelemen: — I-am oprit, dar fiecare ati avut 4 cazuri sa luati cuvantul. De
fapt, conform regulamentului aveti doud minute interventie, 1 minut raspuns.

DI. consilier Maior: - de accord, dar cand

Dl. consilier Kelemen: - le-ati epuizat pe toate, am oprit pe toata lumea, si supun la vot
materialul asa cum este, dacad nu trece putem sd vorbim de altd locatie. Varianta a Il a a
materialului o supun la vot. Fara amendamente, trebuie sa supun orginalul. Haideti sa votam.

Cine este pentru? — 2 voturi (Kelemen A., Kiss Z.)

Cine este impotriva? — 14 voturi

Cine se abtine? — 4 voturi (Pui S., Papuc S., Balas R. Papai L.)

(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)

Materialul nu a trecut.

Care sunt amendamentele, in ordine?

DI. consilier Bilas: - art. 3 se schimba pe Bd. Cetitii, “pe str. Nicolae Bilcescu. In
spatiul marginit de blocurile 10 si 6”. Si se renunta la “conform anexei 2”.

Dl. consilier Kelemen: - supun la vot amendamentul d-lui Balas.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? — 1 vor Maior C.)

Cine se abtine? — 1 vot (Moldovan C.)

A trecut. DI. Maior, formulati amendamentul.

Dl. consilier Maior. — conform avizului primit, el sa fie pus langa intrarea de la Cetate.
In ceea ce priveste aplicarea hotararilor de consiliu, dac s-au scos avizele pentru amandoua
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locurile, Inseamna cd am respectat ambele hotérari si nu cea care am dorit noi. Aviz celui care
vorbeste 1n plus.

Dl. consilier Kelemen: - hadeti sa votam amendamentul.

Cine este pentru? — 2 voturi (Moldovan C., Maior C.)

Cine este impotriva? — 16 voturi

Cine se abtine? — 3 voturi (Balas R., Papuc S., Pui S.)

Supun la vot materialul in intregime cu amendamentele aprobate.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi(Moldovan C., Maior C.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 2 voturi Impotriva.

Punctul nr. 10 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea modalitatii de delegarea gestiunii Serviciului

Public de Salubrizare pentru activititile de salubrizare stradala, deszdpezire, colectare cadavre
animale in Municipiul Targu Mures, si aprobarea Studiului de Oportunitate, Regulamentului de
Organizare si Functionare, Caietului de Sarcini si Proiectului de Contract pentru aceste Servicii:

Dl. consilier Kelemen: - avem varianta 4? Avem varianta 4. Comisia de buget a cerut
discutii in plen, urbanismul, comerful si cultura au fost de acord. Juridicul - conform procesului
verbal din comisie se propune varianta 4. Aceasta variantd o avem. Daca nu sunt interventii, as
avea eu un amendament la art. 2. Mai intai dau cuvantul d-lui Kiss.

DI. consilier Kiss. — as dori sa am cateva completari la regulamet, daca este corecta
interventia sau nu.

DI. consilier Kelemen: - care regulament?

DI. consilier Kiss: - regulamentul pentru efectuarea unor activitati componente ale
serviciului de salubrizare. Banuiesc ca este aferent punctului 10. Sau am gresit eu.

DI. consilier Kelemen. — este aferent. Procedural, dl. Papai.

Dl. consilier Papai: - nu stiu, pe tablete avem o0 varianta, dl. Papuc are tiparita o alta
varianta, este si o varianta 4. Ar putea cineva sa prezinte materialul sa stim despre ce votam?

Dl. consilier Kiss: - la art. 11, art. 12, daca-I corelam si cu 16, vorbesc de regulamentul
pentru efectuarea lucarilor, efectuarea unor activitati componente ale serviciului de salubrizare,
si mai ales la spalarea balizelor de beton. Acum, este interzisa sau nu se aplica la o temperatura
inferioara valorii de 7 grade. Este o aberatie, toata lumea spala parbrizul la masina, mai ales ca
balizele de beton nespalate, unde sunt si indicatoarele rutiere, sunt chiar periculoase. Venind
dinspre Combinat incepand de la scuaruri unde sunt si balize, nu-i précis ca le observi seara.
Asta ar fi una. Eu zic cd nu e un lucru mare sa le spalam, nu costa mult. Discutam de balizele de

beton si indicatoarele rutiere.

Ar mai fi la art. 23 corelat cu 32, evidenta activitatii privind combaterea poleiului si
deszapezirii strazilor, etc. se tine de catre operator intr-un registru special intocmit pentru
aceasta activitate si denumit jurnal de activitate pe timp de iarna. $i ar mai fi la 32 indicatorii de
performanta pentu serviciul public de salubrizare se refrea la: situatia indeplinii parametrilor din
contractul de delegare, program orar de functionare pe ore, zile, ritmicitatea serviciului.

Toatd lumea stie ce inseamna o urmarire prin GPS, un sistem integrat, daca cineva are
intentia de a monta pe masini acele sisteme GPS care stiu in fiecare secunda, minut locatia
masginii §i cum se deplaseaza, ar fi foarte indicat fiindca toti operatorii care folosesc, ei spun ca
ofera o productivitate de aproximativ 40%. Implicit se reduc costurile. Doar atat.
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Dl. consilier Kelemen: - dl. Moldovan, prezentati-ne materialul si sa reflectati pe scurt
si la ceea ce a zis Kiss.

DI. Moldovan Florian: - Hotararea de consiliu art. 1: Se aproba regulamentul si
studiul de oportunitate pentru efectuarea serviciului public de salubrizare stradala si deszapezire
in municipiul Targu Mures, conform anexei 1 si 2, care fac parte ingranta din prezenta hotarare.

Art. 2 Se aproba darea Tn administrare a serviciului public de salubrizare stradalad si
deszapezire printr-un serviciu cu personalitate juridica, pana la data de 30.06.2021.

Caietul de sarcini se va modifica conform prevederilor art.2, adica in functie de modul
de delegare.

Cu aducerea la indeplinire se incredinteaza, ADP, Directia economica, Directia Juridica
si Directia proiecte cu finantare, relatii cu publicul si logistivd si serviciul cu personalitate
juridica careia i se va da in administrare serviciul public de salubrizare stradala si deszapezire.

In conformitate cu prevederile art. 252, alin. (1), lit. ¢) si art. 255 din O.U.G. nr.
57/2019 privind Codul Administrativ, precum si ale art. 3 alin.1 din Legea 554/2004 Legea
contenciosului administrativ, prezenta Hotarare se inainteaza Prefectului judetului Mures pentru
exercitarea controlului de legalitate.

Prezenta hotarare se comunicd Administratiei Domeniului Public, Directiei economice,
Directie Juridice si Directia proiecte cu finantare, relatii cu publicuol si logistica si serviciului cu
personalitate juridicd careia | se va da in administrare serviciul de salubrizare stradala si
deszapezire.

Dl. consilier Kelemen: - ati citit materialul. Problema este ca fondul, daca sunt mai mai
multe varinate si Nu avem toti variantele respective, este o problema. Si eu am varianta 2 aici la
mine.

DI. Moldovan Florin. — este varianta care s-a editat in functie de discutiile si
amendamentele facute in comisia juridica.

Dl. consilier Kelemen: - am inteles. Problema este ca nu le are toatd lumea. Pe malil
este.

DI. director, puteti sa-mi dati varianta ultima?

Dl. consilier Maior: - dl. Florin, poate ca va ajut daca va pun intrebarea. Ce se doreste
sa se facd, cele doud lucruri — deszapezirea si salubrizarea sa o facd Primaria Targu Mures?

DI. Moldovan Florian: — da, printr-un serviciu.

Dl. consilier Maior: - printr-un serviciu care, acest serviciu nu I-am vazut scris aici.

DI. consilier Kelemen. — o sd am un amendament in acest sens.

DI. consilier Maior: - deci, printr-un serviciu sa-1 faca Primaria municipiului Targu
Mures pe o perioada de 6 luni de zile, nu?

DI. Moldovan Florian: - nu. Sa intre, conform legislatiei se poate atribui direct unui
serviciu apartinaind Municipiului Targu Mures, cu personalitate juridica, sau unei societati
apartinand municipiului Targu Mures.

DI. consilier Maior. — de acord. Si mergand mai departe, pana la atribuirea de catre
ADI Ecolect, sau nu are nimica

DI. Moldovan Florian. — este modul, nu, este pentru salubrizare stradala si deszapezire,
nu pentru ... si transport deseuri.

DI. consilier Kelemen. — nu are nici o legatura ADI Ecolect.

Dl. consilier Maior. — eu intreb ca sa inteleaga lumea. Multumesc.

DI. Primar Soos: - as avea o scurtd precizare, pentru ca am primit din partea ADI
Ecolect un material referitor pentru gunoiul menajer si saptamana viitoare foarte probabil o sa
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avem sedinta de consiliu extraordinara, acum o sa discutam doar despre stradal si deszapezire,
care trebuie despartit de salubrizarea orasului, avand in vedere cd ADI Ecolect o sa lanseze
aceste licitatii si au nevoie de votul nostru pentru a putea porni licitatia pe care o asteptdm de ani
de zile si sa fie reglementata salubrizarea in Targu Mures. Din acest motiv este separat si astazi
doar stradalul si deszapezirea este in discutie, sdptamana viitoare va intra separat legat de
menajer material trimis de ADI Ecolect.

DI. consilier Papuc: - nu pentru 6 luni il dam in administrare catre un serviciu, ci in
termen de 6 luni trebuie si se organizeze serviciul si si functioneze. Asta e ideea. Il dim pe
viata.

DI. consilier Maior: - perfect de acord. Am pus intrebarea doar ca sa se faca distinctia
pentru ca e greu la consilierii care nu au fost in Cinsiliul local sa inteleaga ce inseamna exact. A
doua intrebare a mea ar fi: ce se intampla astazi cu salubritatea? Noi reorganizam pe o perioada
de 6 luni de zile ca jJumatate din ce exista sa fie dus si facut de societate noastra, sau un serviciu,
iar cealalta jumatate, pana cand ADI Ecolect, asa cum a spus si dl. Primar, va face licitatia, ce se
intampla?

DI. consilier Kelemen: - as ruga sa ne intoarcem la Diverse, nu are legatura cu acest
punct. Este o problema reald, dar nu are, cum are legatura salubritatea cu curatenia Stradala si
deszapezirea?

Dl. consilier Maior: - va spun cum. Daca dvs. acum va apucati si va organizati ca in
termen de 6 luni, preconizati ca in 6 luni de zile se va face licitatia la judet, nu s-a facut in 4 ani,
eu preconizez ca nu o sa se faca nici intr-un an de zile, dar sd dea Dumnezeu sa se faca intr-un an
de zile agsa cum spuneti dvs., in 6 luni dati hotarare, intervalul acela de timp in care spuneti ca de
acum in 6 luni de zile, raimén 3 luni care veti avea descoperit chiar daca societatea actuala mai
merge 90 de zile. De asta v-am intrebat. E foarte importanta intrebarea, daca nu vreti

DI. Primar Soos: — foarte pe scurt daca-mi permiteti o sa raspund, sa fie clara situatia.
Din moment ce o sa avem cu operatorul actual aceasta intelegere sau acest contract ca 90 de zile,
ea va fi valabila pana la organizarea sau finalizarea licitatiei Ecolect, asta putem face in
momentul de fata. Stradalul separat merge, deci asta va fi o alta situatie, dar operatorul actual va
trebui sa presteze ca evident, Targu Muresul are nevoie. Aveti dreptate. 90 de zile si pana la
finalizarea licitatiei.

DI. consilier Maior:- nu vreau sa intru in polemica.

DI. Primar Soo0s: - si eu zic sd nu intram, ¢ o zi o sa discutdm daca intram acum.

DI. consilier Kelemen: - daca nu este alta interventie o sa formulez un amendament
referitor la art. 2 din material care raspunde exact la intrebarea care este acea entitate.
Amendamentul meu suna in felul urmator: Se aproba darea in administrare a serviciului public
de salubrizare stradala §i deszapezire printr-un serviciu separat cu personalitate juridica,
respectiv Administratia serelor, parcurilor si zonelor verzi, dupd constituirea aceStui serviciu ca
serviciu de interes local cu personalitate juridica proprie, pdnad la data de 30.06.2021. Asta este
propunerea de amendament.

In prima faza supun materialul la vot firi amendament, si daca nu trece, atunci trecem
la votul amendamentului. Va rog la vot.

Cine este pentru? — 1 vot (Pescar R.)

Cine este impotriva? — 18 voturi

Cine se abtine? — 1 vot (Balas R.)

(Nu a votat dl. consilier Papai L.)

Trecem al vot cu privire la amendamentul formulat.
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Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Balas R.)

(Nu a votat dl. consilier Papai L.)

Va rog sa votam materialul in intregime, cu amendamentul propus de mine.
Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 1 vot (Balas R.)

(Nu a votat dl. consilier Papai L.)

Materialul a trecut cu 19 voturi pentru si o abtinere.

Punctul nr. 15 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directa a unor terenuri din raza teritoriala a

Municipiul Targu Mures

DI. consilier Kelemen: - varianta 3, toate comisiile au fost de accord. O sa supun la vot
direct in acest caz.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Papai L.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

DI. consilier Maior. — as avea o rugaminte cand mai formulati titluri, privind
concesionarea unor terenuri din raza, sa le si spuna in titlu, ca ar fi frumos sa le stim, asa ca si
idée.

Punctul nr. 16 din Ordinea de zi

Proiect de hotarére privind concesionarea directa a terenului in suprafata de 20 mp
situat Tn raza teritoriald a Municipiului Targu Mures, P-ta Trandafirilor nr. 7, catre SC Therezia
Prodcom SRL

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz favorabil. Supun direct la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi pentru.

Punctul nr. 17 a fost retras din ordinea de zi

Punctul nr. 18 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind reinnoirea protocolului de colaborare cu ONG Germania.

DI. consilier Kelemen: - pana la urma, hotdrarea are avize pozitive de la toata lumea,
dar doua comisii au cerut reformularea titlului, ca sa stim despre ce este vorba. Domnul director,
va rog sa ne dati un alt titlu.

Dl. Moldovan Florian. — privind innoirea protocolului de colaborare cu Tasso
Germania in vederea sprijinirii activitatii formatiei de gestionare caini fara stapan din cadrul
ADP.

Dl. consilier Kelemen: - asa toatd lumea stie despre ce este vorba. O sa votam ca un
amendament. In prima faza supun la vot materialul in forma originala, daca nu trece si probabil
cu totii vrem sa nu treaca, atunci mergem pe formula amendata, adica cu titlu modificat.

Supun la vot.

Cine este pentru? — 2 voturi (Papuc S., Pui S.)
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Cine este impotriva? — 17 voturi

Cine se abtine? — 2 voturi (Balas R., Papai L.)

Nu a trecut. Sd votam amendamentul cu privire la titlul proiectului de hotérare.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Supun la vot hotararea in intregime.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu a votat d-na consilier Kakassy B.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 19 din Ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind aprobarea termenelor de inchiriere pentru unitatile locative
cu destinatia de locuinte aflate in proprietatea statului sau a unitatii administrativ-teritoriale
Targu Mures si date in administrarea S.C. LOCATIV S.A

Dl. consilier Kelemen: - varianta 2, toate comisiile au avut aviz pozitiv.

DI. consilier Moldovan: - sunt si eu de accord si e un lucru foarte bun ca aceste
contracte de Inchiriere sd se prelungeasca pe o perioadd de 6 luni, sigur cu posibilitate de
prelungire succesiva nelimitata, ori in cazul de fata aici cred ca respectiva comisie ar fi avut sau
ar fi trebuit sa aiba in vedere anumite aspecte. Si aici ma refer strict la cheltuielile de intretinere

neachitate sau care raman neachitate citre asociatia de proprietari care administreaza aceste
locuinte sociale. Ce se intampla ca intr-o perioada de 6 luni, daca decedeaza respectivul chirias,
cine isi asuma aceste cheltuieli de iIntretinere, in contextul in care primaria este proprietarul
blocului, In baza legislatiei asociatiilor de proprietari UAT-urile care detin imobilele cu
destinatia de locuinta au aceleasi drepturi si obligatii ca si oricare proprietar, or, in acest contract
sau in aceste contracte nu este cuprins acest aspect. Ce se intampla cu respectivii chiriasi care
dupa 6 luni de zile nu mai doresc sa prelungeasca acest contract de inchiriere cu primaria si timp
de 6 luni de zile are cheltuielile de intretinere neachitate, nu este prevazut in acest contract cine
achita aceste cheltuieli catre asociatia de proprietari. S mai exista si posibilitatea ca respectivii
chiriasi sa renunte la acest contract de inchiriere, pur si simplu sd abandoneze, deci fara sa anunte
Locativul sau proprietarul sd renunte la aceste contracte de inchiriere, sigur, parasind
apartamentul si 1dsand o suma importantd la cheltuielile de intretinere.

In ceea ce priveste aceste cheltuieli de intretinere dacd prin acest contract nu sunt
stipulate, mai rdméne o singura variant care asociatia de proprietari va trebui sd se adreseze
instantei si desigur sa ceara plata acestor cheltuieli de intretinere proprietarului blocului. Cine
este proprietarul blocului? Priméaria Targu Mures. Or, cred ca printr-o procedutda simpla am fi
putut ca la intocmirea acestui contract, respectivul chirias preia cum este si logic, soldul
cheltuielilor de intretinere zero si ca atare sa renunte la acel contract sau sa predea apartamentul,
cum doreste, tot cu un sold zero. Din punctual meu de vedere nu voi face nici un amndament,
doar ca am adus la cunostinta consiliului local aceste aspecte care intr-un fel sau altul se rasfrang
asupra bugetului sau a contului primariei care va fi la un moment dat blocat de catre executor
pentru plata acestor cheltuieli si desigur, pe o perioada scurta de timp chiriasii vor avea de suferit
pentru ca asa cum suntem obisnuiti in Targu Mures sistarile din partea furnizorilor de servicii se
aplica, adica ramane blocul fara apa. Or, locuintele sociale pe ANL-uri avem sume pe care nu
vreau sa le denunt, foarte mari.

24



DI. consilier Kelemen. — v-as ruga daca nu aveti amendament, sa ridicati aceste
probleme, am inteles ca este legat de, dar daca nu aveti amendamente sa le ridicati la diverse
eventual sa cereti in scris informare de la Locativ.

DI. consilier Papai. — asta voiam si eu. DI. Moldovan ar fi cel mai in masura sa
formuleze amendamente ca este expert in domeniu.

DI. consilier Kelemen. — dar este de cord cu material. Problemele ridicate nu tin
neaparat direct de acest material. DI. Moldovan ati epuizat cele 2 minute si acel 1, dar va rog.

Dl. consilier Moldovan: - dvs. ati precizat c¢a sunt de accord cu materialul, da, sunt de
accord, cu proceudra materialului de prelungire a contractului pe 6 luni. Este foarte bine. Si cu
prelungire succesivd pe perioadd nedeterminatd. Dar eu am aratat anumite aspect care ar fi
trebuit adaugate 1n acest proiect, astfel incat urmarile care vor fi, si am dat exemple, sd le evitam.
Tocmai la intocmirea acelui contract intre SC Locativ si chirias stipulate foarte clar.

Dl. consilier Kelemen. — am inteles domnule Moldovan, sunt mai multe cai de atac in
aceest caz. Puteti sa faceti un proiect de hotarare, puteti sa dati amendamente. Daca nu avem
amendamente, as zice in acest caz sa procedam la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 20 din Ordinea de zi

Proiect de hotérare privind prelungirea unor contracte de inchiriere pentru spatiile cu

alta destinatie decat aceea de locuinte, aflate In proprietatea municipalitatii date in administrare
S.C.LOCATIVS.A

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au fost de acord. Supun direct la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 21 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind regulamentul de organizare si functionare a Comisiei
Tehnice de Amenajare a Teritoriului si Urbanism (C.T.A.T.U.)

DI. consilier Kelemen: - urbanismul, comertul, cultura si juridicul au avut avize
favorabile. Bugetul a fost de accord cu comisia de urbanism insa a fost o abtinere si un vot
impotriva. Nu sunt interventii si supun la vot.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (Pescar R.)

Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)

(Nu a votat d-na consilier Frunda C.)

Hotararea a fost adoptata cu 18 voturi pentru, 1 vot Impotriva si o abtinere.

Punctul nr. 22 din Ordinea de zi

Proiect de hotiarare privind modificarea organigramei si statului de functii a Clubului

Sportiv Municipal Targu Mures
DI. consilier Kelemen: - varianta 2, toate comisiile au fost de acord si au dat aviz

pozitiv.
Dl. consilier Maior. — nu o sa incep sa va spun ca s-au redus posture, ca nu s-au achitat
datoriile chiar daci s-a promis ca intr-o luna de zile se achita. In schimb o sa vi spun altceva. Si
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aici am o intrebare d-nei secretar. Daca s-a respectat iIn momentul in care s-a pus pe site, asa cum
a spus varianta 1, daca a avut aprobarea Consiliului director si dacd varinata 2 a stat in
dezbatere publica. Sunt doua raspunsuri simple.

DI consilier Bilas: - eu asteptam, totusi, sd se desfiinteze clubul acesta sovietic
municipal. E oarecum un pas Tnainte ca nu se mai platesc 80 de salarii ¢i numai 13, trebuie sa
recunosc, dar e ca si cum in loc sa facem vacine anticovid tratam bolnavul cu zeama de varza.
Asa Incat eu nu voi vota acest punct pentru ca consider ca acest club nu ar trebui sa existe iar
bazele sportive din Targu Mures ar putea fi linistit administrate de SPUM sau ADP. Nu mai
trebuie sa dam 13 salarii, sunt salariati care s-ar putea ocupa de ele din alte structure ale
departamente ale primariei.

Dl. consilier Papai. — dupa cum stiti, eu am fost in comisia de buget in mandatul trecut
si cand s-a stabilit bugetul pe anul 2020, in aprilie, cei din partea CSM ne-au solicitat o suma,
parcd 4,5 milioane lei §i au spus: cu asta ne achitam toate datoriile, ne straingem mana i am
incheiat balciul. DI. Maior, cred ca sunteti cel mai capabil sa ne raspundeti de ce nu s-au achitat
acele datorii in cursul anului 2020?

DI. consilier Kelemen: - d-na secretarm daca puteti sa ne dat raspunsul pentru cele
ridicate.

D-na secretar Soos. — adica la intrebarea daca a fost postat in dezbatere publica.

DI. consilier Kelemen: - cele doua intrebari.

D-na secretar Soos. — anuntul pentru acest material a fost postat pe site in data de 10
noiembrie 2020, legea nu ne cere postare pentru fiecare variante ulterioare, s-a mai lucrat si intr-
adevar in fata dvs se afla variant 2 a acestui material.

Dl. consilier Maior: - mai era o intrebare: daca exista in momentul acela hotararea
consiliului director, sau nu exista. Asta era intrebarea, pentru ca nu am vazut.

DI. consilier Kelemen: - intrebarea este retorica, sunt si eu in consiliul director, nu a
existat.

Dl. consilier Maior — sa-mi rapunda d-na secretar.

Dl. consilier Kelemen: - va spun eu ca sunt acolo.

Dl. consilier Maior: - dupa cum bine stiti, actualul primar nu a achitat sumele, din
cauza asta nu s-a platit.

DI. consilier Papuc: - anuntul e din, in 10.11.2020 s-a publicat pe site. Acum, aici e 0
dezbatere, cat trebuie sa stea varianta 1, cat trebuie sa stea varianta 2. Am avut azi un proiect de
hotarare cu varianta 6 care nu a stat pe site nici macar 24 de ore, ca a venit azi. Initiativa de a
modifica, chiar si un stat de functii, chiar si un proiect de hotarare, sau sa-| publici, eu totdeauna
am avut o dezbatere cu Prefectura daca toate actele trebuire sa stea pe site si toate proiectele 30
de zile. Prefectura zice ca toate sunt normative. Pai nu e chiar asa. Aici unde modificam ceva
superspecific care nu afecteaza intreg Targu Muresul ci afecteaza doar persoanecle care mai
ocupa sau nu niste functii, din punctual meu de vedere nu sunt acte normative, deci nu trebuie sa
stea 30 de zile pe site. Taxele de salubritate, da. Avem si hotirarea Inaltei Curti de Casatie care
ne spune treaba asta. Eu zic ca suntem acoperiti din punct de vedere legal cu privire la a vota
acest proiect de hotarare.

Dl. consilier Maior: - cum puteti sa spuneti asa ceva? Daca spuneti o data ca Prefectura
spune ca nu ek, si dupa aceea spuneti domnule din punctul meu de vedere

Dl. consilier Kelemen: - supun la vot punctul 22.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este impotriva? - 2 voturi (Maior C., Moldovan C.)
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retras.

Cine se abtine? — 0

(Nu au votat d-nii consilier Papai L. si Balas R.)

Hotérarea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 voturi impotriva.
Facem o pauza de 10 minute

PAUZA
Dl. consilier Kelemen: - sunt proiecte de hotarari care au fost retrase, punctul 23 a fost

Punctul nr. 24 din Ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea planului de lucriri de interes local in anul 2021

pentru beneficiarii venitului minim garantat, in conformitate cu prevederile Legii nr. 416/2001

privind venitul minim garantat, actualizatd, cu modificarile si completarile ulterioare

DI. consilier Kelemen: - toate comisiile au au dat aviz favorabil. Supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 25 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea alocatiilor bugetare pentru perioada 1 ianuarie -

31 decembrie 2021 pentru asociatiile si fundatiile acreditate ca furnizori de servicii sociale,

selectionate in baza Legii nr. 34/1998. cu modificarile si completarile ulterioare si a HG nr.

1153/2001, cu modificarile si completarile ulterioare

Mures

nr. 26.

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au au dat aviz favorabil. Supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 26 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind Infiintarea unui incubator de afaceri in Municipiul Targu

Dl. consilier Szabo Peter: - eu vreau sa cer amanarea materialului. Multumesc.
Dl. consilier Kelemen: - daca nu sunt alte interventii, supun la vot amanarea proiectului

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 27 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare 27 privind rectificarea bugetului Unitatii Administrativ Teritoriale

— Municipiul Taregu Mures pe anul 2020 prin validarea Dispozitiei de Primar nr.

2.036/23.12.2020 referitoare la modificarea bugetului Unitatii Administrativ_Teritoriale -

Municipiul Targu Mures pe anul 2020
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Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz favorabil. Supun la vot.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 17 voturi pentru.

(Nu au votat d-nii consilieri Moldovan C., Papuc S., Bélas R. si Papai L.)

Punctul nr. 28 din Ordinea de zi

Proiect de hotariare privind concesionarea directd a terenului in suprafata de 8,50 mp
situat in raza teritoriala a Municipiului Targu Mures, pe str Narciselor, nr. 14,ap.1, catre d-nul
Szabo Zoltan si d-na Kovacs Agneta

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz favorabil. Supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Papuc S.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru

Punctul nr. 29 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind retragerea dreptului de administrare a Liceului Tehnologic
Avram lancu, asupra imobilului situat in Targu Mures, str. B-dul 1848, nr.9 inscris in Cf
nr.90387/N (_A+ 30) corp C1, nr. top.3843/1/2 si trecerea imobilului respectiv in administrarea
Scolii Gimnaziale Dr. Bernady Gyorgy din Targu Mures, pe o perioada de 10 ani.

DI. consilier Kelemen: - comisiile au dat aviz favorabil. Comisia de buget a cerut
corectarea denumirii cladirilor din B in C1. In material a fost o neconcordanti. La cultura si la
buget de fapt, s-a cerut obligativitatea ca Scoala Gimnaziala Bernadi sa solicite evaluarea externa
ARACIP pentru extindere locatie.

DI. consilier Moldovan: - ar trebui sa avem in vedere raspunsul Consiliului de
administratie al Liceului Tehnologic Avram lancu, care se opune in totalitate contractarii cétre
Scoala Gimnaziali a respective cladiri pe o perioada de 10 ani. In discutiile pe care le-am avut cu
dl. director al Liceului tehnologic Avram lancu, a precizat foarte clar ca acolo liceul, in cladirea
respectiva isi desfasoard si ei acitvitatea intr-un contract de partenriat cu Scoala Gimnaziala
Bernadi, or, si Avram lancu are laboratoare, au sdlile de clasd unde le va fi foarte greu in
contextul in care aceasta cladire trece la Scoala Gimnaziald Bernadi. Ceea ce am solicitat in
comisie, vad cd nu a fost inclus in material, deci va trebui sa depunem amendament.

DI. consilier Kelemen: - o sa rezolvam prin amendament.

Dl. consilier Maior: - I-as rug ape dl. director de la Directia Scoli, dl. Lobont, sa ne
spuna daca s-a discutat cu dl. director de la Avram lancu, ce se intampla cu logistica ce exista
acolo?

DI1. Lobont Horatiu: — este vorba de 4 laboratoare, din punctual meu de vedere se pot
muta intr-o zi, trebuie doar oameni. Acolo sunt 24 de sili de clasa din care 20 sunt folosite de
Scoala Gimnaziala Bernadi Gyorgy din anul 2012. Iar acele laboratoare nu pot sd va spun astazi
cat sunt de folosite sau nu, dar cred ca se pot muta in corpul de cladire de la urcare pe Danbu pe
partea dreapta.

DI. consilier Maior: - nu asta a fost intrebarea. Cu siguranta, orice se poate muta in
tara asta. Intrebarea era daca ati discutat vizavi de mutarea celor, pentru ci totusi mi se pare
absurd, cum de nu ati reusit cu dl. director de acolo sa ajungeti la o intelegere daca vorbim de 4
laboratoare pentru Avram Iancu. Poate ati fi gésit o intelegere, eu sper ca dupa adoptarea
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hotaririi banuiesc ca oricum o adoptati cd sunteti majoritari, sa reusiti intr-un fel sa mediati ca
lucrurile sa mearga bine.

DI. Lobont Horatiu: — retragerea dreptului de administrare nu este pentru anul acesta
scolar, este pentru 2021-2022, pana atunci sutda la suta ii vom sprijini $i noi ca sa le mutam
aparatura.

Dl. consilier Kelemen. — eu sunt in Consiliul director de la Bernadi si am convingerea
ca intre cele doua unitati scolare poate fi gasita o intelegere, pana la urma, din perspective mea
este o intrare in normalitate, daca timp de 8 ani marea majorittae a cladirii a fost folosita de
Bernadi, cred ca se poate rezolva chiar si printr-o intelegere de acum de directie opusa, incat
Avram lancu foloseste 4 sali din cladirea respectiva.

Dl. consilier Papai: - cam asta am vrut sa spun ce ati spus si dvs. Daca 9 ani de zile au
functionat asa ca era administrat de Liceu si scoala avea 20 de clase liceul 4, se va inversa
situatia, o sa fie la scoala si o sa foloseasca liceul 4. Sau nu stiu care e problema.

Dl. consilier Moldovan. — intrebare scurta pentru dl. director: dacd din 2012 sau 2013
isi desfagura acolo Scoala gimnaziala activitatea si dl. presedinte a spus ca acum intrd in
legalitate Scoala Gimneaziala Bernadi, eu va intreb, s inteleg ca pana acum Scoala gimnaziala
si-a desfagurat activitatea acolo ilegal, daca acum intra in legalitate?

DI. consilier Kelemen. — nu va supédrati domnule Moldovan, am zis normalitate si nu
legalitate.

DI. consilier Moldovan: - normalitate. Sau nu poate ca in continuare Scoala
Gimnaziald Bernadi sa-si desfasoare asa cum a facut-o si pana acum — activitatea, astfel incat
cladirea sa nu fie predatd catre Bernadi? Sa ramana in evidenta Liceului Tehnologic Avram
Iancu? Nu se poate lucrul asta, sa-si continue astfel activitatea Scoala Bernadi?

DI. Lobont Horatiu:: - pentru acreditarea ARACIP este nevoie si de acea cladire. Ei
trebuie sa demnostreze ca detin spatiile necesare conform efectivului numarului de elevi. Ei
astazi daca ar folosi doar cladirea de pe str. Gh Doja nu ar putea obtine acreditarea pentru intreg
efectivul de elevi.

Dl. consilier Tamasi: - ce vreau sa spun si eu, de fapt, pentru extindere de locatie, ca sa
se poate introduce si in reteaua scoalara si cu acea adresa Liceul Bernadi, e nevoie de evaluare
ARACIP pe baza careia se emite un ordin de ministru §i atunci este normalitate totala.

Dl. consiler Kelemen: - supun materialul la vot.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este impotriva? — 4 (Kakassy B., Kiss Z., Pescar R., Szabo A.)

Cine se abtine? — 2 (Maior C., Moldovan C.)

(Nu a votat dl. consilier VencziJ.)

Da, am facut o greseald, din pacate pana la urma, amendamentul este in referatul de
aprobare, deci hotararea in sine este ok, in referatul de aprobare nu a fost identificatd bine
cladirea, nu o sd ma reintorc, materialul a fost aprobat. Scuze de greseala.

Punctul nr. 30 din Ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea rapoartelor de evaluare a terenurilor care vor sta
la baza calcularii redeventelor aferente actelor aditionale/contractelor de concesiune ce se vor
incheia in cursul anului 2021.

DI. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz pozitiv. Supun la vot..

Cine este pentru? — 21 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —
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Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. din 31 Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism ,,Planul urbanistic
zonal - introducere teren in intravilan, lotizare teren si stabilire reglementéri pentru construire
case de locuit unifamiliale, str. Budiului fonr. cu regulamentul local de urbanism aferent Initiator:
SC" MACO CONSTRUCT"SRL.

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz pozitiv. Supun la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctele nr. 32 si 33 din ordinea de zi au fost retrase.

Punctul nr. 34 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al

comisiei locale de ordine publica

DI. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz pozitiv. Supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 voturi (Moldovan C., Maior C.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 35 din Ordinea de zi

Proiect de hotiarare privind modificarea si completarea art. 12 alin. (2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Clubului Sportiv Municipal Targu Mures

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz pozitiv. Supun la vot.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Balas R., Papai L.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 18 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

(Nu a votat dl. consilier Pescar R.)

Punctul nr. 36 din Ordinea de zi

Proiect de hotarire privind trecerea unui teren in suprafatd de 178 mp din Targu
Mures, str. Vasile Sdbadeanu, f.n., in proprietatea Municipiului Targu Mures de la SC. MACO
CONSTRUCT SRL

DI. consilier Kelemen: - este o situatie interesanta. Comisia de urbanism a cerut 0
completare, o clarificare, si toate celelalte comisii au fost de acord cu comisia de urbanism. As
da cuvantul cuiva din comisia de urbanism sd ne explice despre ce este vorba si apoi d-nei
arhitect sef sa ne clarifice.

DI. consilier Iszlai: - sigur, suntem de accord cu aceptarea acestei suprafete de teren,
dar analizand acea documentatie de urbanism PUZ aprobat, prin care s-a cerut cedarea acestei
suprafete, am realizat ca nu au fost prevazute acele tesiri ale unor terenuri private ce vor rezulta
in urma aprbarii acestui PUZ, pentru realizarea corecta a intersectiei str. Vasile Sabadeanu cu
strada nou creatd. Adica nu exista toate premisele pentru o functionalitate usoard, si pentru o
vizibilitate adecvata la acea intersectie. Tocmai din aceastd cauza am cerut sa se suplimenteze
aceastd suprafatd de teren cedata cu niste suprafete in plus prin realizarea unor dezmembrari
ulterioare din cele doua parcele private propuse adiacent amplasate acestei intersectii.
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Dl. consilier Kelemen: - d-na arhitect sef, doriti sa interveniti? E vorba despre punctul
36 si cererea comisiei de urbanism cu privire la suplimentarea acestor suprafete pentru
optimizarea intersectiei, dacd am inteles bine.

D-na arhitect Mihet: - conform referatului de aprobare se mentioneaza ca este in baza
PUZ-ului aprobat. Daca dl. Moldovan care a facut referatul poate sa confirme acest lucru? Daca
este in baza documentatiei de urbanism aprobatd, atunci este o urmare fireascd a hotararii
anterioare de aprobare a PUZ-ului.

DI. consilier Kelemen: - am inteles, si nu putem sa cerem de fapt modificarea fiindca a
fost un PUZ aprobat. Doar de leghe sau... va rog dl. Moldovan sa ne clarificati.

DI. Moldovan Florian: - la ceea ce se refera dl. consilier este racordul la strada
existenta sa se largeasca putin ca sa aiba vizibilitate mai mare. Corpul de strada care se creeaza
din str. Vasile Sabadeanu s-a creat tot din bucati cedate de catre proprietarii respectivi. La
reabilitarea corpului, avand 1n vedere cd este prevazut un trotuar de 1,5 metri, se poate, in
momentul in care municipiul va realiza acel corp de strada, sa indulceasca acele racorduri astfel
incat sa asigure vizibilitatea. Vasile Sabadeanu nu este o bretea sau o artera foarte circulata in
momentul de fata si eu cred cd in momentul in care vom realiza corpuri de strada putem gindi o
usoara deschidere a acestui record la corpul de strada privatd. Avand in vedere ca deja este un
PUZ aprobat, in faza asta nu cred ca putem cere o modificare ...

Dl. consilier Kelemen: - am inteles. Supun la vot. Oricum in prima faza trebuie sa
supun fara amendament, dar nu a fost amendament.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 20 de voturi pentru si 1 abtinere.

Punctul nr. 37 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind radierea din cartea funciard a dreptului de proprietate al
Primei Asociatiuni a agricultorilor si Reuniunea Funebrala din Tg. Mures si atestarea la
domeniul privat al Municipiului Targu Mures a terenului in suprafatd de 390 mp situat pe str.
Livezeni, nr. 69.

Dl. consilier Kelemen: - toate comisile au dat aviz favorabil. La comisia de buget au
fost 4 voturi pentru si o abtinere. Supun la vot.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Impotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul 38 a fost retras din ordinea de zi.

Punctul nr. 39 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea incheierii unui protocol de colaborare intre

Municipiul Targu Mures si Asociatia Mures Runners, in vederea initierii de programe de
construire a unor infrastructuri adecvate desfasurarii de activitati sportive.

Dl. consilier Kelemen: - urbanismul si comertul au fost de acord. Si cultura. Bugetul a
cerut discutii in plen. Juridicul - contract refacut, determinarea obligatiei partilor, indicat
valoarea cofinantarii. A avizat negativ. Este cineva care sa ne prezinte, din partea asociatiei,
proiectul?

D-na loana Cristescu: - buna seara, sunt reprezentanta Asociatiei Mures Runners. Asa
cum probabil majoritatea dintre dvs. stiu, suntem un ONG format din tirgumureseni de diferite
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varste, cu diferite profesii si din diferite domenii de acrivitate pe care ne-a unit exact aceasta
pasiune, si anume sportul si miscarea si pe care la rindul nostru vrem s o promovam cat mai
mult in cadrul comunitatii. Astfel venim azi in fata dvs cu porpunerea unui parteneriat pe care ni
I-am dori pe termen lung, care sa ne ofere posibilitatea de a ne implica activ in zona de investitii
pentru sectorul sport si recreere, astfel incat sa putem sa colaboram, sa reusim sa punem cat mai
repede Tn miscare cateva lucruri care ar putea fi functionale pentru toti targumuresenii. Acest
parteneriat 1l gandim de asa natura incat sa nu genereze obligatii reciproce din partea partilor.
Cateva dintre aspectele pe care noi le-am identificat si pentru care am dori sa colaboram ca sa
putem sa le dim drumul cit mai repede ar fi remontarea balonului pentru bazinul din Weekend,
refacerea pistei de alergare de la Platoul Cornesti, refacerea si dotarea vestiarului de la Platoul
Cornesti, acela de langa pista de alergare. Dotarea spatiilor publice destinate targumuresenilor cu
aparate pentru fitnes. Ne-am dori foarte mult s colaboram de asemena si pe partea de extindere
a zonelor verzi sau de restaurare a parcurilor si noi vedem cumva forma asta, daca si dvs veti fi
de acord bineinteles, o colaborare destul de strinsa prin care primaria sa poatid si ne spuna
locurile in care putem interveni concret si sa putem sd venim cu un sprijin financiar in aceeasi
directie. Noi pana acum avem cateva proiecte destul de mari si de amploare desfasurate, cum ar
fi Mures Half Marathon, concursul de anduranta Mures 24 ore, concursuri de alergare si ciclism
destinate copiilor si cu alte ocazii in timpul anului, si nu in ultimul rand as spune colaborarea cu
cei de la Tasuleasa social pentru cei 163 km din Via Transilvanica din Judetul Mures. Cam asta
ar fi propunerea noastra, in functie de curiozitatile dvs. daca va putem fi de folos cu ceva, suntem
aici.

DI. consilier Papuc. — as dori sa explic pozitia comisiei juridice fata de acest protocol
de colaborare. Sunt mai multe chestiuni de limurit. In sine, sigur ci orice initiativa de acest gen
este de ldudat si trebuie sa o Incurajam. Dar protocolul in sine se refera doar la remontarea
balonului. Acolo daca se poate verifica si la serviciul audit, cheltuielile de functionare a
balonului intr-un an sunt de 1 milion 300 mii lei. Atita costd ca sa mentinem balonul. Acum
costurile acelea greu vor putea fi suportate din bugetului local, mai ales ca nici nu cred ca se mai
impune sa fie suportate din buetul local, pentru ca in 2-3 luni de zile bazinul olimpic va porni.
Mai avem si TCM, mai sunt si alte bazine private. Intotdeauna a fost o povard dar a fost un
serviciu social pentru cd nu a existat un bazin olimpic in Targu Mures si Primaria Targu Mures
si-a asumat sd sustind aceasta activitate. Dar costurile anuale sunt de 1 milion 300 mii de lei.
Remontarea este o suma micd. Dar acolo cheltuielile si tehnologia care a fost folosita la
momentul respectiv e foarte costisitoare din punct de vedere energetic. Ar trebui exemplificat cat
e coparticiparea, ce se doreste, unde, pentru cd sunt interventii $i propuneri care au nevoie de
avize de autorizatii de te miri ce si ar trebui fiecare, nu un protocol de colaborare groso modo
asa, ci pentru fiecare directie sau ce se doreste sa se faca, sa fie o hotarare de consiliu local
separata. Ca sa putem so o atacam separate si s o discutam separat. Pentru ca asa ca dorim sa va
ajutam cu tot ce doriti dvs., nu se poate vota. Pentru ca ne dorim multe, multi, da nu putem sa le
obtinem toate, toti. Si de aceea a zis comisia juridica cd nu e de respins, nu e de avizat neaparat
negativ, e de completat, de discutat, de imbunatatit mai mult. Asta e opinia comisiei.

DI. consilier Maior: - in ceea ce priveste montarea balonului nu cred ca ar trebui sa fie
0 problema chetuielile, atata timp cat in campania electoral toti de aici v-ati asumat ca in 10 zile
in puneti sus, va functiona si va fi in regula. Apropo de chestia asta.

In al doilea rand, referitor la comisia juridicd, eu nu am fost la comisie, deci eu nu am
fost de accord cu ce spuneti dvs. Dar mergand mai departe si facand abstractie de ce v-am spus,
cred ca e binevenit ca atunci cand vine un ONG cu anumite idei si mai ales cand nu 1iti cere bani
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si te roaga sd pui la punct doar ceea ce s-a facut si sd nu se distruga mai departe, cred ca e o idée
laudabila. Iar daca tot v-ati implicat dl. Sergiu trebuia in comisii sd chemati ONG-ul si sd spuneti
domnule cu ce bani vii, cum vii, sa nu intre materialul sa-i tinem si pe oameni pana la ora asta, ca
acum s le spunem hai ca plimba ursu si vino peste o lund sau doua.

DI. consilier Kelemen: - de oportunitatea sau inoportunitatea balonului din Weekend
putem sa discutam, eu chiar cred ca ar fi oportuna repornirea si chiar cred ca ar fi foarte bine sa
gasim pe acei care le-au demontat in asa fel incat sa nu poata fi montat inapoi, sau cel putin mult
mai greu, chiar putem sa vorbim cine a dat ordinul direct sa se demonteze asa, dar nu vreau sa
intram in astfel de detatii. Am anumite probleme cu materialul si eu, dar dau in prima faza
cuvantul d-nei Frunda, d-lui Kiss si d-lui Pescar.

D-na consilier Frunda. — tocmai asta voiam sa spun si eu ca daca toata structura
balonului nu ar fi fost distrusa, atunci am fi putut sa ne miscam mult mai repede decat in situatia
asta. Cat despre acest protocol, este un protocol absolut binevenit si ne bucuram de faptul acesta,
dar cum a subliniat si colegul meu, avem nevoie de anumite precizari mai ales financiare ca sa
putem lua o decizie concretd. Dar sigur ca da, este absolut binevenit.

DI. consilier Kiss: - in protocolul sau contractul de colaborare, la art. 4 pct. 4 scrie
foarte clar: coordonatorul sa asigure finantarea lucrarilor de intretinere, modenizare, realizare a
obiectivelor prezentului protocol de colaborare. Adica daca cineva vrea sa aduca bani indiferent
de unde si cum, ¢ binevenit.

Dl. consilier Pescar: - ...despre ce capacitati este vorba si sigur ca balonul acela poate
functiona cu bani mai putini, este fara discutie. Si eu pot sd consiliez pentru cd eu am facut
aceasta chestiune, balonul meu functiona cu bani mai putini, aproape de aceeasi marime. Sunt
solutii. In 10 ani cat am functionat in balon, stiu cam cum sa facd, sigur ci nu merge pe gratis,
dar poate sa functioneze cu aproape jumatate suma. Dar si jumatate suma trebuie pusa de cineva
sau sd §i-0 asume cineva. Sigur ca si acolo sunt niste incasari din cate am inteles, care nu ar fi
departe. Totuti este cu pierdere. Activitdtile acestea cineva trebuie sd si le asume si sa piarda.
Cat, In ce masura trebuie sa stim cine pierde, cat pierde, sd nu ne trezim cu o nefacuta ca pana la
urma ori sa se distrugda echipamente, ori sa fim pusi in fata unui fapt implinit pe care sa nu-l
implica din partea, sau ce sa facem, In ce masura, care e cererea mai completa.

DL. consilier Bilas: - si eu sunt cumva, in asentimentul a ceea ce a spus dl. Papuc si o sa
va spun si de ce. Sigur ca in sine, vine cineva sd dea bani comunitatii si sa faca ceva pentru
binele multora. E intentia ldudabila. Doar cd aici ne referim la chestiuni strict juridice. Eu stiu ca
pe domeniul public nu poate sa vina cineva sa inceapa sa amenajeze ceva. Aici in protocol scrie
ca ei anunta in scris intentia de amenajare inainte cu 5 zile si da-i bice! Ori eu stiu ca iti trebuie
avize, autorizatii, etc. si atunci ce spune dl. Papuc, ca aici vad ca asociatia vrea sa faca Calistenic
parc la Platoul Cornesti. Si ce face? Zice peste cinci zile facem Calistenic parc. Si si-a facut
Calistenic parc la Platoul Cornesti. Cumva juridic, trebuie asa facut protocolul acesta sau
colaborarem dar eu sunt pe principiul ca pentru fiecare obiectiv in parte facem o hotarare de
consiliu local. Dacd asociatia Mures Runners se gandeste cd in martie sau in aprilie vrea sa
planteze 24 de copaci in nu stiu care parc. Sau sa amenajeze un parc. Si atunci facem un HCI —
se aproba ca asociatia impreuna cu ADP sa faca parcul X. Cumva juridic, pentru ca vom avea
probleme juridice la cum e constituit si redactat actualul protocol. Asa incat eu propun
amanarea acestui punct de pe ordinea de zi si sa vedem cum facem, trebuie gandit de catre
departamentul juridic al primariei si cu asociatia, cumva sa fie n reguld, ca nu poate oricine
oricand sa mearga pe domeniul public sa faca ceva.
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DI. consilier Papuc. — raportat la ce spunea si dl. Pescar, dumnealui avea doar terenul
de tenis, Incdlzea doar aerul. Noi aici incdlzeam si apa la 28 de grade. De aceea erau cheltuielile
de asa natura. 1 milion 300, s-a facut un raport de audit la serviciul de audit din cadrul primariei,
il poate consulta oricine. Anul trecut sau acum 2 ani. Si ce zicea dl. Balas la fel, asta era idea.
Orice initiativa e binevenita ca cineva sa faca ceva. Dar fiecare subiect ar fi tratat ca un proiect
de hotarare, pentru va fiecare subiect implica alte avize si alte autorizatii.

DI. consilier Kelemen:- dl. Balas mi-a luat cuvantul, in sensul cd am vrut si eu sa
propun amanarea. Initiativa este binevenita, insd am senzatia ca mai ales cu experientele pe care
le are asociatia, care sunt foarte faine si eu personal am lucrat cu ei la Via Transilvania  din
partea Consiliului judetean, deci asta nu ¢ o problema. Au experienta mai mult pe zona asta de
sport, plantari si arbori si creare de spatii verzi pe raza municipiului Targu Mures, respectiv
amenajari parcuri in Municipiul Targu Mures, in timp ce avem serele si dupa cum am vazut prin
amendamentul meu vrem sa aiba o identitate juridica cred ca este mult prea general. Trebuie sa o
formulam mult mai concret din perspectiva mea. Eu cred ca amanarea este o idée buna, desi din
punctul de vedere al balonului de la Weekend nu este binevenita ca eu cred ca ar trebui sa-1 dam
cat mai repede echipelor si sportivilor bazinul, dar eu o sd supun la vot amanarea materialului,
as reveni cu un material mult mai focusat pe anumite chestiuni, eventual mai multe, dar mult mai
concrete. In propunerea de fatd cel mai concret este balonul respectiv evenimentele sportive care
oricum le organizati §i in care evident ca sustinerea din partea consiliului cel putin din partea
mea este fard nici o problema existentd, Calistenic parc la Platoul Cornesti exista, probabil ca
este vorba ori de dezvoltarea acestuia ori de managementul acestuia, nu stiu. Este mult prea
general. Inainte si supun la vot dau cuvantul d-lui consilier Maior.

Dl. consilier Maior. — sunt de acord si eu cu améanarea, dar sa nu dureze mai mult de o
luna de zile pana la urmatoarea sedinta ordinara, iar executivul primariei sa se ocupe de lucru
acesta. Sa se Intalneasca si sa vina cu el.

DlI. consilier Kelemen: - eu cred ca de asta trebuie sa votam amanarea ca operatorul sa
se ocupe de aceasta problema si sa revina cu o propunere de contract care este mult mai focusat
si mult mai concret si care sa clarifice implicarea asociatiei respectiv a Primariei.

D-na loana Cristescu: - va multumim foarte mult pentru feedbeckul dat. Sunt lucruri la
care probabil nu ne-am gandit pentru ca nu lucram in administratie $i nu cunoastem aceste
detalii. Bineinteles ca sunt binevenite si sunt constructive. Noi suntem peste 50 de membri. Ne
dorim sd avem o persoana sau eventual o echipd din primdrie cu care sa putem sd colaboram in
asa fel incat si banii nostri si timpul nostru si fie investiti exact in cea mai buna forma. Intr-
adevar raportul poate cd nu este in cea mai buna forma dar am vrut macar sa stiti care sunt
intentiile noastre, sa stiti ca va puteti baza pe poi si ca suntem chiar foarte hotarati sa schimbam
ceva.

DI. consilier Kelemen: - supun la vot amanarea materialului.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Proiectul de hotérare a fost améanat.

Punctul nr. 40 din Ordinea de zi

Proiect de hotarare privind prelungirea aplicarii pentru intervalul 1 ianuarie 2021 — 31
martie 2021 a Procedurii de anulare a accesoriilor aferente obligatiilor bugetare principale
restante la data de 31.03.2020 inclusiv, aprobate prin Hotararea Consiliului Local Municipal
Targu Mures nr. 200/26.11.2020, in conformitate cu Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.
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226/2020 privind unele masuri fiscal-bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte

normative si prorogarea unor termene.

Dl. consilier Kelemen: - toate comisiile au dat aviz favorabil, supun la vot materialul.
Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru si 1 abtinere.

Proiecte de hotardri in regim de urgentd
Punctul nr. 1 - regim de urgenti

Proiect de hotarare privind desemnarea unui membru din cadrul Consiliului Local

Municipal Targu Mures cu apararea intereselor consiliului local- in calitatea sa de persoand vatamata

in cadrul dosarului nr.174/P/2015, aflat in instrumentarea DNA- Serviciul teritorial Targu Mures.
DI. consilier Tamasi: - la acest punct nu doresc sa particip la dezbateri si nici la vot.
D-na consilier Frunda: - as dori sa-1 numesc pe dl. Papuc Sergiu pentru reprezentarea
Consiliului in acest dosar.
Dl. consilier Kelemen: - dl. consilier Papuc, acceptati?
Daca nu sunt alte propuneri, atunci va supun la vot, cu propunerea d-soarei Frunda.
Cine este pentru? — 19 voturi
Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilier Papuc S. si Tamasi Z.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

Punctul nr. 2 - regim de urgent:i

Proiect de hotirare privind incetarea asocierii dintre Municipiul Targu Mures si S.C.
Administratie si Turism S.R.L. incuviintate prin Hotararea Consiliului Local nr. 191 din
18.05.2017, cu modificarile si completarile ulterioare.

Dl. Consilier Kelemen: - rog sa ne prezinte cineva materialul, eu nu cunsc acest

material.

D-na director Niaznean: - acest material a fost inifiat in regim de urgentd in urma
solicitarii si a raportului initiat de dl. Hermann pentru Societatea Administratie si Turism, si, din
punct de vedere juridic s-a luat decizia ca sa se intrerupa acest contract de asociere.

Pe baza art. 24 din contractul de societate simpla, incheiata in baza HCL 191, se
precizeaza clar ca in cazul in care societatea civila nu desfasoara activitate rentabila, rezultatele
economice fiind nesatisfacatoare, partile contractante pot hotari incetarea societatii inainte de
expirarea duratei acesteia. In baza art. 1930 din Codul civil societatea se poate dizolva prin
consimtamantul partilor. Propunem incetarea acestei asocieri.

Dl. consilier Pescar: - mie imi vine sa rad. Adica, daca nu-mi convine imi iau jucariile

si plec acasa. Dar te intdlnesti cu judecatorul in drum si zice “unde pleci baiete? Stai aici”. Nu ai
cum sa iesi dintr-o asociere cand tu esti falit. Iesi eventual dintr-o asociere intr-o altd forma,
adica in momentul in care ti-ai facut socotelile, nu-i nici o problema, sigur ca poti sa faci, este o
hotarare a Adunarii generale, chiar te poate despagubi cineva, ar fi foarte frumos asa sa zic,
domnule am 99% sau cat are, ies din asociere, il las pe dla cu 1% ca nu-i bine. Nu se poate, nu
merge asa. Este fara discutie ne rade si anuleaza judecatorul iesirea din asociere. Orice act
inainte de intrarea in insolventa cu 3 ani, este anulabil. Fara discutie ne facem de rés.
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Dl. consilier Papuc: - aici a fost o discutie, nu din asociere. S-a facut un contract de
asociere 1n vederea darii in folosintd a unor spatii. Folosintd, atat. Despre asta e vorba. Pentru ca
societatea intra in faliment, averea societatii nu prea exista, ca nu prea are numai un capital social
care s-a constituit la infiintare. Atat. Restul, noi la momentul respectiv am dat in folosintd pentru
ca sa desfagoare activitatile specifice hoteliere, de alimentatie publica, am dat in folosinta niste
spatii pe care le aveam. Si acum le luam napoi pentru ca azi s-a hotarat si administratorul nu are
decat sd ceara falimentul. Asta hotardm noi acum.

Dl. consilier Kelemen: - totusi am o intrebare. Art. 1 suna asa: Se aproba incetarea
asocierii dintre municipiul Targu Mures si SC Administratie si Turism SRI incuviintate prin
HCLnr. ...

DI. consilier Pescar: - in cazul asta vorbim de un fel de uzufruct, da? Este un
dezmembramant al dreptului de proprietate. Ok, renuntam la dezmembramantul dreptului de
prooprietate. Si asta este putin discutabil, dar se poate incerca.

DI. consilier Papuc: - ....

Dl. consilier Pescar: - da, noi trebuie sd renuntim la un contract de dare in folosinta.
De la un dezmembramant al dreptului de proprietate in anumite conditii de faliment. Nu stiu
daca trece. Se poate incerca.

Dl. consilier Papuc: - ....

DI. consilier Pescar: - municipiul are calitatea de actionar, si aici este problema.

DI. consilier Papuc: - consiliul local are.

Dl. consilier Kelemen: - consiliul local are, este o diferenta.

D-na consilier Frunda: - la iesirea din asociere se refera la asocierea simpla care a fost
infiintata pe baza noului Cod civil si din aceasta asociere se iese, care a fost infiintata intre SC
Administratie si Turism SRL, respectiv municipiul Targu Mures. Deci, din aceastd asociere
cerem iesirea, ori acest aspect nu afecteaza procedura de insolventa in nici un fel.

Dl. consilier Bilas: - se cam intampla ce am zis, ca Statul e un prost administrator, de
aceea m-am si abtinut la revenirea curateniei stradale la stat, cd noi avem impresia ca ce buni
manageri suntem. Nu suntem buni si la fel de eficienti ca privatii, nu noi, consilierii locali, ci
administratia, sau Statul in general. Ori acum noi aducem niste bunuri inapoi la oras, noi am fost
acolo asociati, noi am votat si asOcierea, noi am votat si bugetul la SC Administratie si Turism,
- adica voi, cd eu am fost Tmpotrivd - s-a votat si programul cu Sa ingrijim bunicii, s dam
mancare moca la pensionari care aveau 300 lei net in familie §i acum ne stradduim cumva sa ne
ludm bunurile Tnapoi, ca ce sd facem, sa ajungem ca societdtile care sunt datoare firmei
Consiliului local, sa ia teapa. Pentru ca daca noi o bagam 1n insolventd, Selgros nu va mai primi
3 milioane de lei, ceilalti 27 mii 500, noi acum ne-am transformat poate cel mai mare tepar
economic al orasului, ca o teapa de 3 milioane de lei sa iei, nu e de ici de colo. Cam atat am vrut
sa zic.

Dl. consilier Kelemen: - de fapt, ce ati vrut sa ziceti, domnule Balas. Sustineti sau nu
sustineti?

Dl. consilier Bilas: - domnule Marton, nu sustin nimic din ceea ce inseamna aceasta
socitate comerciala.

Dl. consilier Kelemen: - deci, nu sustineti materialul.

Dl. consilier Balas: - eu nici nu particip la vot, o sa vedeti ca iarasi o sa fiu absent.

Dl. consilier Kelemen: - am inteles, daca nu participati la vot, haideti sa nu participati
nici la dezbateri.

Dl. consilier Balas: - dar de ce sa nu ma lasati sa-mi spun punctul de vedere.
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Dl. consilier Kelemen: - dar v-am lasat, sa nu-mi ziceti ca nu v-am lasat. V-am ascultat
pana la sfarsit.

Dl. consilier Balas; - da, aveti dreptate. Dar m-ati si certat putin dupa.

Dl. consilier Papuc: - un amendament am la art. 1. Si va suna asa art 1: se revoca HCL
191 din 18 05 2017, pentru ca si contractual de asociere si toate care faceau parte integranta din
hotarare si atunci e mai corect juridic asa, daca se revoca, nu daca inceteaza asocierea.

Dl. consilier Kelemen. — sunt de acord si este mult mai

DI. consilier Papuc: - si preambulul si tot ce, la care face vorbire.

D-na director Naznean: - dar a produs efecte hotararea. Contractul este in vigoare si a
produs efecte juridice.

Dl. consilier Pescar: - eu as vrea sa intreb, aceastda dare in folosinta a fost pe bani, cu
platd, sau a fost dare in folosinta fard bani?

DI. consilier Papuc. — cu bani.

Dl. consilier Pescar. — cu bani. Atunci, bun, inseamna ca e ca un fel de client si poate
renunta. Daca e fara bani, e mai greu de renuntat.

DI. consilier Papuc: .....

D-na director Naznean. - hotararea a produs efecte. Este un contract, este un process
verbal incheiat, au urmat si hotarari de predare a altor mijloace fixe si nu se poate revoca doar
hotararea respectiva, constand si alte material care au produs efect.

DI. consilier Papuc. ....

D-na director Naznean. — ulterior, da. Pe baza carora s.au facut alte acte aditionale.

DI. consilier Pescar. — au platit banii?

D-na director Naznean. — nu au fost bani. A fost doar transfer de drept de folosinta a
bunurilor respective. Da, fara bani.

DI. consilier Kelemen. — la ceea ce va referiti d-na Naznean ar fi ca revocam Hotararea
CLM nr. 191 din ... si toate hotararile subsecvente? Si toate contractele subsecvente. Asa este
bine. Da?

D-na director Naznean: - da

DI. consilier Kelemen: - ca este mult mai clar din perspectiva mea decat incetarea
asocierii, ca incetarea asocierii este atdt de general, chiar dacd este pe urma specificat ca ne
referim la HCL-ul respectiv, cred ca e mai bine ca art. 1 sa fie revocarea HCL-ului si a tuturor
contractelor subsecvente pe baza acestuia.

D-na consilier Frunda: - si oare nu se poate sa raimana ambele? Sa raméana si iesirea
din asociere, respectiv revocarea HCL amintite de dl. Papuc.

DI. consilier Kelemen: - Ideea a fost ca nu iesim din asociere deci din.

DI. consilier Papuc. ---- se rezilieaza.

DI. consilier Kelemen. — contractele subsecvente.

Problema mea este ca as vrea o opinie juridica clara in acest sens

Dl. consilier Papuc: - oricum trebuie sa revocam Hotdrarea, pentru ca daca nu o
revocam

Dl. consilier Kelemen: - revocam hotararea, cred ca toata lumea este de accord. Ne
trebuie o formulare corecta in acest sens care sa nu lase dubii.

D-na director Niznean: - recunsc ca sunt economist, nu am stiut sa formulam repede,
ne-am si grabit si am facut repede materialul.

DI. consilier Kelemen: - nu este nici o problmea, doamna Naznean, doar sa gsim o
formulare corecta 1n acest sens. Teoretic trebuie sa ne plateasca redeventa, nu?
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D-na director Naznean:- in urma acestei hotarari, a rezultat in asociere municipiul
intervine cu 100 mii ca si capital social si societatea intervine cu 100 mii capital social. Dar se
retine din stocul de marfa care trebuia dansii sa ni-1 valorifice si sa nea dea suma respectiva,
toate aceste bunuri mobile si imobile cu titlu gratuit de folosinta.

D-na consilier Frunda: - asa avea amendamentul sa fie art. 1 sa aproba incetarea
asocierii si in continuare prin revocarea HCL.. . Nu-i bine?

DI. consilier Papuc: - se revoca hotararea, dupa aceea...... dupa aceea s-a semnat
contractual. ..... Se restabileste situatia anterioara. Cum doriti.

Dl. consilier Kelemen: - avem cétiva juristi aici. Putem sa avem o formulare corecta?
Haideti, va rog. As prefer sa facem repede, dar vreau sa facem corect.

Dl. consilier Papuc.- se revoca HCL nr. 191 din 18 05 2017. Dupa aceea, se dispune
incetarea asocierii sau se reziliaza contractual de asociere intre municipiul Targu Mures si SC
Administratie si Turism SRL. Si restul raiman nemodificate.

DI. consilier Kelemen: - practic, schimbam ordinea in art. 1.

DI. consilier Papuc: da.

Dl. consilier Kelemen: - daca nu este interventie in acest sens

DI. consilier Papuc: - si la art. 2 precum si a tuturor actelor premergatoare si
subsecvente. Ca sa fie acoperitor. Pentru ca au existat si acte premergatoare si subsecvente.

DI. consilier Kelemen: - se revoca HCL X y

Dl. consilier Papuc. — cu si toate actele premegatoare si subsecvente, si se dispune
incetarea contractului de asociere intre municipiu $i Administratie i turism.

DI. consilier Kelemen: — eu zic sa mergem pe aceasta varianta. Supun la vot in prima
faza hotararea in forma originald. Daca nu trece il rog pe dl. Papuc sa formuleze inca o data
amendamentul. La vot.

Cine este pentru? -

Cine este impotriva? — 15 voturi

Cine se abtine? — 1 vot (Moldovan C.)

(Nu au votat d-nii consilieri Balas R., Maior C., Papai L., Pui S., Papuc S.)

Nu a trecut. 11 rog pe dl. Papuc si ne citeasca inci o data textul amendamentului.

DI. consilier Papuc: - art. 1. Se revoca HCL 191 din 18 05 2017 si toate actele
premergatoare si subsecvente cu punerea situatiei anterioare a partilor. Se inceteaza, se dispune
incetarea contractului de asociere dintre municipiul Targu Mures si SC Administratie si Turism
SRL.

DI. consilier Kelemen. — deci asta este forma noua a art. 1.

DI. consilier Kiss: - ....luat asa pe graba o hotarare de consiliu si daca o introducem
maine in regim de urgenta, se poate?

DI. cosnilier Kelemen. — nu.

DI. consilier Pescar: - sa nu aparem 1in fata judecatorului .... acestei societati, primaria
fuge din aceasta asociere ca da falimnet. Ca oricum e mai rau decat daca am lasa si cerem
judecdtorului avand in vedere ca nu a performat, cineva tot raspunde, sa stifi.

Dl. consilier Kelemen: - supun la vot amendamentul d-lui Papuc.

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Iszlai T., Kiss Z., Pescar R.)

Cine se abtine? — 1 vot (Moldovan C.)

(Nu au votat d-nii consilieri Balas R., Maior C., Papai L., Pui S., Voicu B.)

D-na consilier Frunda: - ar trebui sa schimbam si titlul proiectului.
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DI. consilier Kelemen: - va rog sa formulati un amendament.

D-na consilier Frunda. — conform amendamentului d-lui Papuc. Deci exact acelasi
titlul se schimba in conformitate cu amendamentele votate.

DIl. consilier Kelemen: - supun la vot modificarea titlului in conformitate cu
amendamentul aprobat referitor la art. 1

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Iszlai T., Kiss Z., Pescar R.)

Cine se abtine? — 1 vot (Moldovan C.)

Nu au votat d-nii consilieri Balas R., Maior C., Papai L., Pui S., Kakassy B.)

A trecut. Si acum cu cele doud amendamente aprobate, supun la vot materialul in
intregime.

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Iszlai T., Kiss Z., Pescar R.)

Cine se abtine? — 2 voturi (Moldovan C., Jakab 1.)

(Nu au votat d-nii consilier Balas R., Maior C., Papai L., Pui S.)

Hotararea a fost adoptata cu 12 voturi pentru, 3 voturi impotriva si 2 abtineri.

Punctul nr. 3 regim de urgenta

Proiect de hotarare privind stabilirea unor masuri privind salarizarea personalului care
ocupd functii publice si posturi de naturd contractuald din cadrul familiei ocupationale
..Administratie,, din Aparatul de specialitate al Primarului Municipiului Targu Mures si din
serviciile publice:

DI. consilier Kelemen: - rog pe cineva sa prezinte materialul.

D-na ljac Dana: -proiectul de hotarare are la baza Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 226 / 2020 privind unele masuri bugetar fiscal, potvit vareia indemnizatiile lunare pentru
functie de demnitate public si functiile asimilate acestora se mentin la nivelul afferent lunii

decembrie 2020. Incepand cu luna ianuarie 2021. Esenta acestui proiect de hotirare se referi la
faptul ca salariile angajatilor primariei raman oarecum inghetate la nivelul lunii decembrie 2020.
DL. consilier Balas: - pot fi si scazute?
D-na ljac Dana: - doar printr-o hotarare a Consiliului local distincta, daca este cazul.
DL consilier Bilas: - asteptam, da.
DI. consilier Kelemen: - supun la vot.
Cine este pentru? — 19 voturi
Cine este impotriva? —
Cine se abtine? —
(Nu au votat d-nii consilieri Papuc S. si Maior C.)
Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

Diverse

Dl. consilier Venczi: - as avea o porpunere si o rugaminte executivului, daca se poate
cumva pe viitor, la taxa special de gunoi din Targu Mures. Avand in vedere situatia in care este
populatia Targu Muresului, ca nu toti suntem in situatia in care sa putem plati, sau sa se poata
plati dintr-o data sau din doud suma respectivd, si m-am gandit si am facut un calcul pentru 2
persoane varstnice din pensile sau dacd unul are pensia, nu s-ar putea sa plateasca aceastd suma
dintr-o bucata. Daca eventual ne gandim pe viitor, trimestrial daca am putea imparti sumele, ca
sa se poata achita taxa aceasta speciala.
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Dl. consilier Papai. — as avea o rugaminte catre d-na secretar, in legatura cu informarile
pe care le primim, daca ar putea sa completeze doamna cu 2-3 propozitii, punctul dansei de
vedere, punctul institutiei de vedere, ce trebuie sa facem, trebui Sd reactionam, nu trebuie sa
reactionam, cam asta ar urma. Adica sunt o gramada de chestii la care nu am ce sa spun. Bine ca
le primim, nu e bine ca le primim dupa ce incepe sedinta, dar totuti niste explicatii ar fi
binevenite.

DI. consilier Pescar: ....cu plata esalonatd, pentru ca in oras am auzit multe plangeri
despre aceasta plata a taxei.

Dl. consilier Kelemen: - am convingerea ca aproape toti am avut sesizari in acest sens.
Probabil ca toti sustinem, rog si pe dl. Szoverfi sa incerce sa identifice o solutie, ca este un punct
nevralgic acum, cu care stam foarte prost.

Daca nu sunt alte interventii, vA mulfumesc pentru colaborare si pentru timpul acordat si
declar inchisa sedinta.

DI. consilier Kelemen Atilla Marton — presedinte de sedinta

D-na Soos Erika — Secretarul general al Municipiului Targu Mures
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