PROCES - VERBAL
Incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local municipal
Targu Mures din data de 28 martie 2019

Din totalul de 23 de consilieri locali, sunt prezenti la sedinta 17 consilieri locali.
Absenteaza d-nii consilieri Matei Dumitru, Dumitru Pavel, Miculi Vasile, Moldovan Calin,
Todoran Radu si Bratanovici Cristian.

DI. consilier Bakos: - buni ziua, constat cd suntem statutari. In conformitate cu
Dispozitia Primarului nr. 804 din 21 martie 2019 se convoaca sedinta ordinard de astizi a
Consiliului local.

Conform uzantelor, inainte sd intrdm in plenul sedintei consiliului local, doresc sa va
informez ca avem de luat niste hotdrari in calitate de A.G.A., si v-as propune sa incepem cu
aceste dezbateri. il rog pe domnul director de la Piete, si ia cuvantul cu privire la AGA. S.C.
Administrator Imobile si Piete S.R.L.

Adunarea Generali a Actionarilor — S.C. Administrator Imobile si Piete S.R.L.
Adunarea Generald a Actionarilor — S.C. LOCATIV SA

DI. consilier Bakos: - stimati colegi, incepem sedinta ordinara a Consiliului local, avem
47 de puncte pe ordinea de zi, din cele 48 initiale a fost retras un punct, respectiv s-a introdus un
nou punct in regim de urgentd, deci avem 47 de puncte plus unul in regim de urgenta.

Inainte sa supun la vot ordinea de zi, supun la vot procesul verbal al sedintei anterioare.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Procesul verbal a fost aprobat cu unanimitate de voturi.

Proiectul de hotarare nr. 40 a fost retras de catre initiator, e vorba de DALI pentru o
scoald, iar punctul n regim de urgentad se refera la transformarea strazilor cu circulatie pietonala
intensa — zona Clinicilor in trasee mai prietenoase fata de pietoni si biciclisti. Acesta este Tn regim
de urgenta.

DL consilier Bilas: - as dori s@ propun ca punctele 46, 47 si 48 sa devina punctele 1, 2 si
3.

DI. consilier Bakos: - conform uzantelor, supun la vot propunerea d-lui coleg. Cine este
de acord ca punctele enumerate de dansul 46, 47 si 48 initiate de POL, sa devina 1, 2 si 3. La vot.

Cred ca am gresit procedural. Conform uzantelor, trebuie sd supun la vot varianta
originald. Reluam votul. Supun la vot forma publicatd a convocatorului cu cele doud mentiuni
pentru cd acelea tin de varianta originala: un material retras si unul in regim de urgenta. Daca veti
vota cu abfinere sau Tmpotriva, urmeaza sa supun la vot varianta d-lui Balas. Deci, varianta
initiala.

Cine este pentru? — 13 voturi

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Balas

Cine se abtine? - 2 abtineri (Papai L., Tatar L.)

(Nu a votat dl. consilier Csiki Z.)



Ordinea de zi a fost aprobata cu 13 voturi pentru, 1 vot Impotriva si 2 abgineri. Punctele de
la 46 incolo vor ramane la locul initial.

Inainte de a dezbate punctul 1, trebuie si va informez ci avem in mape o serie de
informari. Pe langa acelea apar inca doud, un Raport intocmit de dl. primar care ne-a fost inmanat
inainte de sedinta. De asemenea, tot inainte de sedintd am primit un raport de evaluare a activitatii
Politiei locale din Targu Mures. Sunt rezultatul unor solicitari ale consilierilor, puteti lua act de
acest aspect.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism, Plan Urbanistic Zonal -
lotizare teren si reglementare zond functionald pentru construire ansamblu de locuinte
unifamiliale", cu regulamentul local de urbanism aferent ,.str. Cotitura de Jos fnr. Initiator:
Puscas Maria:

DI. consilier Bakos: - daca sunt inscrieri la cuvant? Va rog sa votati.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 2 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Statului de functii la “Caminul pentru persoane
varstnice Targu Mures”- cod serviciu social 8730CR-V-I.

DI. consilier Bakos: - nu sunt inscrieri la cuvant var rog sa votati.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 3 din ordinea de zi

Proiect de hotirdre privind aprobarea Criteriilor pentru stabilirea ordinii de prioritate in
solutionarea cererilor de locuinte si in repartizarea locuintelor destinate iInchirierii, Tn mod
exclusiv pentru medici rezidenti si tineri specialisti din sanatate, din blocul de locuinte realizat
prin A.N.L, situat Tn municipiul Targu Mures, str. Gh. Marinescu f.n.

DI. consilier Bakos: - va rog sa votati.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 3 abtineri (Balas R., Papai L., Tatar L.)

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea regulamentului de pasunat pentru pajistile
proprietate privata a Municipiului Targu Mures.

DI. consilier Bakos: - va rog sa votati.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? —
Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptata cu 17 voturi pentru.

Punctul nr. 5 din ordinea de zi

Proiect de hotdrdre privind completarea Hotararii Consiliului Local Municipal Targu
Mures nr. 382/18.12.2018 privind cuprinderea in contractul de delegare a gestiunii serviciilor de
alimentare cu apa si canalizare nr. 22/202662/05.03.2010, incheiat cu  SC Compania Aquaserv
SA a noilor mijloace fixe realizate prin contractul de lucrari nr. 107/11.06.2014 ,, Drum acces,
retea de apa - canal la statiile de transfer, sortare si compostare deseuri menajere Valureni ” si nr.
26/08.02.2018 ,, Drum acces, retea apa-canal pentru statiile de transfer, sortare, compostare,
compactare-ambalare deseuri menajere si statia de epurare ape uzate provenite din depozitul de
deseuri — Statie de pompare ape uzate menajere si montare hidranti subterani 1n str. Hotarului din
Municipiul Targu Mures

DI. consilier Bakos: - va rog sa votati.




Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 2 abtineri (Papai L., Tatar L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 6 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea organizarii licitatiei Tn scopul selectdrii unui asociat
pentru activitatile de cinematografie:

DI. consilier Bakos: - aici avem diferite discutii si in comisii, avem si de luat decizii cu
privire la licitatie. Va rog sa faceti si propuneri si sa comentati materialul.

DI. consilier Balas:- da, eu am o singura propunere: sa nu mai administreze Primaria
Cinema Arta, pentru ca cinemaurile sunt apanajul privatilor, la fel cum Primaria nu ar mai trebui
nici sa cultive castraveti si rosii pentru cd aia o fac fermierii. Cineva spunea ca domnule, Cinema
Arta face culturd si ca iatd va culturaliza populatia. Da, sunt de acord doar cd atunci pe acelasi
principiu Primaria ar trebui sa faca si frizerie pentru ca igiena personald este foarte importanta
pentru toatd lumea si de ce sd nu faca si o frizerie sau sa facd si o banca ca sa dea credite la
populatie cu dobandd subventionatd ca sd ajute tirgumuresenii. Eu cred cd Primaria sau
institutiile de stat au o granita stabilitd printr-o cutuma a economiei de piatd, cutuma pe care
Primaria Targu Mures o calca in mai multe domenii de activitate. Mulfumesc.

DI. consilier Bako:- buna ziua, stimati colegi, eu propun pe dl. Vajda Gyorgy din
Consiliul local pentru comisie.

DI. consilier Bakos: - a fost propus dl. Vajda Gyorgy, va rog sa faceti si alte propuneri ca
avem mai multe persoane de inserat in aceasta comisie si doi membrii supleanti; doi membrii
inlocuitori. Alte nominalizari, macar din comisia de cultura sau comisia de comert daca doreste
cineva? Cine intra? DI. Csiki, da?

DI. consilier Csiki:- buna ziua, eu l-as propune pe colegul nostru pe dl. Kovacs Lajos
daca nu sunt alte propuneri.

DI. consilier Bakos: - da, s-a notat si pentru membrii supleanti? Cei doi viceprimari
propun eu, tot sunt in casa, nu? Da, va mulfumesc, cu aceste propuneri, atunci va rog sa votati
materialul.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Bélas R., Papai L.)

Cine se abtine?- 1 abtinere (Tatar L.)

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru, 2 voturi impotriva si o abfinere.

Punctul nr. 7 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind trecerea unui teren in suprafatd de 259 mp din Targu Mures,
str. Vasile Sabadeanu, fn., in proprietatea Municipiului Targu Mures de la S.C. MACO
CONSTRUCT SRL.:

DI. consilier Bakos: - va rog sa votati

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 8 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind trecerea unui teren in suprafatd de 27 mp din Targu Mures,
str. Constandin Hagi Stoian fara nr.,in proprietatea Municipiului Targu Mures de la Stancioiu Ion
si Stancioiu Cornelia

DI. consilier Bakos: - va rog dl. Papai, procedural.

DI. consilier Papai:- as avea o rugaminte pentru partea tehnica, cine ne asigura suportul,
butonul da nu prea functioneaza la mine. Imi cer scuze de aia apis de trei patru ori, deci sunt
obligat sa votez cu NU sau cuU abfinere.

DI. consilier Bakos: - deci, daca intr-adevar e o problema tehnica atunci va rog sa ...
macar nu stiu s& vedem cum facem? Dar daca nu, intotdeauna sa anuntati votul ca sa se
consemneze. Putem organiza un vot asa de exercitiu? Atunci inainte sa votam pe acest punct de pe
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ordinea de zi v-as ruga sa facem un vot de exercitiu si sa votam cu totii pentru, deci doar pentru
testarea echipamentului va rog, toti sa votdm ca sa se afle rezultatul. Facem un exercitiu pentru
tehnica de contabilizare pentru aparatura de vot. Va rog deci votdm doar asa de forma, sa vedem
daca aparatura.... Poate si altii au asemenea probleme.
Cine este pentru? — 15 voturi
Cine este impotrivd? — 1 vot
Cine se abtine?- 1 abtinere
Hotérarea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru
DI. consilier Bakos: - da, cred ca functioneaza. Urmeaza atunci s votam materialul, revin
la materialul 8 cu privire la 27 de metri patrati trecerea in proprietatea Municipiului Targu Mures
in str. Hagi Stoian Constantin va rog votati.
Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)
Cine este Tmpotriva? —
Cine se abtine?-
Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.
Punctul nr. 9 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind trecerea unui teren in suprafata de 18 mp din Targu Mures, str.
Marului, nr. 44. in proprietatea Municipiului Targu Mures de la Colcer Mihaila si Colcer
Marioara.
DI. consilier Bakos: - o chestie identica, va rog.
Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)
Cine este Tmpotriva? —
Cine se abtine?-
Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.
Punctul nr. 10 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism ,,Plan Urbanistic Zonal -
parcelare teren si stabilire reglementari pentru construire ansamblu rezidential", Str. Voinicenilor
nr.222 cu regulamentul local de urbanism aferent Initiator: SC"Alfaconstruct"” SA.:
DI. consilier Bakos: - va rog sa votati.
Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)
Cine este Tmpotriva? —
Cine se abtine?-
Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi
Punctul nr. 11 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind mandatarea dl. Horatiu Lobont pentru semnarea Contractului
pentru asigurarea unor cheltuieli de personal aferente medicilor, medicilor dentisti, asistentilor
medicali si a cheltuielilor pentru medicamente si materiale sanitare pentru baremul de dotare din
cabinetele de medicind generald si dentard din unitatile de invatamant din Municipiul Targu
Mures.
DI. consilier Bakos: - daca nu sunt inscrieri la cuvant, va rog sa votati.
Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)
Cine este Tmpotriva? —
Cine se abtine?-
Hotérarea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi
Punctul nr. 12 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind constituirea unei comisii de negociere in vederea incheierii
unui contract de inchiriere, pentru imobilul situat in municipiul Targu Mures, str. Bolyai, nr. 3.
DI. consilier Bakos:- avem nevoie de patru consilieri, dl. Balas.
DL. consilier Balas:- propun pe dl. Papai, este un bun negociator, multumesc.
DI. consilier Bakos:- s-a consemnat, dl. Kovacs.
DI. consilier Kovacs :- buna ziua, propun pe dl. Csiki pe dl. Magyary si pe dl. Bakos
Levente.
DI. consilier Bakos:- a, membrii consiliului de administratie. Daca sunt alte propuneri?
Daca nu comisia se poate forma pentru ca sunt patru nominalizari si patru locuri, va rog sa votati.
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Imi cer scuze dl. Bilas, v-am vazut si tarziu si am din partea secretariatului o informare, ca trebuie
sd formuldm un amendament ca s fie patru persoane, initial erau doud. Mi se pare o propunere
buna, asta ati spus da?

DL consilier Balas:- nu, eu altceva am vrut. Nu stiu dacd, si nu fie o oarecare
incompatibilitate daca in comisia de negocieri este cineva din consiliul de administratie al scolii,
eu nu stiu daca este, numai atrag atentia asupra faptului.

Dl. consilier Bakos:- nu cred, ca rolul membrilor consiliului de administratie ar fi sa
reprezinte interesele orasului acolo, nu stiu, sd vedem ce zice si secretariatul si Prefectura, dar nu
cred ca e cazul. Deci, In primul rand propun modificarea, votul pentru modificarea numarului de
persoane din comisie, deci in loc de doi sa fie patru, va rog sa votati cu privire la modificarea
numarului de persoane.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

DI. consilier Bakos:- bun, va rog sa va exprimati asupra componentei comisiei, s-au facut
propuneri, da, numai trebuie votat. Numai componenta si urmeaza sa votam in intregime, a Tncad o
propunere? Da, va rog.

DI. consilier Kovacs:- pe dl. Peti Andras il propun

DI. consilier Bakos:- eu ma retrag, sunt cinci. Pana cand face secretariatul votul secret, va
rog sd... propun sd continudm.

Punctul nr. 13 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ., Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Argesului nr. 16, Lot I”.

DI. consilier Bilas:- da proiectele astea au mai fost pe ordinea de zi, am inteles ca se
reactualizeaza ceva indicatori noi reiteram faptul c¢d nca in ciuda numeroaselor Proiecte de acest
gen incd nu am primit criteriile transparente in baza carora se aleg aceste blocuri de catre
Primarie, ca urmare noi credem ca existd si o doza de discriminare aici $1 vom vota impotriva
tuturor acestor puncte si a celorlalte care vor urma pe aceeasi tema, multumesc.

DI. consilier Bakos:- da, am inteles, daca sunt inscrieri la cuvant pe acest punct? Va rog
sa votati indicatori valorici.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este impotrivd? — 3 voturi (Balas R., Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?- abtineri

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 14 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul : ., Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Moldovei nr. 12, Lot I”.

DI. consilier Bakos:- aceeasi chestie va rog sa votati

Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi (Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?-

Hotérarea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru si 2 voturi impotriva.

Punctul nr. 15 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Moldovei nr. 10, Lot I”.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?- abtineri

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 16 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucréri de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Magurei nr. 16, 18, 20, 22, 24, Lot I”.

DI. consilier Bakos:- acelasi lucru, la vot.

Cine este pentru? — 14 voturi




Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?- abtineri

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 17 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul : ,,Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Gheorghe Doja nr. 60 + Piata Gariinr. 5 A B
C,Lotl”.

DI. consilier Bakos:- acelasi lucru, la vot.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Balas R., Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?- abtineri

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 18 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,,Lucrari de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Cernavoda nr. 5 + Transilvaniei nr. 29, Lot I”.

DI. consilier Bakos:- acelasi lucru, la vot.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)

Cine se abtine?- abtineri

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 19 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea achizitionarii de catre Municipiului Targu Mures de
la d-nul Sipos Adalbert a suprafetei de 24 mp teren necesar realizarii proiectului de largire a
suprafetei carosabile str. Budiului.

Dl. consilier Bakos:- in comisia de buget au fost anumite propuneri, de asemenea si in
comisia juridicd. Va rog membrii acestor comisii sau cei care doresc sd ia cuvantul in aceasta
tema, dl. Csiki

DI. consilier Csiki:- bund ziua dl. presedinte, stimati colegi, in primul rand la acest
material am vazut ca se aproba achizitionarea de 24 de metri patrati din totalul de 162 de metri
patrati, dar tot In acelasi material existd o cerere din partea dl. Sipos Adalbert care pune spre
vanzare 12 metri patrati. Daca este cineva care sa explice acest material?

DI. consilier Bakos:- parcurgand materialul era in mod cert o erata.

DI. consilier Csiki:- am inteles ca este vorba si de terenul vecinului, dar daca este...

DI. consilier Bakos:- daca il solicitati neaparat informare in plen, atunci o sd sarim
asemenea punctului 12. Este cineva de la ADP? Va rog.

DI. consilier Bakos:- haideti, domnule director atunci, dl. inginer Racz o sa ne dea niste
informatii suplimentare.

DI. director Racz:- bun, deci noi vorbim acum despre doud imobile de la nr. 54 - 56, cel
de la 54 deja a vandut terenul la altcineva si acela este de acord sa 1l cumparam de la el, vorbim
despre 24 de metri in total de la dl. Sipos sunt 12 metri, iar cei 12 metri vor fi luati de la noul
proprietar in momentul in care se termind tranzactia, problema care a aparut a fost din cauza
suprapunerii CF-urilor .

Dl. consilier Bakos:- am inteles, aceste lamuriri daca dl Csiki sunteti... lamurit si d-
voastrd putem continua.

Dl. consilier Csiki:- da, multumesc ca e bine, va multumesc .

DL. consilier Bakos:- vd mulfumesc, va rog sa votati.

Cine este pentru?

Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru, 2 voturi impotriva si o abtinere.

DL consilier Bakos:- mi se atrage atentia, de aceea v-am zis Ca cei care sunt membri in
diferite comisii sa fie atenti, a fost un amendament de catre comisia juridica care spune despre
documentatia topograficd de dezmembrare si taxele notariale si de demolari si altele vor fi
suportate de catre Municipiul Targu Mures. Cu acest amendament daca vreti sd discutam? A,
reconstruire, am Ingeles. DI. Papai va rog sa luati cuvantul, oricum anuldm votul, vom repeta votul
dupa ce luati cuvantul, dl. Papai va rog.




Dl. consilier Papai:- pana la urma, vad ca nu s-a citit amendamentul comisiei de buget.
Buna ziua in primul rand, {in sd va atrag atentia ca 1n sedinta trecutd am votat exproprierea unui
teren de 24 metri patrati aflat langa Furnica pe strada Tudor Vladimirescu cu 20 de euro metru
patrat, sau 21 parca. Deci sa platim 460 de euro pe metru patrat pe strada Budiului, adica de 23 de
ori mai mult, mi se pare extraordinar de mult, mai ales i mai suportam si mutarea gardului tot
din bugetul primériei. Deci, in comisia de buget s-a propus expropriere nu stiu de ce nu aveti
acolo amendamentul respectiv.

DL consilier Bakos:- d-voastra ati declarat ca suma este exagerat de mare oricum este o
negociere am citit. Aici apare ca d-voastrd spunefi cd suma exagerat de mare §i propuneti
exproprierea, am citit pana la capat da, da puteti face aceasta propunere si in plen.

Dl. consilier Papai:- vorbim de 24 metri patrati stiti? Deci asta e ideea. Sa nu imi spuna
cineva ca pe str. Budiului valoreaza de 23 de ori mai mult decat 1anga Furnica.

DL. consilier Bakos:- la Furnica e gradina si aicie ...

Dl. consilier Papai:- este vorba tot de largire de strdzi, e cam acelasi lucru si in plus in
sedintele trecute noi am aprobat ca orasul sd vanda teren cu 65 de euro metru patrat si aga mai
departe.

DI. consilier Bakos:- bun, propuneti varianta unei exproprieri, iar comisia juridica
propune aceea documentatie. Atunci propun varianta initiald a materialului fara amendamentele
din comisii, $i daca nu trece discutdm In primul rand amendamentul d-lui Papai si implicit al
comisiei de buget, respectiv propunerea comisiei juridice. Va rog sa va exprimati votul cu privire
la varianta initiala.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este impotriva? — 2 voturi

Cine se abtine?- 1 abtinere (Tatar L.)

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru, 2 voturi impotriva si o abtinere.

DI. consilier Bakos:- hotararea cred ca a fost adoptata, d-na Secretar, nu ... eu acum din
cap nu stiu sa numar din 17 ce inseamna doua treimi. 18? A trecut sau nu? Bun, a trecut, sunt mai
slab la matematica cand trebuie sa vorbesc si la microfon, da, mi se confirma ca hotararea a fost
adoptatd, bun.

Punctul nr. 20 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind cuprinderea in contractul de delegare a gestiunii serviciilor de
alimentare cu apa si canalizare nr. 22/202662/05.03.2010, incheiat cu S.C. Compania Aquaserv
S.A. a noilor mijloace fixe aferente Serviciului de alimentare cu apa al Municipiului Targu Mures,
realizate prin investitii derulate de Primaria Municipiului Targu Mures, receptionate in anii 2013-
2015

DI. consilier Bakos:- sunt doua variante si cred ca discutaim de varianta 2, direct
varianta 2, ambele au fost discutate Tn comisii. Varianta 2 la proiectul 20, deci va rog sa votati.
Cine este pentru? — 16 voturi
Cine este impotriva? —
Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)
Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si o abtinere.
Punctul nr. 21 din ordinea de zi
Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei tehnico-economice (faza SF conf.
HG 907/2016) si a indicatorilor tehnico-economici, inclusiv anexa privind descrierea investitiei ,
pentru proiectul: ,,Sistem de management al traficului Tn Municipiul Targu Mures”, propus a se
finanta prin POR 2014-2020, Axa prioritarda 4, Prioritate de investitii 4.e, Obiectiv Specific 4.1
Reducerea emisiilor de carbon in municipiile resedinta de judet prin investitii bazate pe planurile
de mobilitate urbana.
DI. consilier Bakos:- si aici am avut de pus in vedere de la comisii doud variante si
varianta 2 a intrunit votul nostru in comisii, deci va supun la vot varianta 2 din punctul 21. DI
Papai va rog sa luati cuvantul.
Dl. consilier Papai :- doar tin sd mentionez ca acest material nu a ajuns in comisia de

buget.

DI consilier Bakos:- varianta 2 astazi s-a Intocmit? Cineva sd ne explice ce Inseamna
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varianta 2? Varianta 1 ne-a fost trimisa si prin e-mail inclusiv, da inclusiv am primit si prin e-
mail. Am citit, eu cel putin am citit.

Dl. Director Racz:- are dreptate dl. consilier, materialele au venit dupa ce s-a terminat
sedinta cu bugetul, noi le-am trimis prin e-mail la fiecare consilier local, deci le-am trimis prin e-
mail dar are dreptate dl. consilier materialul a venit la o jumatate de ora dupa sedinta de comisie.

DL consilier Bakos:- sedinta dansilor, la noi in comisie a fost. Aveam confuzii ca daca,
eu credeam varianta 2 era cea din comisii $i varianta 1 era trimisa prin e-mail. Bun, tinand cont
de aceste precizari va rog sa votati.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)

Hotararea a fost adoptata cu 16 voturi pentru si o abtinere.

Punctul nr. 22 din ordinea de zi

Proiect de hotarare  privind aprobarea documentatiei tehnico-economice (faza SF
conf HG 907/2016) si a indicatorilor tehnico-economici, inclusiv_anexa privind descrierea
investitiei , pentru proiectul: ,,Modernizarea transportului public de calatori al Municipiului Targu
Mures.., propus a se finanta prin POR 2014-2020, Axa prioritard 4, Prioritate de investitii 4.¢,
Obiectiv_Specific 4.1 Reducerea emisiilor de carbon in municipiile resedinta de judet prin
investitii bazate pe planurile de mobilitate urbana.

DL. consilier Bakos:- daca nu sunt inscrieri la cuvant, va rog sa votati.

Cine este pentru? —17 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 23 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici, inclusiv anexa 1 privind
descrierea sumara a investitiei, pentru obiectivul “Reconversia functionald si/sau reutilizarea unor
terenuri si suprafete abandonate si neutilizate din interiorul Municipiului Targu Mures”.

Dl. consilier Bakos:- de asemenea, un proiect national de data asta. Va rog sa votati.

Cine este pentru? —17 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 24 din ordinea de zi

Proiect de hotarare  privind suplimentarea unor suprafete ale amplasamentelor
concesionate in urma Hotararii de Consiliu Local nr. 216/2014.

DLI. consilier Bakos:- si aici avem doua variante, va propun in discutie varianta a doua,
daca sunt inscrieri la cuvant, nu? Multumesc, atunci va rog sa votati.

Cine este pentru? —17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotérarea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 25 din ordinea de zi

Proiect de hotardre  privind actualizarea indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investitii* Modernizare strada Victor Babes”.

DI. consilier Bakos:- va rog sa votati.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Papai L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si o abtinere.

Punctul nr. 26 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ..Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Piata Géarii, nr. A 1, Lot IT”.

8




Dl. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este impotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 27 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Piata Garii, nr. 2 A, Lot II”.
DI. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 28 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,,Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Aleea Carpati, nr. 47, Lot II”
Dl. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Balas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 29 din ordinea de zi
Proiect de hotarére privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari
de crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Depozitelor, nr. 7, Lot I1”.
Dl. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este impotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 30 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Romanu Vivu-Constantin, nr. 2, Lot II”.
Dl. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este impotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 31 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Aleea Cornisa, nr. 32, Lot II”.
Dl. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este impotriva? — 3 voturi (Balas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 32 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind actualizarea indicatorilor valorici pentru obiectivul: ,.Lucrari de
crestere a eficientei energetice la blocul din Str. Mimozelor, nr. 2, Lot II”:
DI. consilier Bakos:- va rog sa votati.
Cine este pentru? — 14 voturi
Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Bélas R., Papai L., Tatar L.)
Cine se abtine? —
Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si 3 voturi impotriva.
Punctul nr. 33 din ordinea de zi




Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Local Municipal nr. 138 din
30 mai 2018.

DI. consilier Bakos:- din cate am fost informati, se referd la o erata in partea de preambul
a hotararii noastre. Va rog sa votati.

Cine este pentru? —17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 34 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind infiintarea Parcului Stiintific Si Tehnologic “LIFETECH
SCIENCE PARK” in domeniul medical, al stiintelor vietii si al medicinei informatice in Targu
Mures.

DI. consilier Bakos:- este un proiect la care avem doua variante, comisia de cultura a
solicitat discutii in plen, este si d-na arhitect sef ca sd ne prezinte informaftii cu privire la acest
material.

D-na arhitect sef Mihet: - tinand cont ca decizia de azi este una din primele care ar trebui
luate pentru implementarea acestui proiect, am considerat cd este necesar sd va reamintesc o parte
din demersurile facute si sa va prezint ce s-a intamplat de la ultima noastra intalnire si ultima
decizie pe care ati luat-o referitoare la acest proiect, respectiv la sfarsitul lui noiembrie anul trecut,
acum 4 luni de zile.

Asa cum stiti cu totii, va reamintesc ca Lifetech City este primul pol de competitivitate
din Romania in domeniul medical, al stiintelor vietii si al medicinei informatice infiintat inca din
2012 la initiativa Municipiului Targu Mures, avand din 2015 personalitate juridica sub numele de
Asociatia Lifetech City si reuneste in prezent 4 institutii autoritati publice, 3 universitati, 3 unitati
sanitare, 3 ONG-uri si 12 companii locale, in total 25 de membri.

Autoritatile si institutiile publice sunt: Municipiul Targu Mures - Initiator al
proiectului LifeTech City, Consiliul Judetean Mures, Agentia pentru Dezvoltare Regionala
Centru, Autoritatea Nationald de Management al Calitatii in Sanatate, Universitatea de Medicina,
Farmacie, Stiinte si Tehnologie din Targu MureS, Universitatea Sapientia si Universitatea
Cultural Stiintifica Targu Mures, cele trei unitati sanitare, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta
Targu Mures, Institutul pentru Boli Cardiovasculare si Transplant Targu Mures, Spitalul Clinic
Judetean Mures. ONG-URI & COMPANII: Fundatia pentru SMURD, Camera de Comert Si
Industrie a Judetului Mures , Asociatia Scientifica, SC The Science City for Research and
Medical Informatics SA, SC Locativ SA, si o serie de companii din Tirgu Mures care au domenii
de activitate congreuente cu cel propus pentru polul nostru de competitivitate. Parcul Stiintific si
Tehnologic - se constituie printr-o asociere in participatiune incheiata intre o institutie de
invatamant superior acreditata si/sau o unitate de cercetare-dezvoltare, pe de o parte, si regii
autonome, companii nationale, societdti comerciale, administratia publicd locald, asociatii
patronale sau profesionale, persoane fizice, investitori romani sau strdini, pe de altd parte,
conform prevederilor din Ordonanta nr. 14/2002 privind constituirea si functionarea parcurilor
stiintifice si tehnologice, cu modificarile si completarile ulterioare. Administrarea parcului
stiintific si tehnologic se realizeaza de catre o societate comerciala a carei activitate exclusiva este
administrarea acestuia. Printre beneficiile constituirii unui parc stiingific si tehnologic in
parteneriat intre universitati, autoritati publice locale si mediu privat de afaceri sunt: a) transferul
tehnologic de rezultate ale cercetarii la agentii economici interesati, b) stabilizarea specialistilor
cu performante profesionale in domeniile cercetarii si Invatamantului superior; ¢) formarea
tinerilor pentru activitatea de cercetare; d) atragerea de fonduri private in invatamant si cercetare;
e) valorificarea pe piata a rezultatelor cercetarii romanesti; f) crearea de noi locuri de munca in
domeniul tehnologiilor avansate; g) stimularea potentialului inovativ si tehnico-stiintific al
personalului academic, universitar, al cercetdtorilor si al studentilor, h) orientarea universitatilor
acreditate si a unitatilor de cercetare spre mediul economic si social; integrarea studentilor si
absolventilor institutiilor de Tnvatimant superior in mediul socioeconomic; stimularea initiativei
institutiilor de invatamant superior acreditate si a unitatilor de cercetare-dezvoltare pentru
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atragerea de noi surse de finantare; stimularea agentilor economici pentru participarea activa a
sectorului privat la dezvoltarea si valorificarea cercetarii §i inovarii, prin realizarea unor produse
comerciale de inaltd tehnicitate; atragerea companiilor strdine pentru a investi in activitati de
transfer tehnologic; dezvoltarea potentialului stiintific, tehnologic si economic la nivel regional.

Activitati premergatoare infiintarii Parcului Stiintific Si Tehnologic “LIFETECH
SCIENCE PARK”: elaborarea si aprobarea Strategiei Polului de Competitivitate in baza
directiilor strategice definite in Strategia Digital Mures; implicare in procesul de consultare
publicd pentru elaborarea Strategiei de Specializare Inteligenta Regionald Si impunerea
domeniului sanatatii ca Si domeniu de specializare inteligenta la nivelul Regiunii Centru (in
varianta initiala a documentului domeniul sanatatii nu se regasea pe lista domeniilor relevante la
nivelul regiunii Regiunea Centru); a fost asigurat accesul la finantare pentru perioada 2014-2020
la fondurile disponibile prin Axa 1 a Programului Operational Regional dedicata infrastructurilor
de transfer tehnologic pentru toti membrii LifeTech City prin transmiterea de catre SC The
Science City for Research and Medical Informatics SA a Scrisorii de intentie in vederea obtinerii
accesului la finantare din POR 2014-2020. in cadrul acestei etape au fost depuse Si evaluate un
numar de 21 scrisori de intentie, cu 0 valoarea de peste 80 milioane euro. Scrisoarea de intentie a
LifeTech City a obtinut locul 9, care asigura incadrarea in anvelopa bugetara distribuita la nivelul
Regiunii Centru - aprox. 30 mil. euro. Din cei 25 de membri doar The Science City a aplicat
aceastd scrisoare de finantare, de aceea dacd vrem sa valorificdm impreund cu partenerii nostri
aceasta oportunitate, ea poate fi realizata numai prin SC The Science City in partenriat cu dansii.

Am participat activa la consultarile publice regionale organizate de ADR Centru pe
tema transferului tehnologic, inclusiv la elaborarea Concept-Note cu input de la partenerii din
LifeTech City in procesul de consultare publicd organizat de ADR Centru pentru fonduri in
domeniul transferului tehnologic. Initierea si obtinerea Hotararii AGA nr. 4 din 29.11.2018 de
aprobare a demararii procedurilor pentru acreditarea societatii S.C. The Science City For
Research And Medical Informatics S.A. ca Centru de inovare si transfer tehnologic si pentru
infiintarea Parcului Stiintific si Tehnologic, conform prevederilor OUG 14 din 2002 privind
constituirea si fuctionarea parcurilor stiintifice si tehnologice, in vederea valorificarii
oportunitatilor de finantare identificate prin Programul Operational Regional 2014-2020, Axa
prioritara 1 - Promovarea transferului tehnologic, obiectivul specific - CreSterea inovarii in firme
prin sustinerea entitatilor de inovare si transfer tehnologic in domenii de specializare inteligenta,
in parteneriat cu membri ai Asociatiei Lifetech City - polul de competitivitate din domeniul
medical, al stiintelor vietii si al medicinei informatice.

Pentru ca s-a dorit ca asocierea in Parcul Stiintific Si Tehnologic “LIFETECH SCIENCE
PARK?” sa nu se limiteze exclusiv la membrii Asociatiei LifeTech City, in luna ianuarie 2019 au
existat 2 intdlniri publice anuntate prin comunicate de presa difuzate pe site-ul institutiei si in
presa locala, preluate inclusiv la nivel national, la care au participat entitati interesate sa cunoasca
detalii despre structura si despre expertiza membrilor.

Alaturi de o parte din membrii Asociatiei LifeTech City care doresc aderarea la Parcul
Stiintific si Tehnologic au fost primite inca 5 solicitari de aderare atat la structura Asociatiei cat si
la structura Parcului Stiintific Si Tehnologic, respectiv din partea urmatoarelor entitati cu
activitati in domeniile mentionate pe care le aveti pe panou.

In intervalul scurs pand in prezent, pregétirile au fost directionate in 3 directii: initierea
demersurilor la Autoritatea de Management pentru prelungirea apelului de proiecte, termenul era
13 februarie, noi am solicitat Autoritatii de management o prelungire cu 4 luni pentru a putea
definitiva documentatia necesara care este foarte stufoasd, doar 2 luni au fost aprobate ca si
prelungire.

La nivelul demersurilor privind depunerea documentatiei pentru acreditarea Parcului
Stiintific Si Tehnologic la Autoritatea Nationala de Cercetare Stiintifica, a fost pregatit
contractului de asociere in participatiune - cuprinzand in prezent 10 din membrii Asociatiei
Lifetech City si cei 5 membri noi - in vederea infiintarii Parcului Stiintific Si Tehnologic
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“LIFETECH SCIENCE PARK”; s-au elaborare fise de proiect completate pentru fiecare membru;
se lucreaza la pregatirea documentatiei necesara autorizarii parcului stiintific si tehnologic.

Au fost primite fise de proiect pentru mai multe idei, cele mai mature idei de proiecte
eligibile pentru care documentatia necesara se afla intr-un stadiu avansat au fost primite din partea
UMEST, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Tirgu Mures, BIOEEL si 3D Creativity. S-a
constituit astfel un consortiu pentru acest prim proiect in vederea depunerii Spre finantare prin
Programul Operational Regional 2014-2020, Axa prioritara 1 .

Avand in vedere contributia necesara a fi suportata de fiecare entitate in parte pentru
partea de echipamente si dotari solicitate prin proiect, BIOEEL a solicitat amanarea proiectului
pentru o data ulterioara. Consortiul final pentru primul proiect al Parcului Stiintific Si Tehnologic
este format din: SC The Science City for Research and Medical Informatics SA, Universitatea de
Medicina, Farmacie, Stiinte si Tehnologie Targu Mures, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta
Targu Mures si 3D Creativity SRL.

O prima componenta este implementarea de activitati de instruire/simulare pentru toate
specialitatile chirurgicale astfel incat se asigura o tehnica de invatare si practica eficientd pentru
trei nivele de pregatire: studenti, rezidenti si medici specialisti si primari. Acest sistem de
educatie chirurgicald, prin sistemul de simulare devine o platforma de training multidisciplinara si
creeaza situatii reale care pot imbunatati pregatirea chirurgicald utilizand si chirurgia complexa
robotica. Prin proiect se vor cumpdra dotiri si echipamente necesare pentru desfasurarea
activitatilor. Sunt 4 spatii puse la dispozitie de catre UMFST. Cea de-a doua componentd
presupune activitati de prototipare si productie 3D printing prin materiale compozite cu carbon.
Exista un spatiu pus la dispozitie de catre UMFST pentru care se vor achizitiona dotari si sunt
necesare amenajari. A treia componenta, activitati de testare a materialelor biomedicale. Exista 2
spatii puse la dispozitie de catre UMFST pentru care se vor achizitiona dotari si nu sunt necesare
amenajari si chizitia de echipamente IT, echipamente pentru comunicatii si echipamente conexe
necesare pentru functionarea centrului de resurse CLOUD si a INFRASTRUCTURILOR
MASIVE DE DATE, achizitia de aplicatii informatice si licente pentru software specifice
functionarii CLOUD si INFRASTRUCTURILOR MASIVE DE DATE (inclusiv middleware).
activitati de transfer tehnologic specific (dezvoltarea de baze de date, elaborarea de analize, studii,
cercetari, prognoze legate de CDI sau transfer tehnologic la solicitarea mediului privat; activitati
de internationalizare (participarea la targuri, misiuni, expozitii).

Concluzie finala: prin Acordul de parteneriat ce urmeaza a fi semnat in cadrul proiectului,
pe perioada de implementare partenerii vor sustine cofinantarea proiectului pe componenta de
ajutor stat, respectiv vor contribui cu pana la 50%, in functie de categoriile de cheltuieli
prevazute. UNIVERSITATEA DE MEDICINA, FARMACIE, STIINTE SI TEHNOLOGIE din
Targu Mures, in calitate de partener in toate cele 3 componente de transfer tehnologic are un aport
semnificativ, atat financiar prin asigurarea cofinantarii de pana la 50%, cat si prin spatiile puse la
dispozitie pentru implementarea proiectului. SC THE SCIENCE CITY FOR RESEARCH AND
MEDICAL INFORMATICS SA este responsabil cu implementarea componentei de minimis care
poate merge pana la 200.000 euro, intensitatea cofinantarii fiind de 90%, urmand ca sprijinul
financiar din bugetul propriu sa fie de doar 10%, respectiv de maxim 20.000 euro.

Tindnd cont de toate aceste aspecte, asa cum v-am adus la cunostintd, in sustinerea
variantei 2 a proiectului de hotarare, prin adresa nr. 3266 din 27.03.2019 Universitatea De
Medicind, Farmacie, Stiinte si Tehnologie din Targu Mures isi declara interesul de a se implica in
dezvoltarea prin parteneriat cu Consiliul Local al Municipiului Targu Mures a Parcului Stiintific
si Tehnologic “LIFETECH SCIENCE PARK?, solicitand totodatd si participarea la administrarea
parcului prin dobandirea calitatii de actionar cu un procent de 50% din actiunile societatii SC The
Science City for Research and Medical Informatics SA (desemnat administrator al parcului),
justificata de disponibilitatea institutiei de a contribui semnificativ la dezvoltarea parcului inclusiv
prin aport financiar si patrimonial.

Ati aprobat in sedinta trecuta o deplasare la Potsdam, la invitatia Lendului German
Brandunburg, unde printre obiectivele vizitate a fost si un parc stiintific, intr-un domeniu similar
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cu al nostru, parcul Potsdam Golm si a fost interesant sd remarcam ca sunt foarte multe
similitudini, ca si copnstructie, ca si istorie, in dezvoltarea parcului lor, raportat la parcul nostru
din Tirgu Mures. Administrarea parcului s-a facut de catre o socictate comerciala in care primaria
Potsdam detine 51% din actiuni iar Universitatea Potsdam 49% din actiuni. Au construit §i un
centru de inovare ca o prima cladire care in scurt timp a ajuns sa fie neincapatoare, au planuri
pentru a doua cladire si deja este contractatd n capacitate maxima. Potential avem si noi, dar nu
avem institute de cercetare cum au cei de la Potsdam dar avem un Spital Clinic Judetean de
dezvoltam inclusiv infrastructura si sa extindem in zona aferenta.

D-na consilier Benedek: - multumesc d-nei arhitect sef pentru expunerca complexa
referitoare la parcul stiintific, am sa incerc si ma incadrez in cele 2 minute. Imi fac datoria prin a
va spune ca P.N.L. spijind dezvoltarea cercetarii in Targu Mures si chiar in aceasta idee ma bucur
cd am ocazia sd va spun ca in urma cu 2 ani eu am fost initiatorul acestui demers de a trimite
scrisoare de intentie la ADR Centru, ceea ce da posibilitatea astazi sa participam daca vom decide
asa, la acest parc. Am insd o problema legatd de aceasta includere pe ultimul metru a U.M.F. ca
actionar cu un procent de 50% care nu era pand acum prevazuta la materialele care erau in comisii
si care ma pune in situatia de incompatibilitate. Asa incat imi fac datoria sa va anun{ ca nu voi
participa la acest vot din cauza includerii acestei universitdti pentru cd eu sunt angajat al
universitatii. Dincolo de aceasta, cred cd este de datoria mea sd va explic, pentru cd eu sunt
presedintele comisiei de resort, adica a comisie de cultura cercetare, invatamant, etc., de ce noi in
comisie nu am dat aviz pozitiv si am spus discufii in plen referitor la acest punct. Inci o dati
mentionez, in materialele care au fost in comisii nu era mentionat numele UMF-ului, deci nu eram
in incompatibilitate. La acel moment ni s-a parut oarecum ciudat faptul cd dam delegare sa
semneze un contract intre ,,puncte, puncte” fard sa stim cine sunt participantii, care vor participa
cu ,,puncte, puncte” fara sa stim cu ce vor participa, si dam delegarea sa constituie un Consiliu de
administratie de conducere de catre reprezentantii acestor entitati, fara sa stim cine sunt entitagile,
iar la unele din ele fard sd stim cine sunt reprezentantii legali. Sigur, dvs. veti decide, eu nu imi
permit acum dupa ce s-a si mentionat numele UMF-ului cu 50% sa preia Science City, nu-mi
permit sa fac comentarii pentru ca as fi in incompatibilitate, dar cred ca ar fi extrem de binevenita
o discutie In cadrul AGA a acestei societati in care sa ne nominalizam reprezentantii in Consiliul
de administratie, indiferent de asocierea in acest parc sau nu, indiferent de prezenta unui partener
sau nu, din cate stiu eu, In Consiliul de administratie sunt 4 membri din care 3 nu mai sunt
consilieri locali. Cred ca cu asta ar trebui sa Incepem, avem o societate care apartine Consiliului
local, trebuie sd nominalizam un Consiliu de administratie intr-o sedintd AGA pe care putem sa o
programam peste 10 zile si atunci s mergem mai departe. Altfel, suntem in situatia de a
nominaliza si delega responsabilitatea pentru ,,puncte, puncte”, d-lui ,,puncte, puncte”. Nu stiu
daca e ok. Mulfumesc.

D-na arhitect sef Mihet: - i1n Consiliul de administratie nu au fost niciodata consilieri
locali, pentru ca ar fi o incompatibilitate. Sunt persoane desemnate de cétre Consiliul local la
momentul respectiv, mandatul se apropie de sfarsit in luna iulie a acestui an, o sedintd AGA va fi
obligatorie zilele urmatoare in functie si de decizi pe care o veti lua astazi pentru a definitiva
aceste modificari de statut, inclusiv referitoare la administratori.

DI. consilier Bakos: - da, va multumesc, sa incercam sa votam. Si din cele discutate in
comisii si din cele spuse de d-na doctor anterior, vedeti ca avem doud variante: o varianta in care
apare UMF-ul, fostul UMF, acum are o denumire mai lunga si mai stiingifica, si o varianta in care
nu apare. Deci varianta 1, respectiv varianta 2. Eu personal as merge pe varianta 1 ca si d-na
doctor sa poata vota. Avand doua variante, eu v-as propune, varianta 1 se referd la infiintarea
acestui parc tehnologic si stiintific, de vreme ce sunt ,,puncte, puncte”acolo, nu se stie cine va
dori. Vom plasa o invitatie, in acceptiunea mea se va lansa o invitatie cine doreste sa se asocieze
sau sunt deja partenerii ca 1i aveti la Science City.

D-na arhitect sef Mihet: - asa cum am spus si in prezentare, sunt deja entitati care au
confirmat, sunt doua dintre ele de la care nu s-a primit decizia printre care si Consiliul Judetean si
Spitalul Clinic Judetean Mures. Asa cum am spus, partenerii sunt cei din Science City, in plus
sunt 5 entitdti care le-am nominalizat. Practic, din cei aferenti Asociatiei Lifetech City ar fi
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Municipiul Targu Mures ca autoritate publicd locald, sunt doud universitdfi — UMFST si
Universitatea Cultural-Stiintifica, sunt doua unitati spitalicesti - Spitalul mare Clinic Judetean de
Urgenta Mures si [.B.C.V.T. s1 9 companii din cele care sunt in Lifetech City deja.

DI. consilier Vajda: - daca sunt atatea nelamuriri nu ar fi bine sa amanam acest proiect?

D-na arhitect sef Mihet: - termenul limitd de depunere a documentatiei este 13 aprilie.
Din pacate, nu am putut sd venim mai repede, respectiv luna trecutd, pentru ca s-a muncit §i n
continuare se munceste la proiecte si ar fi fost absurd sd promovam o hotarare daca nu aveam
proiecte pe care sa le putem duce mai departe, nu aveam idei de proiecte. Ele se bugeteaza, stiti ca
pentru orice dotari de exemplu, trebuie solicitate cate trei oferte de la furnizori, etc., € 0 munca
asidua, as vrea totusi sa, atunci cand decideti intre varianta 1 si varianta 2, sa luati in considerare
ultima fraza din adresa UMF-ului, care dincolo de disponibilitatea de a intra ca partener, datorita
aportului pe care il va aduce si practic va fi principalul sustinator a cofinantarii in valoare de 50%
a proiectelor de specialitate si vor fi singurii care pun si la dispozitie spatii, de aceea a fost ca o
conditie de participare in proiect sd participe si la administrarea parcului tot in parteneriat cu
Consiliul local. Asa cum v-am aratat in modelul de la Golm din Germania, nu este un model
inventat, si ei functioneaza la fel primaria in parteneriat cu universitatea in procentele 51 si 49;
acolo.

DI. consilier Peti: - stimati domni viceprimari, stimate doamne si stimati colegi, eu
consider ca atunci cand exista astfel de initiative care pot aduce plus-valoare municipiului nostru
trebuie sa insistam si sa gasim solutii pentru a permite sa se depuna astfel de cereri de finantare,
mai ales ca sunt fonduri nerambursabile majoritatea lor. Eu as propune cumva sa salvam situatia,
noi nu putem imputernici, doar s mandatam sau sa Iimputernicim persoanele care reprezinta legal
actionarii acestei asocieri, respectiv Municipiul Targu Mures poate fi reprezentat si sd semneze in
numele Consiliului local sau in numele Municipiului doar dl. primar sau domnii viceprimari, la
Societate unul dintre administratori respectiv presedintele Consiliului de administratie, si la
Universitate — reprezentantul legal al universitatii. Deci, modelul atasat, daca spunem concret ca
mandatdm pentru cele trei institufii pentru care noi raspundem si putem sa propunem sa
mandatam aceste persoane, atunci este, consider, in reguld, urmand ca acest model sd fie
completat cu datele de identificare a acestor persoane. In mod concret la varianta initiald a
proiectului propun ca la art. 2 sd §i nominalizdm: pentru Municipiul Tirgu Mures — primarul si
viceprimarii, la SC Science City — presedintele Consiliului de administratie sau unul dintre
administratori si la Universitatea Cultural Stiintifica, cred ca dl. Csegzi.

DI. consilier Bakos: - daca tot ne aflam in aceasta faza de formalitati si de renumerotare
sau modificare a articolelor, si eu am constatat, de fapt mi s-a adus la cunostintd o sugestie, o
propunere de amendament, in sensul ca titlul hotararii nu este neaparat in concordantd cu
continutul hotararii la primul articol. Si atunci ar trebui art. 1 impartit in doud parti separate. Eu
asa ma gandesc ca ar fi bine, dar domnule viceprimar va rog sa modificati. Deci, art. 1 se termina
acolo cu institutii publice si agenti economici. lar art. 2 ar fi ,se aproba infiintarea parcului
stiintific si tehnologic “LIFETECH SCIENCE PARK?, etc. Daca gasiti vreo idee mai buna va rog
sd spuneti.

DI. viceprimar Papuc: - domnilor consilier, domnule viceprimar, domnule presedinte,
sugestia mea ar fi ca sa introducem un nou articol. Sa zicem: se aproba infiintarea

Parcului Stiintific $i Tehnologic, dupa aceea se aproba participarea, se Tmputernicesc
reprezentantii legali, sd delimitdm sd nu fie un articol prea lung. Primul articol, practic sa fie asa:
se aproba infiintarea Parcului Stiintific Si Tehnologic “LIFETECH SCIENCE PARK” 1in
domeniul medical, al stiintelor vietii si al medicinei informatice in Targu Mures. Art. 2: se aproba
participarea...., apoi se imputernicesc.

DI. consilier Bakos: - este acelasi lucru ce am spus eu, numai ca art. 1 sa fie cel mai
important.

DL consilier Bilas: - noi Intotdeauna sustinem proiectele bune pentru oras, am citit prin
presa ca nu ar fi asa, dar noi le sustinem pe cele bune, si acesta In susfinem mai ales ca exista un
deadline de 13 aprilie, singurul lucru, va spun sincer, care nu-mi place dar asta vine cumva din
trecut, stiti si dvs. ca orice universitate are un rector. Singura universitate fara rector din lume,
este Universitatea Cultural-Stiintifica din Targu Mures care de fapt nu este universitate. Este un
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»ONG” care abuzeaza de acest nume. Acum, ca el se regaseste aici, este ok, mergem si asa
inainte, ca el exista, noi nu am fi vrut sa existe dar exista prin vointa celorlalti consilieri locali. Cu
toate acestea, pentru ca este si Universitatea Cultural-Stiintifica printre universitatile celebre care
vor participa la acest join vencer asa, noi vom vota pentru. Multumesc.

DI. consilier Bakos: - dat fiind faptul cd avem anumite amendamente si chiar si doua
variante, in prima fazd v-as supune dezbaterii care variantd sd o dezbatem, care sa fie varianta
initiala. In prima fazi, sunt doua probleme si chiar ma consult cu d-na secretar si cu colegii. In
prima faza ar trebui sa decidem varianta 1 §i varianta 2, urmand sd dezbatem amendamentele.
Amendamentele se refera la ambele variante, sunt amendamente care sunt valabile pentru ambele
variante. In prima faza, va consult pe ce varianti sa discutim. Sunteti de acord cu varianta 1 sau 2,
faptul ca acceptati o anumita variantd si vom incepe cu varianta 1 cd asa e numerotat, Inseamna ca
discutam varianta 1. Urmeaza sa supun la vot daca sunteti de acord cu varianta initiald a variantei
1 si apoi discutdm daca nu trece, amendamentele.

Supun la vot care dintre variante doriti sa o dezbatem, ca varianta initiala. Cine este pentru
varianta 1? Daca votati acum pentru varianta 1 nu inseamna ca vom discuta varianta din mape.
Varianta initiald va fi supusa ulterior la vot. Momentan discutam daca e 1 sau 2.

Vi rog sa votati pentru varianta 1.

Cine este pentru?

Repet, in regulament nu existd asa ceva ca sunt doud variante initiale. A devenit o uzanta
gresitd a executivului primadriei ¢ ni se pun in fatd doud variante initiale. Nu sunt doud variante
initiale, dar acum asa este, avem doua variante - varianta 1 si varianta 2. Varianta 2 s-a nascut pe
parcurs si nici nu a fost in multe comisii. Si din discutiile purtate reiese ca sunt unii care vor 1,
sunt altii care vor 2 si nu stiu care e varianta initiala.

DI. viceprimar Papuc: - varianta 2 care nu a trecut prin comisii si care nu s-a discutat o
retrag. Si atunci lucram pe varianta 1.

DI. consilier Bakos: - atunci este clar, este o singurd varianta — varianta nr. 1 i va supun
la vot aceastd variantd fard amendamentele enuntate in cursul acestei sedinte, care eu Vv-as
recomanda sa {inem cont cd au fost destul de pertinente si inclusiv de forma acestei hotarari.

Supun la vot varianta 1 — varianta initiald. Va rog sa votati.

Cine este pentru? — 1 vot (Makkai G.)

Cine este impotriva? — 9 voturi — (Bakos L., Csiki Z., Magyary E., Bako L., Mozes L.,
Furo J., Kovacs L., Peti A., Vajda G.)

Cine se abtine? - 6 abtineri

(Nu a votat d-na consilier Benedek Th.)

Varianta initiald nu a trecut, urmeaza sa discutam amendamentele. Primul amendament
este facut de catre dl. Peti in care se refera la art. 3, scuze art. 2 care ulterior va fi 3 daca trece
primul amendament, deci art. 2 care se solicita nominalizarea persoanelor care sa semneze
documentele aferente acestei infiintari si acestei asocieri.

Va rog sa votati acest amendament, amendamentul d-lui Peti Andras.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

(Nu a votat d-na Benedek Th.)

Urmeaza amendamentul citit, de fapt amendamentul d-lui Papuc, in sensul ca art. 1 va
incepe cu se aproba infiintarea Parcului Stiintific ..., urmand ca prima parte a art. 1 sa devina art.
2. Varog sa votati si acest amendament.

Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

(Nu a votat d-na Benedek Th. si dl. Tatar L.)

Alte amendamentele nu sunt, in schimb dl. Papuc are acum un amendament.

DI. viceprimar Papuc: - d-na arhitect imi spune cd dacad nu votam intr-0 oarecare
participarea cu un anumit procent si a UMF-ului, nu putem realiza proiectul pentru ca UMF-ul se
retrage din proiect si fara nu putem realiza. Se pare.
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D-na arhitect sef Mihet: — eu am incercat sa explic in partea in care nu ati fost foarte
atenti. In acest proiect asa cum este gandit el si se depuni, cofinantarea cea mai mare si inclusiv
aportul in spatii apartine Universitatii. De aceea au aceasta solicitare, sa participe inclusiv in
administrarea parcului, administrare pe care o va face SC Science City. Asa spune legea. Va fi o
societate care cu asta se va ocupa.

Dl. consilier Bakos: - momentan, oricum noi lansam discutia acum

D-na arhitect sef Mihet. — aceasta decizie e una de principiu, urmand sa fie fundamentata
in sedinta AGA din zilele urmatoare. Problema este ca timpul este scurt, dansii s-au angajat si au
elaborat deja o parte din documentatie, au realizat inclusiv cheltuieli pe partea realizarii
structurarii proiectului si ar vrea sa stie din timp.

DI. consilier Bakos: - trebuia sa discute cu noi. Cei care i-au incurajat sa faca acest lucru
sa le convind, cu noi nu a discutat nimeni.

DI. consilier Csiki. — domnule presedinte, stimati colegi, in primul rand am inteles ca
perioada este 13 aprilie. Vad o adresa in 27 martie trimisa catre Consiliul local si eu as dori ca in
momentul cAnd avem anumite proiecte majore, sa ni se aducd materialul la timp sa putem cerceta,
discuta, nu in consiliul local venim cu materialul nefacut si dezbatem cat de important este ca
trebuie sa decidem intr-un minut soarta orasului ca dacad nu UMF-ul se retrage. Eu consider si ...
imi cer scuze, dar varianta 2 clar ca trebuia sa fie exclusa de pe ordinea de zi si foarte bine ca ati
retras-o.

DI. viceprimar Papuc: - eu zic sa votam sa amanam complet materialul, sa facem o
sedinta extraordinard doar cu acest material, in cel mai scurt timp, ca sa ne incadram in termen, sa
chemam si conducerea UMF-ului sa vedem, sa discutam cu Consiliul local, cu toate partidele, ca
pana la urma ne asumam toti.

DI. consilier Bakos: - da, s-a propus amanarea.

DI. viceprimar Papuc:- sau sa aprobam acum si putem reveni intr-o extraordinard cu
modificarile.

Dl. consilier Bakos: - s-a cerut amanarea, conform uzantelor trebuie sa cer amanarea. DI.
Peti nu e initiator si nu poate s retragd. Dvs. sunteti initiator si retrageti materialul? Deci, votam
varianta 1 spuneti. E clar, mi se pare corect, € conform vointei Consiliului local. Deci, cele doua
amendamente la varianta 1 au trecut, va supun la vot hotararea cu aceste amendamente, in
intregimea ei. Va rog sa votati. E varianta in care nu apare UMF-ul. Atunci, va rog sa votati.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? - 2 abtineri (Papai L., Tatar L.)

(Nu a votat d-na Benedek Th.)

Deci varianta 1 cu amendament a fost adoptatd. Urmeaza sa avem o sedintd extraordinara
in care se discutda membrii acestui Parc stiintific.

Datorit faptului ca s-au pregatit buletinele de vot, pentru punctul 12, va trebui sa avem o
pauza tehnicd. Rugamintea mea ar fi, sunt 17 buletine de vot, in prima faza sa vind comisie de
validare sd constate ca suntem 17. DI. Papai si DI. Kovacs sunt aici, sunt 17 buletine de vot,
urmeaza sa le Tmpartim si tinem o pauza de cateva minute pentru a efectua votul si a face procesul
verbal.

PAUZA

DI. consilier Bakos: - referitor la punctul 12, sunt 16 voturi valabil exprimate, un vot a
fost declarat nul.

DI. Papai Laszlo a primit 3 voturi pentru, dl. Csiki 16 voturi, Magyary 14 voturi, Bakos 15
voturi si Peti 16 voturi. Cele mai multe voturi Da le-au intrunit d-nii Csiki, Magyary, Bakos si
Peti Andrei, va rog sa luati act, trebuie s votam atunci materialul.

Va supun aprobarii proiectul de hotarare numarul 12, privind constituirea comisiei de
negociere pentru imobilul strada Bolyai nr.3. DI. Papai va rog sa luati cuvantul.

DI. consilier Papaii:- deci eu nu ma asteptam la alt rezultat, sincer nici nu am chef nici
timp de asemenea comisii, dar colegii din UDMR prin asta ati demonstrat ca nu dorifi deloc
transparentd si vreti sa rezolvati totul intre voi. Sa va fie rusine!
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DI. consilier Bakos: - procesul verbal al negocierii va fi un proces verbal public si vom
pune la dispozitia intregului consiliu, vorbesc in numele colegilor, in rest mergem la punctul 35 pe
ordinea de zi. Imi cer scuze, vi rog si votati, dar credeam cd am si votat, da o si votim comisia
va rog sa votati.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Balas R., Papai L.)

Cine se abtine?- 1 abtinere (Tatar L.)

Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru, 2 voturi impotriva si o abtinere.

Punctul nr. 35 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind actualizarea indicatorilor economici pentru obiectivul de
investitii “Amenajare parc zona centrala Cartier Belvedere Targu Mures — etapa 1”.

DI. consilier Bakos: - se refera la amenajarea unui parc cred ca in cartierul Belvedere
actualizare indicatori este o situatie similara cu mai multe alte hotarari.

DI. consilier Vajda:- ne pare bine ca amenajam parcul si parcuri frumoase si excelente,
dar sunt obligat sa revin la amenajarea unui parc care este un exemplu foarte negativ in Targu
Mures si ma refer la parcul din Secuilor Martiri si ca sa nu avem asemenea neplaceri eu as dori sa
cer de la dl. Papuc un raport 1n scris in care sd mentioneze cum a fost amenajat, de ce a trebuit sa
intervind, si cui nu i-a placut aceastd problemd? Si vreau sd atrag atentia asupra faptului si
simbolurilor, cd am Tn mana o carte despre stema Romaniei, stema Romaniei a fost realizata in
1867 de cétre tot un ungur se numeste Kopeczi Sebestin Jozsef, aceastd stema a fost aprobatd in
1921 dupa Unire si a fost si acum actuald si aceastd stema contine aceste simboluri: luna si
soarele, contine stema Munteniei, stema Moldovei si bineinteles a Transilvaniei. Deci cui nu i-a
plicut soarele poate si mearga sa scoatd si din stema Munteniei, Moldovei acest lucru. Imi pare
foarte rau ca trebuie sa revin la acest lucru pentru ca eu consider ca in Targu Mures nu trebuie sa
aiba loc asemenea discutii, ungurii normali, romanii normali vor sa trdiasca in pace si in prietenie
in Targu Mures si nu vrem sa ne axam pe asemenea probleme si as dori ca in acest semn de pace
si prietenie saptdmana viitoare sa mergem mana in mana sd punem aceea plachetd napoi si sa
sarbatorim acest eveniment impreund. Va multumesc foarte frumos.

DI. consilier Bakos: - si eu va multumesc, chiar daca nu a fost chiar la acest punct dar s-a
consemnat solicitarea d-voastra.

Dl. consilier Papai:- eu as dori la subiect, in alte orase asemenea parcuri se amenajeaza
de catre investitor, deci daca vine un investitor imobiliar si face un ansamblu rezidential asa mare,
de obicei amenajeaza si un parc, poate ajungem si noi la un moment dat in aceasta faza, de fapt
am ajuns ca Proiectul Maurer prevede si parcuri si spatii verzi si asa mai departe. Asta ar fi
normal, nu ca primdria sa investeasca dupd aceea dupd ce s-a terminat investitia stim cum s-a
intamplat aceea investitie cu utilitati si restul, sa investim noi bani publici in amenajarea parcului.
Multumesc.

DI. consilier Bakos: - hotararea se refera la actualizarea unor indicatori, deja la o alta
hotarare, va rog si acest aspect s-a consemnat si vom tine cont.

DI consilier Balas:- da daca colegul Vajda Gyorgy a deschis subiectul, voiam sa
vorbesc mai tarziu despre el, daca acum s-a vorbit continui si eu sd vorbesc, mi se pare anormal ca
o stea din pavaj, o stea care de fapt reprezinta soarele sd deranjeze pe cineva in anul 2019 in
Targu Mures vorbim despre pavaj in forma de soare. A fost o atitudine nelalocul ei a
reprezentantilor primariei, au fost chiar si declaratii ultranationaliste pe aceastd tema, tocmai
aceste declaratii si faptul cd s-a scos inscriptia bilingva a intaratat spiritele, si nu faptul cad s-a
amenajat acolo un soare din pavaj, am inteles cd reprezentanti ai primariei au declarat ca proiectul
era sa fie octogon, eu solicit public ca pana la sedintele de comisii am inteles ca proiectul se afla
la ADP, sa ne fie prezentat proiectul in original pentru aceea amenajare daca a existat, in original
dosarul sa vedem ce trebuia sa fie acolo: soare sau octogon? Multumesc.

DI. consilier Bakos: - si eu multumesc, oricum subiectul poate ar fi fost bine discutat si la
Diverse, deci dacd doriti continudm si la Diverse. Acum sd ne re intoarcem la punctul 35 cu
privire la actualizarea unor indicatori economici: parc cartier Belvedere. Va rog sa votati.

Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este Tmpotriva? —
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Cine se abtine?- 2 abtineri (papai L., Peti A.)

Hotararea a fost adoptatd cu 15 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 36 din ordinea de zi

Proiect de hotédrare privind aprobarea Devizului General actualizat si a principalilor
indicatori tehnico-economici aferent obiectivului de investitii .,Reparatie capitald pod peste raul
Mures cu pasaj superior peste linia CF Deda-Targu Mures - Str. Calarasilor”.

DI. consilier Bakos: - acelasi lucru, la reparatie capitalda pod peste raul Mures, imi cer
scuze, apasati pe buton dl. Bilas. Influenteaza votul sau puteti sa ne spuneti si dupa? Influenteaza
votul ce spuneti d-voastra? Nu? Va rog sa votati si atunci dl. Balas va avea cuvantul la acest
subiect.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatda cu unanimitate de voturi.

DI. consilier Bakos: - hotararea a fost adoptata si va rog sa faceti acele comentarii care le-
ati dorit la acest punct.

DL consilier Bilas:- acum, mi se pare in noiembrie 2016 cand s-a discutat prima data
despre acest pod, au fost mai multe amendamente in plen care au fost aprobate. Doua dintre aceste
amendamente erau ale mele, ca acest pod sa fie iluminat arhitectural, am inteles cd din acest
punct de vedere totul este rezolvat si Proiectul include acest lucru, iar al doilea amendament votat
aici 1n plen a fost ca parapetii podului sa fie multicolori. Eu am luat legatura cu Directia tehnica,
in special cu dl Lucian Racz de la Directia Tehnica, spun si public asta ca sa se si consemneze
acest fapt, dansul nu stia de amendamentul existent atunci am retrimis pentru ca el este aprobat si
este 1n vigoare si cd parapetii acestia trebuie sd fie multicolori. Am discutat cu dansul am nteles
ca a trimis la Directia de urbanism, cineva trebuie sa facd o simulare pentru ca acesti papa peti sa
fie multicolori. In urma discutiilor pe care le-am avut, am ajuns la concluzia ci am putea chiar si
noi sd oferim o simulare pentru ca acesti parapeti sa fie multicolori si sa duca la indeplinire
Hotararea Consiliului Local adoptatd acum 2 ani. Multumesc.

DI. consilier Bakos: - si eu va multumesc pentru completare, deci mi se pare o chestie
interesantd sd ma apuc eu Tmpreuna cu d-voastra sa coloram niste schite si sa le aratam la Arhitect
sef. Dar, asta e, eu va felicit ca va ocupati de acest lucru si mergeti Tnainte, eu am incredere in d-
voastrd. Chiar nu am vrut sa fie cu ton ironic, chiar e un lucru bun, cd adesea patim noi consilierii
ca votdm un lucru, adica facem un amendament si ori nu se consemneaza, ori cand ajunge la
executanti iese altceva.

Punctul nr. 37 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind aprobarea trecerii pe cheltuieli de catre Compania Aquaserv
SA, a creantei Tn sumd de 4.024.243.17 lei, pe care le detine fatd de Municipiul Tg. Mures,
respectiv__mandatarea reprezentantului A.G.A., dl. Bakos Levente sd aprobe documentele
referitoare la subiectul de pe ordinea de zi a sedintei extraordinare a Adunarii Generale a
Actionarilor SC Compania Aquaserv SA, din data de 07.05.2019.

Dl. consilier Bakos: - este un material care nu a fost, nu a intrunit nici intr-o comisie
votul favorabil. Totusi din discutii pur, ma rog in naturi tehnica, ar trebui si ne pronuntim. In
mod normal nici nu ar trebui sa intre pe ordinea de zi dar fiind faptul ca este un Convocator, eu
cred cd cel mai corect am proceda dacd m-ati mandata eu fiind cel care urmeaza s participe la
aceeasi sedintd, ca sa votez Tmpotriva, deci nu sa cada hotararea ci s modificam ca se mandateaza
pentru un vot negativ persoana mea, ca poate ar exista sanse ca in acest fel sd mai reintre inca o
datd materialul, anumite complicatii. Eu cred ca toti care am participat la comisii am zis ca nu
prea putem vota acest material In forma in care este, deci ar trebui sd votdm impotriva. Deci
sunteti de acord cu aceastd modificare? Textual? A da, se modifica si ... titlul la 37 ar suna:
privind mandatarea votului.... nu stiu.... sd nu aprobe. Discutdm de 37, deci Hotararea va contine
mandatarea reprezentantului AGA dl. Bakos sa nu aprobe documentele referitoare la... Nu va fi
statutard sedinta si pot sd o convoace Incd o datd si ne vedem cu acelasi material luna viitoare. Pai
ca Hotararea AGA nu se va fine, cum nu participam, nu se va tine si nu cumva sa fie daca nu
participdm a doua sedintd se poate vota. De alte comune, de exemplu. Nu stiu actul constitutiv. Eu
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cred ca ar trebui sa mandatdm daca asta este vointa Consiliului ca eu sd votez Tmpotriva acestei
Hotarari.

Dl. consilier Papai:- deci asa cum este formulat, ca Consiliul Local hotaraste Art. 1 se
aproba trecerea pe cheltuieli, pe ce baza comisia, deci Consiliul local pe ce bazd voteaza asa
ceva?

DI. consilier Bakos: - nu poate.

DI. consilier Papai:- art. 1 trebuie sa cada de tot, dar eu as propune sa rezolve, deci
Compania Aquaserv sa rezolve aceastd chestie cu primdria. De ce ar trebui Consiliul local sa
intervina in chestia asta?

Dl. consilier Bakos: - da si asta este o opinie, nu stiu.... Deci, ideea ar fi fost daca vrem
sd fim siguri ca lucrurile se intampla cum dorim noi acum, ar trebui sd ma duc eu acolo si sa zic
,,ma fratilor, nu”.

DI. consilier Papai:- deci eu propun sa rezolve Compania Aquaserv cu Primaria si cine
decide sa treaca la cheltuieli sa suporte si consecintele, da? Si raspunderea pentru 4 milioane si
ceva de lei.

DI. consilier Bakos: - juristii din sala...

DI. consilier Papai:- are un executiv, si Aquaservul are o conducere executiva. Poate sa
ia aceasta decizie sau sa nu ia aceasta decizie.

Dl. consilier Bakos: - nu eu atunci merg pana la dl. avocat Papuc, e si reprezentantul
Primariei.

Supun la vot varianta din mape si cum nu sunt amendamente daca va cadea, va cadea
hotararea.Va rog sa votati, varianta din mape care m-ar trimite sa votez. Va rog sa repetati
mecanismul de vot, reinitializam votul, va rog sa votati incd o data.

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 17 voturi

Cine se abtine?- abtineri.

Proiectul de hotarare a fost respins.

DI. consilier Bakos: - unanimitate in ceea ce priveste votul nu, cum nu sunt amendamente
hotararea a cazut.

Punctul nr. 38 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind mandatarea reprezentantului A.G.A., dl. Bakos Levente sa
aprobe documentele referitoare la subiectele de pe ordinea de zi a sedintei ordinare a Adunarii
Generale a Actionarilor SC Compania Aquaserv SA, din data de 07.05.2019.

DI. consilier Bakos: - tot legat de mandatarea la Aquaserv dar de data asta cu privire la
situatiile financiare, asta cred ca a fost ok in comisii, va rog sa votati.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

DI. consilier Bakos: - unanimitate de voturi, v multumesc merg si eu sd le transmit
verbal ¢ nu am mandat pentru a vota celalalt material, deci AGA se va tine.

Punctul nr. 39 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico-economice si a indicatorilor
tehnico-economici, pentru obiectivul ,,Alimentare cu energie electricd bloc de locuinte pentru
tineri, destinate Tnchirierii pentru specialisti din sandtate — Gheorghe Marinescu”.

Dl. consilier Bakos: - acelasi lucru ca si celelalte hotarari, va rog sa votati.

Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 2 abtineri (Balas R., Tatar L.)

Hotararea a fost adoptatad cu 15 voturi pentru si 2 abtineri.

Punctul nr. 40 a fost retras din ordinea de zi

Punctul nr. 41 din ordinea de zi
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Proiect de hotarére privind atribuirea denumirii de Pasajul Biirger Albert koz stradutei fara
nume care leagd zona celor doud poduri peste Canalul Turbinei intre strada Margaretelor si strada
Calarasilor.

DI. consilier Bakos: - si aici avem doud variante privind atribuirea denumirii de Pasajul
Biirger peste canalul Turbinei, avem varianta 2 respectiv 3 la proiect. Cineva ne lamureste care sa
votam? DI. initiator, e in reguld care variantd? A, In preambulul Hotararii sunt niste modificari,
am inteles.

DL consilier Mozes :- stimate dl. presedinte domnilor colegi diferenta intre variante la
acest material si la urmatoarea este de fapt fizic cum ar veni, propunerile Prefecturii s-au pus in
material, in fond nu se schimba nimic numai niste pasaje.

DI. consilier Bakos: - am inteles, Prefectura a vizat favorabil.

DL consilier Bilas:- da, bineinteles ca voi vota pentru, doar ca voiam sa imi exprim o
mica suparare, in ce sens? Dam numele de Albert Burger unui podulet, eu cred cd aceasta
personalitate a oragsului Targu Mures merita mai mult si noi chiar am discutat la POL si credem ca
de fapt strada Sinaia ar fi trebuit s se numeascd Albert Burger in totalitatea ei, deoarece acest
intreprinzator interbelic al Targu Muresului a fondat Cocosul de Aur, a facut acolo fabricd de bere
si mai tarziu o fabrica de bauturi spirtoase si de sucuri si cea mai mare contribugie a sa la bunul
mers al orasului Targu Mures a fost ca in calitate de antreprenor a facut un parteneriat public
privat cu Primaria, a cumparat primele generatoare si datoritd lui a fost introdus curentul electric
in Municipiul Targu Mures, deci primele becuri care au ars in Targu Mures au fost datorita
meritului lui Albert Burger si noi credem ca ar fi meritat o stradd un pic mai mare decat un
podulet. Acum, o sd votam si asta pentru ca colegul Mozes asa a dorit, dar acesta este regretul
meu ca o stradd mai mare ar fi trebuit sa poarte acest nume, mulfumesc .

DI. consilier Bakos: - putea sa fie chiar Cutezantei ca suna mult mai frumos, dar ma rog,
niste denumiri care le-am mostenit din epoci apuse.

DI. consilier Mozes :- da, multumesc, aveti dreptate, de fapt eu oricum ma bucur ca am
ajuns aici fiindca a fost o lupta destul de crancena cu niste oameni care nu prea au vrut, nu este
vorba numai de un podulet, este vorba de un pasaj pietonal si de biciclete, incepand de la Cocosul
de Aur care se termind unde incepe strada Kos Karoly, deci este un pic mai lungé are aproape un
Kilometru.

DI. consilier Bakos: - deci va rog sa votati daca nu aveti alte completari, varianta 2, ultima
varianta, ultima din variante cele cu modificarile solicitate de Prefectura. Varianta 3 cu expunerea
numarul 2, este in mapa.

D-na director juridic Buculei:- deci, varianta a doua la proiectul de hotarare s-a nascut in
momentul in care am trimis la Prefectura pentru obtinerea acelui aviz. Varianta 3 s-a ndscut ca
urmare a adresei Institutiei Prefectului care a venit pentru Hotdrarea cu Regele Mihai sa scoatem
din preambul. Ca sad nu trebuiasca s modificdim din nou Hotararea am facut varianta 3, domnii
consilieri au venit cu varianta 3 la proiectul de hotarare sa fie totul in regula sd nu mai existe
probleme.

DI. consilier Bakos: - bun deci cu aceste precizari, va rog sa continuati votul.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?-

Hotérarea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 42 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind atribuirea denumirii de Pasajul Friedrich Schiller koz stradutei
paralele cu calea feratd, care leagd strada principala Aleea Carpati de scoald Generald Friedrich
Schiller.

DI. consilier Bakos: - tot asa, varianta 2 cu aceleasi modificari survenite, de aceea avem
varianta 2.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?

Hotérarea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.
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Punctul nr. 43 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea introducerii unor reduceri la tarifele de intrare la
Bazinele acoperite din municipiul Tirgu Mures acordate elevilor in timpul orelor de educatie
fizica.

DI. consilier Bakos: - nu sunt inscrieri la cuvant, va rog sa votati. Sunt amendamente, este
o variantd a doua, comisia de buget propune tariful sa fie 50 % din tariful de baza si profesorul
coordonator sa aiba gratuitate. Va rog varianta initiala fara acest amendament. DI. Papai

DI. consilier Papai:- eu as avea un alt amendament, sa facem gratuit pentru cei care merg
la ora de educatie fizica, pentru elevi.

DI. consilier Bakos: - da, deci varianta initiala fara amendamente, am inteles. Deci
varianta initiala fard amendamente.

Cine este pentru? — 1 vot (Benedek Th.)

Cine este impotriva? — 11 voturi

Cine se abtine? - 5 abtineri

DI. consilier Bakos: - urmeaza sa discutam amendamentele, primul amendament este
propunerea din partea comisiei de buget, tariful sa fie 50 % din tariful de baza, iar profesorul
coordonator sa aiba gratuitate, da, asta este propunerea, va rog sa votati.

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? - 5 abtineri (Balas R., Papai L., Tatar L., Bogosel C., Pui S.)

DI. consilier Bakos: - a trecut, in mod normal varianta a doua nu ar trebui sa supun la vot
pentru ca se bat cap la cap, dar din curtoazie pentru dl. Papai va rog sa va exprimati votul. Pai,
era o...... se bat cap 1n cap, ma rog, bun, nu e cazul. Atunci va rog sa votati hotararea cu acest
amendament adoptat.

Cine este pentru? — 17 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 44 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea H.C.L.M. nr. 13 din 31 ianuarie 2019 referitoare
la aprobarea taxelor speciale si tarifelor, de catre Serviciul public — Administratia domeniului
public, pentru anul 2019, precum si instituirea unor contraventii si sanctiuni aplicabile acestora.

DI. consilier Bakos: - e celebrul material al domnului Balas din sedinta trecutd cu
fluturase si semndturi. Comisia de buget propune o modificare de maxim 30 de zile. Va rog sa
votati varianta propusa de dl. coleg Balas, varianta initiala.

DI. consilier Papai: - doar as dori sa explic acel amendament. Materialul prevede sa ia
avizul pe 30 de zile cu 15 lei pe zi, dar poate unii nu au nevoie de 30 de zile, ci de 10 zile, 13 zile
nu e, eu zic sa nu ii obligdm sa plateascad avizul pe 30 de zile si de asta am propus sa fie maxim 30
de zile.

DI. consilier Bakos: - da, va rog sa votati varianta initiala fara amendamente.

Cine este pentru? — 1 vot (Benedek Th.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? - 16 abtineri

Varianta initiala a fost respinsa.

DI. consilier Bakos: - urmeaza amendamentul propus de dl. Papai si comisia de buget, ca
sa fie maxim 30 de zile. La vot.

Cine este pentru? — 6 voturi (Benedek Th., Bogosel C., Pui S., Tatar L., Balas R., Papai

L.)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? - 11 abtineri

Proiectul de hotarare a fost respins.

DL consilier Bilas:- eu am explicat si data trecutd, nu stiu, Consiliul Local poate sa
devind anticonstitufional. Noi nu ne mai putem aroga dreptul sa restrangem partidelor politice,
dreptul de a strange semnaturi de pe domeniul public. Va rog sd ma credeti cd nu putem ingradi la
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5 zile pe luna acest drept, pentru cd semnaturile sunt o componenta a candidaturii la orice functie
publicd, deci fara acele semnaturi nu poti candida, deci prin extensie logica ca noi ingradim
dreptul constitutional de a alege si de a fi ales. Deci sper ca nu trebuie sa merg acum sa fac
plangere prealabila, sa atac hotararea In contencios si alte chestii de genul acesta, hotdrarea
precedentd, dacd nu ati vrut sa o schimbam pe asta. Noi nu strAngem semnaturi nici la
prezidentiale, nici la parlamentare, noi, vorbesc aici de POL. Dar pentru celelalte partide noi am
facut o hotarare care incalca legile Romaniei, ca am zis ca doar 5 zile sa fie pe luna sa strangem
semnaturi partidele politice, ceea ce e neconstitutional .

DI. consilier Bakos: - am inteles argumentele d-voastra, daca e neconstitutional oricum va
fi neavizat de Prefectura, sau, ma rog, nu vreau sa intru in detalii. Urmeaza urmatorul punct pe
ordinea de zi.

Punctul nr. 45 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind realizarea brandului turistic al municipiului Targu Mures:

DI. consilier Bakos: - cu privire la realizarea brandului turistic al Municipiului Targu
Mures, comisia de buget si urbanism zice ca ar trebui amanat pana la aprobarea bugetului, comisia
de comert sa se faca o corelare a acestei hotarari cu cele anterioare si care nu s-au pus in aplicare.
Sunt anumite, nu stiu, dl. Csegzi tocmai a iesit si tocmai aici trebuia sa fie, tin minte cd avem o
hotarare, nu cunosc data dar avem o hotarare similard. Daca sunt Inscrieri la cuvant? Deci sunt
doud comisii care propun amanare.

DL consilier Balas:- dupa cum am scris si in expunerea de motive, in Strategia Integrata
de Dezvoltare Urbana, in SIDU proiectul programatic al orasului dupa care el se dezvolta, exista
cinci piloni de dezvoltare. Unul dintre acesti piloni de dezvoltare este turismul, ori o strategie pe
dezvoltarea turistica presupune litera a), deci asa incepem strategia de dezvoltare turistica, cu
brandul turistic al orasului. Eu nu stiu sa mai fie o hotarare similara, oricum daca este, asta o
anuleaza pe cealalta pentru ca stabilim clar sume. Eu ce va mai pot spune este ca in ultimele doud
bugete a existat suma prevazutd in buget pentru acest brand si dintr-o situatie sau alta acest lucru
nu s-a intamplat. Eu consider ca daca noi toti aici am votat SIDU si PMUD- ul si ne-am angajat ca
aceste documente sunt biblia dezvoltarii locale pe urmatorii ani, acest proiect se incadreaza
perfect in ceea ce inseamna aceste documente programatice pe care Consiliul Local de altfel le-a
votat, nu ne putem apuca de turism si sunt in domeniu aicea cand vorbesc despre chestia asta fara
un brand turistic, o identitate vizuala si un logo pe care Consiliul Judetean de exemplu le are deja.
Le are deja Primdria Tarnaveni, le au deja orase mai dezvoltate, sper ca nu vrem sa fim comuna
Targu Muresul si din acest punct de vedere mulfumesc.

DI. consilier Bakos: - aveti perfecta dreptate, eu pe parcurs ce ne-ati explicat aveti
perfecta dreptate, eu am participat la o dezbatere pe aceasta tema acum nu mulfi ani in urma, la
care inclusiv dl. Masca a avut mari contributii, a participat la discutii vehemente pe baza acelei
hotarari la care fac eu referire sau, de asemenea, faptul ca d-voastra ati constatat cad era in buget,
inseamnd ca sunt nigte hotarari, ca altfel nu ar fi trecut nimeni in buget. Propunerea mea din
comisia mea asta era, ca probabil ca ar trebui sa se coreleze cu ceea ce nu s-a facut sau si cu ce s-a
facut. Tin minte cd ati participat si d-voastra In sala respectiva cand s-a discutat de brandul Targu
Mures si a venit cineva din Bucuresti mi se pare.

DL consilier Balas:- aceste sume de care spuneam eu, au fost trecute in buget pentru ca
am facut eu amendamente in comisie. Va aduceti aminte cd POL-ul o data a votat bugetul, o
singura datd a votat bugetul, da? Era pentru ca si acest amendament al nostru a trecut, iar el nu a
fost executat. Cat priveste amendamentul comisiei de buget pe care zice ca trebuie sa asteptdm sa
se faca bugetul si dupa aia sd votim aceastd hotdrare de Consiliu local, am lamurit-o si cu dl.
Csiki, adica noi facem Hotararea si dupa aia introducem banii in buget, deci nu trebuie sa facem,
sd punem caruta Tnaintea boilor, deci acesta e pasul firesc facem hotararea, introducem banii 1n
buget, Primaria organizeaza licitatia, se face caiet de sarcini, cineva castiga si o sd avem brand.
Daca nu, mai stam inca vreo doi trei ani.

DI. consilier Bakos: - eu nu stiu daca meritd, daca amanam sd amanam pana la sedinta
viitoare sa se clarifice aceste aspecte.

DI. consilier Balas:- daca votam acum, aceasta suma va putea fi introdusa in bugetul pe
anul acesta.
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DI. consilier Bakos: - hai sd vedem dacd se amana, va rog supun la vot amanarea, daca
nu, mergem la varianta initiald cea a d-lui Balas. Va rog sa votati privind améanarea.

Cine este pentru? — 13 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Bélas R., Tatar L., Papai L.)

Cine se abtine?-

(Nu a votat dl. consilier Pui S.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

DI. consilier Bakos: - s-a amanat cu 13 voturi, eu as sugera pana la sedinta viitoare, dat
fiind importanta hotararii.

Punctul nr. 46 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind normarea numarului minim de locuri de parcare la constructiile
noi de locuinte din Municipiul Targu Mures.

DI. consilier Bakos: - inclusiv in comisia de urbanism au fost discutii, cred ca si aici vor
fi. DI. Tatar va rog sa prezentati ce s-a intamplat acolo sau in opinia d-voastra ca si viitor arhitect .

DI. consilier Tatar: - stimati colegi, nu pot sa nu observ concluzia trasa de arhitectul sef
in raportul de specialitate, deci concluzia sund asa: sunt contrare, deci aceste decizii, sunt
contrare politicilor publice adoptate la nivel local, national si European. Problema este ca nu e
asa. Prevederile hotararii propuse sunt in conformitate cu Hotirarea Guvernamentala 525 prin
care s-a aprobat Regulamentul General de Urbanism, cat si normativului P 132/93. Nu vreau sa
intru Tn detalii dar as vrea sa citesc un singur articol, articolul 33 parcaje: autorizarea executarii
constructiilor care prin destinatie necesitd spatii de parcare se emite numai dacd existd
posibilitatea realizarii acestora in afara domeniului public. Consider ca propunerile din acest
proiect de hotarare sunt necesare.

DI. consilier Papai: - acest material survine in urma discutiilor din comisia de circulatie
unde vin investitorii imobiliari si ei propun maxim un loc de parcare pe apartament indiferent de
suprafata apartamentului, in conditiile in care noi stim ca la un apartament de doud, trei camere
probabil existd doud sau trei masini si peste tot in tara acest lucru este reglementat ori prin
regulament de urbanism, ori prin HCL, la noi este o cutuma. Problema este cu aceasta cutuma ca
in instan{d nu putem sd ne aparam cu aceastd cutumad. Deci dacd investitorul ne da in judecata
poate sa se refere la regulamentul din 1995 care prevede trei locuri de parcare la 10 apartamente.
Eu am dorit sd reglementam aceasta situatie sa nu avem discutii de fiecare data in comisia de
circulatie. Am primit un raport de specialitate de la directia de urbanism, foaie cu antet deci
banuiesc ca 11 asumad, semnat de un urbanist, un jurist, un inginer si de d-na Arhitect sef. Cum
incepe raportul de specialitate pot sd fiu de acord, permiteti-mi sa citez: ,,Cetatenii europeni s-au
saturat sa aiba spatiile publice si trotuarele ocupate de masini”. Corect, si noi. ,,Fiecare loc de
parcare consuma intre 15 si 30 de metri patrati, iar un sofer foloseste de la 2 la 5 locuri de parcare
diferite in fiecare zi. In orasele europene dense exista un numar din ce in ce mai mare de cetateni
care se intreaba daca politica de a dedica masinilor putinul spatiu public este una potrivitd din
punct de vedere social”. Corect, si in Targu Mures se intreaba. Mai departe, conventii, foarte
frumos dezvoltat, dar in concluzie: suplimentarea numarului locurilor de parcare peste cutuma
actuala de un loc de parcare pe apartament va avea ca §i consecinte negative incurajarea utilizarii
autovehiculelor personale n detrimentul celorlalte mijloace de deplasare mai prietenoase fata de
mediu si implicit cresterea numarului de masini pe locuitor congestionarea traficului si cresterea
poludrii pe raza Municipiului Targu Mures. Acum, eu nu cred cd din cauza asta o sd creasca
numarul de masini pentru ca are sau nu parcarea asigurata in spatiul privat, dar asta am inteles ca
este pozitia oficiala a Directiei Arhitect sef. In acest timp pe pagina de facebook a d-nului Claudiu
Maior, in 27 septembrie ne anunta: mai multe locuri de parcare pe str. Nicolae Grigorescu, 1n 29
septembrie pe str. Rozmarinului, in 15 octombrie pe str. Sarguintei, in 7 octombrie pe str.
Armoniei, 26 octombrie str. Sarguintei si cartierul Mureseni, 7 noiembrie str. Hunedoara si
Depozitelor, 14 noiembrie cartierul Rovinari, 16 noiembrie str. Rozmarinului. Eu am crezut ca s-a
schimbat atitudinea d-nei Arhitect Sef de anul acesta, dar din pacate, in 11 martie pe aceeasi
pagind, vor fi locuri noi de parcare pe str. Tesatorilor si pe str. Livezeni, 21 Martie noi locuri de
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parcare in Aleea Cornisa. Deci eu nu inteleg, pe de o parte Primaria face parcari nenumarate pe
spatiul public, care oricum este ocupat, dar se opune ca pe spatiul privat sa se faca suficiente
locuri de parcare. Concluzia este superba, citez: consideram ca propunerile ca noile ansamblu de
locuinte sd dispuna de suficiente locuri de parcare realizate pe parcela proprie sant contrare
politicilor si nu recomandam aprobarea lor.

DI. consilier Bakos:- da, va multumesc, e un subiect care si intre specialisti, eu cel putin
sunt surprins ca acelasi argument lI-am auzit cadnd am votat la Top Med. Am fost nevoit din
anumite considerente legale sau normative sa votim Top Medul cu numar relativ mic de parcare,
acest lucru l-am votat si in... Poate ne lamureste d-na Furo. Inainte d-na Furo ca d-na arhitect sef
sd poata sa raspunda mai incolo.

D-na consilier Furo:- eu as dori sa fac doar un comentariu, de ce s-a votat impotriva in
comisia de urbanism. Sunt doud motive importante: 1. fractiunea UDMR demult lucreaza la o
propunere, o propunere ca sa se bazeze atat pe regulamentul general de Urbanism adoptat care
este 0 hotarare pe tara, cét si conform nivelului de mobilitate de masini, un studiu cate masini si
ce parcari se solicitd in Targu Mures. Al doilea punct de vedere al nostru de ce am votat, pentru ca
aicea se face referire doar la locuinte, nu este studiata problema 1n alte cazuri. Se fac proiecte care
au nu mai locuinte, au spatii comerciale la parter deci eu cred si fractiunea UDMR crede ca acest
subiect trebuie studiat si Tmpreund cu primaria respectiv cu urbanismul, vazut care sunt
propunerile si ce. in Regulamentul General de Urbanism spune ¢ se iau in considerare in functie
de metri patrati ai apartamentelor ma refer acum la locuinte, si inca 20 la sutd pentru vizitatori.
Deci sunt reguli si putem sa venim cu propuneri noi dar nu numai pentru locuinte. Daca facem o
hotarare, cred ca facem pentru tot ceea ce se intdmpla in orasul nostru. Doua minute as vrea sa
spun si in limba maghiara.

DI. consilier Bakos:- d-nul Tatar ati luat deja cuvantul, daca chiar e foarte important va
rog. Si d-nul Peti daca considerati ca trebuie sa luati cuvantul Tnaintea d-nei arhitect sef sau dupa?
Ca suntem nepoliticosi ca sta acolo saraca de vreo 5 minute. Va rog d-nul Tatar foarte pe scurt.
Atunci d-nul Peti foarte pe scurt, bine d-na Arhitect sef va rog.

D-na arhitect sef Mihet:- voiam sa spun ca aspectele la care se referea d-nul Papai sunt 2
categorii total diferite. Discutdm de amenajare de parcari in zone unde exista locuinte ori daca e sa
facem asa un calcul la numarul de apartamente existente in oras si numarul de parcari existente o
sd vedem ca suntem probabil sub 1 loc de parcare la 10 apartamente, asa cum se prezinta astazi in
Targu Mures. Aceste proiecte care se amenajeaza de cdtre Primdrie se fac pentru amenajarea
aferentd de locuri de parcare pentru locuintele existente, iar propunerea dansului unde noi am
facut acel raport de specialitate se refera exclusiv la noi ansambluri rezidentiale, unde asa cum
stifi cu totii de ani de zile cutuma este sa se solicite un loc de parcare per apartament. Si daca tot
ne-ati trimis sa vedem ce fac altii, v-as mai da un exemplu tot la POTSDAM unde am fost si unde
Primaria ne-a prezentat cu lux de amanunte un Proiect de dezvoltare a unui nou cartier al oragului
pe cateva zeci de hectare, unde desi politica locala este de un loc de parcare per apartament §i stim
foarte bine ca nemtii iubesc masinile si se deplaseaza preponderent cu masinile si nu sunt asa
disponibili pentru a schimba masina pentru mijloace de transport alternative, pentru ca primaria a
decis sd investeascd in dezvoltarea si modernizarea transportului local pentru acest nou cartier de
zeci de hectare, a limitat cu tot cu locurile de vizitatori la 0,8 locuri de parcare per apartament ca
si medie, tocmai in aceeasi directie asa cum va ziceam i in tarile care au trecut prin ceea ce
trecem noi acum, peste tot s-a schimbat optica si nu mai existd o limitare inferioara, adicd minim
un loc de apartament, ci au ajuns sa pund un plafon superior maxim un loc per, sau maxim cum
am spus aici 0,8 locuri de parcare per apartament, in ideea de a incuraja cetdtenii pentru ca tot se
... si inclusiv la noi in Targu Mures este aceeasi situatie, si voi ati aprobat o serie de proiecte care
vor duce in viitorul imediat la modernizarea transportului public local, ori In momentul in care
cetatenii sunt incurajati sa detind mai mult de o masind de familie pentru ca au unde sa o
parcheze, stiti ca oriunde in Europa locul de parcare este o serioasd motivare existenfa sau
inexistenta lui de a avea sau nu avea incid o masina. De aceea am considerat in acel raport de
specialitate, tinand cont si de proiectele pe care tot voi le-ati aprobat, ce {in de modernizarea
transportului public local, de creare de piste de biciclete si asa mai departe, pentru incurajarea
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transportului alternativ, o marire a locului de parcare pentru noile ansambluri mobiliare peste 1 la
1 nu o consideram oportuna.

DI. consilier Bakos: - domnul Tatar, a doua oara, dar va rog foarte pe scurt.

DI. consilier Tatar: - referitor la ce am auzit acum, tarile la care faceti referire au
rezolvat de foarte mult timp aceste probleme pe care le avem noi, au limitat peste tot in zona
centrald accesul traficului motorizat, nu se pune aceastd problema la ei cum se pune la noi. Daca
tot am facut referire la alte orase din alte tari, putem sa vedem foarte usor ca nu prea exista locuri
de parcare pe spatiul public. Noi asta propunem de fapt, sd nu existe pe spatiul public, sa existe
spatiu privat. Nu inteleg problema.

D-na arhitect sef Mihet:- noile ansamblurile rezidentiale la care se face referire in
hotarare, nu propun amenajari de parcari noi pe domeniul public, ci pe domeniul privat, de 1 la 1.

DI. consilier Papai: - exact. Si atunci de ce nu sunteti de acord?

D-na arhitect sef Mihet: - ati cerut mai mult de 1 la 1. Nu am zis c¢d nu suntem de acord
cu 1 la I, nu suntem de acord cu marirea, peste 1 la 1; atentie, peste 1 1a 1.

DI. consilier Papai: - ba nu sunteti, eu m-as fi asteptat sa veniti cu cifre concrete. Da,
propuneti 0,8. Trebuia sa spuneti ca nu este cazul.

D-na arhitect sef Mihet: - peste 1 la 1. Va rog recititi concluzia! Peste 1 1a 1.

DI. consilier Tatar: - doamna Mihet, legea e clara, existd un regulament general de
urbanism aprobat la nivel national care spune clar locurile de parcare se vor amenaja in afara
domeniului public si in interiorul parcelelor.

Referitor la ce a spus d-na Furo, intr-adevar regulamentele generale, sau planurile
generale de urbanism din celelalte orase precum Oradea, Cluj, Sibiu, specificd in mod clar in
functie de functiune, numarul necesar de parcari. La noi nu exista aceastd prevedere dar poate sa
existe si asta poate sa fie introdusd in PUG, dar pand atunci putem sa aducem aceasta hotarare si
sd o completam ulterior.

DI. consilier Peti: - incerc sa fiu foarte scurt. Si grupul politic UDMR din Consiliul local
lucreaza de un anumit timp pe acest proiect, chiar la o discutie in comisia de specialitate ne-am
impartasit planurile cu dl. Papai, ma bucur ca dansul a actionat imediat §i a venit cu o propunere,
dar in schimb noi la UDMR suntem mai circumspecti cu privire la asemenea proiecte, pentru ca
dorim cumva sa nu impietam dezvoltarile ulterioare din oras. Asa cum spunea si d-na arhitect sef
nu dorim sa promovam circulatia sau sd dezvoltam circulatia cu automobile, ci promovam
circulatia alternativa i dezvoltarea si modernizarea transportului in comun. Este o dilema in
continuare cum sa facem, nu in ultimul rand suntem 10 in grupul politic, deci pand sa ajungem la
un consens intre noi cum sa arate la sfarsit acest proiect putin mai dureazd. De aceea suntem
obligati s amanam acest proiect, nu neapdrat pentru cd noi ne facem propriu proiect ci mai
degrabd sa imbunatatim sau sd completam, nu neapdrat sa imbunatafim, sa mai completam acest
proiect. De aceea suntem nevoiti si cumva obligati s amanam acest proiect.

DI. consilier Bakos: - practic, cereti amanarea.

DI. consilier Papai: - intr-adevar dl. Peti mi-a spus ca UDMR-ul lucreaza la acest proiect
in sedinta comisiei de buget din 25 martie 2019. Eu am depus acest proiect in 25 ianuarie 2019.
Deci, nu am inceput sa lucrez imediat. Chiar am pornit de la discutiile din comisia de circulatie.
Problema cea mare in Targu Mures este ca daca nu realizdm destule locuri de parcare pe domnul
privat, acele masini vor parca in zonele adiacente, pe spatiul verde, pe terenul de joaca, pe trotuar,
pentru ca la noi nu se amendeaza, se accepta, etc. Ok, eu ma bucur ca UDMR-ul lucreaza la
chestia asta, eu nu vad de ce nu am putea vota In forma aceasta si dansii sa vinad cu propunerea
pentru spatiile comerciale etc. cu o completare. Dar e la latitudinea dvs.

DI. consilier Bilas: - eu nu ma pricep asa bine in domeniu, dar ca cetatean si privitor la ce
s-a Intdmplat pana acum, vreau sd va spun si eu anumite pareri, sper ca UDMR sd termine in
urmatorii trei ani proiectul, cd am mai auzit promisiunea asta ca lucram la un proiect si dupa 3-4
ani nimeni nu mai stia cd s-a zis si se lucreaza, eu chiar sper sa-1 termine repede, adica daca veniti
luna viitoare, ca se poate face un proiect, nu e chiar asa greu de facut, nu stiu cum se lucreaza aici
cu cutume. Chestia asta cu cutuma nu am inteles-o. Am facut noi cei de la POL un protest in fata
primariei si a zis dl. Bretfelean ca este o cutuma ca nu se face miting in fata primariei si am zis sa-
mi arate legea. Pentru cd nu existd, cutuma nu {ine loc de lege. Si am facut miting in fata
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primariei, in ciuda tuturor cutumelor. Cum spuneam, investitorii imobiliari dau primaria in
judecatd si o sa faca 3 locuri de parcare la 10 apartamente, cd nu e reglementat nimic, azi-maine o
sd votam un bloc cu 10 etaje la gara, la care nu 1 se cere locuri de parcare foarte multe. Unde
credeti ca vor parca cei din blocul care se va construi in parcul din zona girii? In zona limitrofa
daca nu le cerem locuri de parcare. Aici e vorba de filozofie. Vrem oras modern pe care tot il
fluturam, sau nu vrem? $i se pare ca nu vrem, pentru cd din punct de vedere arhitectural, orasul e
vraiste. Nu stiu din ce cauza si cine au fost arhitectii sefi in ultimii ani. Dar credeti-ma este
vraiste. Si nu o spun eu, o spun si altii care vin pe aici. In ce priveste cu Potsdamul, eu va zic sunt
doctor in manipulare, adica stiu cu manipularile. Doamna Mihet, ati vazut cum a redus Potsdamul
la 0,8 locuri, ati vazut harta de transport ca acum am dat pe Google, harta de transport public local
in Potsdam? Imping #ia autobuzele, iau foc in Potsdam? Au aici tot orasul impénzit cu linii de
transport, cu tren, cu tramvai, etc. Ne comparam noi cu Potsdamul? Adica dam noi un exemplu de
orag din Occident si la noi imping cetatenii autobuzele pe Dambu si alte 6 iau foc si nu au oamenii
mijloace de transport in comun §i noi spunem ca nu e nevoie de locuri de parcare? Sa fim seriosi!
Eu sper ca totusi o sd ajungem in orasul acesta la chestia asta sd nu ne mai tot fofilat cu telefoane,
si sa reglementdm clar lucrurile. Nu vreti sd reglementati nimic, tot timpul vreti sa amanati, lasa
pe altd datd, noi lucram la ceva, lasa sd meargad cutuma si asa mai departe, nu vreti nimic, va e
frica sa luati decizii concrete pentru orasul Targu Mures care sa duca la dezvoltarea orasului si la
reglementarea acestui oras, multumesc.

DI. consilier Csiki:- stimate domnule presedinte, stimati viceprimari, stimati colegi, nu
am vrut sd iau cuvantul la acest material deoarece prima data a fost ideea mea acum vreo doi ani
si, cand dl. coleg incd nu era in comisia de circulatie. Prima data in comisia de circulatie s-a ivit
aceastd problema, a fost propunerea mea desi multi sau suparat atunci pe mine, dar am si eu
principiile mele si asa cred cd va fi un avantaj pentru viitorul orasului dar nu exclud varianta ca
este o hotarare buna, avem nevoie de asemenea Hotarari sunt de principiul ca avem nevoie de mai
multe locuri de parcare daca tinem cont ca la ora actuala cam foarte putine familii detin numai o
singurda masind. Daca ne gandim acuma ca este un proiect de exemplu la gara, unde se vor
construi ma rog cateva apartamente sau peste 100 de apartamente, daca nu o sd aibd suficiente
locuri de parcare, atunci 45, ma rog, imi cer scuze 45, atunci o sd ocupe parcarile existente care §i
asa sunt extraordinar de aglomerate. Va multumesc si tineam sd precizez aceste lucruri,
multumesc.

DI. consilier Bakos: - cu acestea, haideti sa procedam la vot deoarece dl. Peti a cerut
amanarea, trebuie sa va supun in prima faza la acest lucru, cine este de acord cu amanarea?

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 3 abtineri (Balas R., Tatar L., Papai L.)

Proiectul de hotdrare a fost amanat.

Punctul nr. 47 din ordinea de zi

Proiect de hotérare privind gestionarea directa a parcarilor din municipiul Targu Mures de
catre Administratia Domeniului Public.

DI. consilier Peti: - stimate domnule presedinte, stimati viceprimari, stimati colegi,
vorbim despre parcdri de foarte mult timp, din toate punctele de vedere. Numarul de parcari
minime sau maxime alocate dezvoltarilor imobiliare noi, proiecte de construire de parcari
supraetajate si subterane si acum modalitatea de exploatare a parcarilor din domeniul public.
Dupa parerea mea si a noastra, singurul lucru care ar trebui sd conteze este aspectul financiar.
Care este cea mai optima solutie, cea mai eficienta, cea mai avantajoasa pentru municipalitate si
pentru targumureseni, cum sa fie exploatat: in regim propriu — atunci trebuie sa mergem in aceasta
variantd, dacd in regim externalizat atunci in aceea, dar cu reconsiderarea sigur a taxei de
concesiune. Eu as fi de acord cu aceasta propunere daca nu am opta pentru A.D.P. pentru ca
aveam foarte multe limitari la numarul de functionari publici contractanti angajati in forma
contractuald, si numarul lor, si pregatirea lor, etc. As opta pentru o firma din subordinea primariei
care la fel de eficient ar putea face acest lucru dar fard aceste limitari. De exemplu, m-am gandit
la Piete si SC Administrator Imobile si Piete SRL care oricum are inscrie in CAEN. Deci,
propunerea mea este in concret, prim data pentru amanarea acestui material, iar daca nu se amana,
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propun doud amendamente: unul la art. 1 incepand cu 1 iunie si nu cu 1 aprilie, pentru a putea
avea suficient timp pentru implementare si 2 — in loc de ADP la art. 3 sa fie SC Administrator
Imobile si Piete SRL. Va multumesc.

DL consilier Bilas: - nu stiam ce aveati de gand sa spuneti domnule Peti, i m-am inscris
la cuvant. Sunt de acord cu ambele dvs. amendamente, pentru ca noi trebuie sa ludm o decizie ca
aceste parcari sa fie administrate de noi ca si municipalitate. Si pentru cd acea hotarare de consiliu
local privind concesionarea pentru 1.200.000 lei este in vigoare; caietul de sarcini este facut. Daca
maine dl. Florea sau cineva din primarie pune pe SICAP si cineva castigd, asta inseamna ca noi
am prejudiciat constient bugetul local cu milioane de lei. Nu mai stau sa repet cifrele ca daca intr-
o jumatate de an s-a incasat trei milioane, e clar ca nu putem concesiona pentru 1 milion 200 de
mii. Dar acea hotarare este in vigoare, deci va putea fi oricand pusa in aplicare. De aceea noi
trebuie sa ludam o decizie cat mai repede si de aceea eu sunt de acord cu ambele dvs.
amendamente, ca initiatori ai proiectului impreuna cu colegii mei.

DI. consilier Papai: - da, o singura modificare la amendamentul d-lui Peti, eu as propune
data de 14 mai cand a inceput sa administreze ADP-ul, pana in 14 mai sunt abonamentele, adica
sd fie o continuitate. Nu 1 iunie, sd nu avem o gaura de 2 sdptamani.

Dl. consilier Bakos: - va multumesc. DI. Peti ne-a anuntat ca renunta la amendament.

DI. consilier Tatar: - .......

DI. consilier Bakos: - domnule Peti, va mentineti propunerea de amanare, sau nu?

DI. consilier Papai: l-am auzit si pe dl. primar spunand ca dupa parerea dansului, aceste
societdti de utilitati ar trebui sa apartina orasului; parca saptamana trecutd. Bine, s-a referit la
gunoi, dar i asta intrd in aceeasi categorie.

DL consilier Balas: - nu stiu daca, dl. Peti a facut niste amendamente, noi suntem de
acord cu ele, nu vad de ce am mai amana ceva. Daca isi mentine propunerea de amanare,...

DI. consilier Bakos: - asta l-am intrebat. Sa incercam amanare. S-a propus amanarea, va
rog sa votati.

Cine este pentru? — 11 voturi

Cine este Tmpotriva? — 6 voturi (Balas R., Papai L., Bogosel C., Papuc S., Pui S., Tatar

L.)

Cine se abtine?-

Urmeaza varianta initiala fard amendamente.

Cine este pentru? — 4 voturi (Balas R., Tatar L., Papai L., Pui S.)

Cine este impotriva? — 6 voturi (Bakos L., Furo J., Peti A., Bogosel C., Papuc S., Vajda
G,

Cine se abtine?- 7 voturi

Atunci, trecem la amendament, de fapt este un singur amendament convenit intre cei doi,
dl. Peti a renuntat, 14 mai, data solicitata din hotarare sa se modifice pe 14 mai si acest serviciu sa
se efectueze prin grija SC Administrator Imobile si Piete SRL. Va rog sd votati acest
amendament.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 3 abtineri (Magyary E., Benedek T., Furo J.)

Amendamentul a trecut.

Cu acest amendament, supun la vot hotararea in aceasta forma.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 1 abtineri (Magyary E.)

Punctul nr. 48 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind revocarea H.C.L.M. nr. 8 din 31 ianuarie 2019 referitoare la
aprobarea indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii “Parcaj subteran, zona
centrala Piata Trandafirilor” din Municipiul Targu Mures — varianta B, respectiv HCLM nr. 92
din 24 februarie 2011 privind aprobarea documentatiei "Studiu de fezabilitate parcaj subteran,
zona centrala - Piata Trandafirilor", beneficiar Municipiul Targu Mures:

DI. consilier Bakos: -dlI. Tatar.
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DI. consilier Tatar:- cunoastem motivele pentru care parcajul subteran de sub P-ta
Trandafirilor nu este oportun, noi am propus alte doua locatii, nu este vorba de locuri de parcare
in parcaje supraetajate sau nu, ¢ vorba de locatie si atunci nu credem ca aceastd locatie este
oportund, propunem alte doud care vor intra in luna viitoare si vor rezolva mai ieftin i mai
eficient aceasta problema fara sa avem un santier imens in mijlocul oragului timp de 10 ani si
propun si un amendament, art. 2 se va completa cu, deci ramane asa cum este si zicem si HCLM
nr. 255 din 30 august 2018 privind aprobarea contractarii unei finangari rambursabile interne
externe in valoarea de 33.582.570 de lei, deci sa anulam si creditul. E vorba de creditul votat
pentru acest scop, mulfumesc mult.

DI. consilier Bakos:- va multumesc, nu stiu daca pot sa anulez acest credit, eventual o sa,
cine stie, sa vedem, si eu am aflat de acest aspect, dar nu stiu daca e cea mai buna varianta , daca
tot I-am obtinut sa il folosim. Dar sd vedem ce zic si altii, dl. Peti, poftiti. Am obtinut cred ca da,
asa am fost informat Tnainte de sedinta, dar s vedem, dl. Peti poate stie mai multe, va rog.

DI. consilier Peti:- stimate dl. presedinte, eu fac un apel public catre toti colegii nostri
din Consiliul local desi stiu pare ca ar fi foarte populist sa iesim dupa aceasta decizia a noastra,
indiferent care va fi, nu stiu care va fi, ca o victorie politica. Nu este o victorie pentru nimeni, este
un insucces o nerealizare un pacat mare pentru toti tirgumuresenii inclusiv pentru noi. Eu nu m-as
bucura cand ceva nu se realizeaza, m-as bucura extraordinar de mult cand s-ar realiza ceva, sunt
exemple frumoase, concrete in zona adiacenta P-tei Trandafirilor unde astazi se realizeaza lucrari
de infrastructura sau imobiliare mari, dar fard sd deranjeze nici traficul nu 1l deranjeaza, nici
vecinii, nici locatarii nici locuitorii tirgumureseni, este vorba despre investitia de pe str. Horea sau
chiar investitia dintre P-ta Trandafirilor si P-ta Tipografiei. Aceste investitii dovedesc Incad o data
ca sunt locatii potrivite inclusiv pentru o parcare supraetajatd care nu deranjeaza si care nu
deranjeaza traficul sau viata targumuresenilor si meritd acest lucru. De ce spun acest lucru pentru
ca noi toti sau majoritatea noastrd deja ne-am intemeiat familii, avem copii pe care dorim sa aiba
un viitor aici acasa in Targu Mures si pentru aceasta trebuie, tofi suntem responsabili, foarte
frumos sau usor ar fi sa aruncam vina unii pe altii, cei care nu sunt aici pe noi, noi pe ei cei care
nu sunt aici, dar nu asta conteaza, la urma urmei conteaza daca copii nostri vor vedea un viitor sau
nu. Dar daca tot vrem sd facem un lucru dus pana la sfarsit, propun doud lucruri: 1. art. 2 sa nu fie
conditionat de intrarea in vigoare a hotararii ci propun o reformulare: art. 2 - se aproba revocarea
care este clard, nu depinde de nimic, se aproba revocarea HCLM nu stiu care, respectiv mai este o
hotarare a noastra care nu a fost inclusa aicea dar va deveni fara rost, Hotararea 255 din 30 august
2018, la care propun sa introducem un articol nou prin care spunem ca anexa nr. 1 la Hotararea
255 din 30 august 2018 se revoca urmand a gasi, a identifica alte investitii de interes public,
multumesc.

DI. consilier Bakos:- bun dl. Bilas

DL. consilier Balas:- domnule Peti, nici eu nu fac proiecte ca s am victorii politice si nici
nu ma bucura cand nu iese ceva, exact ca pe d-voastra, si eu vreau s iasd. Probabil d-voastra nu
aveti cunostinte de faptul ca noi am depus trei proiecte de hotarari de consiliu privind parcarile
subterane §i supraterane, aceasta prin care solicitdm anularea constructiei parcarii supraterane din
P-ta Trandafirilor, dar Partidul Oamenilor Liberi vrea parcdri In centru si pentru acest lucru am
mai depus alte doud proiecte de hotdrari de Consiliu Local: unul privind demararea negocierilor
pentru achizitia terenurilor celor doua terenuri din spate de la Teatrul National, care daca nu se va
cadea de acord vor putea fi expropriate si dacd Primaria se va misca asa de repede cu avizele si cu
tot ca si cu parcarea din centru, la anul pe vremea aceasta deja sunt muncitori pe santier pe acolo.
O alta parcare subterana si supraterana pe care o vedem §i am initiat un proiect in acest sens este
pentru inceperea negocierilor pentru achizitionarea terenurilor din groapa de la Mures Mall.
Pentru ca acolo nu se pot expropria terenurile si dacd aceasta varianta cade, noi avem in plan sa
intocmim un concurs de solutii pentru a amenaja o parcare supraterand in P-ta Iuliu Hosu, Panov -
P-ta Bulgarilor, deci variantele noaste sunt astea, nu in centru, ci la intrarea in centru, nu aducem
maginile in centru ci le tinem in afara centrului. Asa vedem noi dezvoltarea sistemului de parcari
subterane si supraterane. Peste toate discutiile insd, eu vreau sa intreb pe d-na secretar, pentru ca
acest proiect nu a stat in dezbatere publica 30 de zile, e depus, nu stiu cate zile are, dar nu are 30.
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Vreau sa intreb daca acest proiect trebuie sa stea in dezbatere publica 30 de zile pentru ca daca
trebuie sd stea In dezbatere publica 30 de zile pentru a fi totul in bund reguld, solicitdm noi ca
initiatori, amanarea acestui proiect .

D-na director jur. Buculei :- bund ziua, cealaltd hotarare la care faceti referire a fost
postata in 22 noiembrie 2018 si a fost adoptata la sedinta din 30 ianuarie. Ca si simetrie a actului
ar putea sa stea cel putin 30 de zile lucrdtoare pe site. Procedural, fiind vorba de niste indicatori
economici si tehnici, nu neaparat dar mergand pe simetria actului, avand in vedere ca cealalta
hotarare a stat doud luni si jumatate, asta macar o lund ar putea sa stea, acum depinde de d-
voastra, ramane la latitudinea d-voastra in calitate de initiator al materialului sa decideti cum
procedati.

DI. consilier Tatar:- sunt de acord cu ceea ce a spus dl. Peti i in cazul in care raman
amendamentele domnului, mi retrag amendamentul. Multumesc.

DI. consilier Bakos:- da va multumesc, dl. viceprimar Papuc.

DI. viceprimar Papuc:- inainte s ne apucam sa revocam Hotararile de Consiliului Local
cu indicatori tehnico economici din 2011, indicatori tehnico economici 2018, 2019, sa aveti in
vedere ca tot acelasi Consiliu local a votat si contractarea unui credit. Anul trecut in care a urmat
o licitatie. O banca a castigat licitatia si ne acorda creditul, am i semnat contractul pentru credit.
Pai si acum ce facem? Nu, nu imi dati solutii ca d-voastra nu raspundeti, eu raspund cu d-nul
Makkai, nu imi dati solutii din astea, va rog frumos. Nu, pai nu stiu, perfect legale, eu sunt avocat
si stiu mai bine decat d-voastra. Nu HCL-ul, va zic eu ce avem, un contract semnat cu o banca,
asa, si o licitatie postata care are termen in 24 aprilie da? Pe SEAP puteti sa o vedeti, nu ne putem
bate joc, deci dacd o datd acelasi Consiliu Local, ce facem? in timpul jocului oprim licitatia, sau
ce facem? Deci trebuie sa aveti in vedere toate lucrurile acestea cand votati. De aceea cand s-a
votat creditul s-a votat cu o larga majoritate ulterior s-a revotat, s-a modificat suma dar licitatia s-a
facut in baza unei hotarari de Consiliu local legal adoptate, de 32 milioane de lei. In baza acelorasi
indicatori s-a pornit o licitatie care are termen de depunerea a ofertelor pe 24 aprilie 2019, deci nu
ne jucam chiar asa in administratie, ca o datd o punem, o data o revocdm, o datd o facem, o data
nu o facem, pentru cd noi ne asumam aicea nu va asumati d-voastra, ca voi sunteti, votati asa, noi
semnam. Stiti de ce, e o problema? Mai trebuie regandit eu zic ca oricum nu il votam, eu nu 1l
votam proiectul acesta de revocare, pentru cd tot institutia si tot executivul a pornit §i procedura
de licitatie Tmpreund cu dl. Makkai am pornit procedura de licitatie si de contractarea creditului si
s-a semnat §i contractul pentru credit. Pai nu puteti sd ne punefi intr-o situatie In care sa
raspundem si nu o sd va lasam sa ne puneti intr-o situatie in care sa raspundem.

DL. consilier Balas:- admir abnegatia cu care Primaria s-a miscat foarte repede, de asta
sunt alte lucruri care nu se intdmpla nici in doi ani, de pilda acum doi ani am votat amplasarea
unor totemuri la intrare in oras si inca nu sunt montate. Cu parcarea cum s-a miscat toata lumea!
Foarte bine, va felicit, asa si trebuie de fapt sa se miste lucrurile, dar dl. Papuc spuneti d-voastra
aici ca existd contractul semnat de finantare? $i mai trebuie vreo institutie sa il aprobe? Pai nu stiu
ca aicea in raportul de specialitate zice ca mai este o institutie a Statului Roméan care trebuie sa
aprobe cd ne putem Imprumuta sau nu, asa scrie aicea. Dar Primdria avand in vedere ca acest
Proiect este pe ordinea de zi si va mai sta 30 de zile, Primdria poate sa retragd de pe SICAP
licitatia? Cred ca da, deci nu cred ca nu se poate retrage de pe SICAP o licitatie, deci nu cred asta.
Deci se poate retrage, creditul putem sa nu il semnam inca, atunci i ziceti ,,domnule nu ne virati
banii inca, cd e o problemad la Consiliul local ca mai este un HCL care mai trebuie sa stea 30 de
zile ca sa fie legal”. DI. Papuc daca d-voastra ati terminat creditul si totusi peste 30 de zile trece
acest HCL nu mai exista obiectul pentru credit, puteti sd semnati ca nu puteti sa luati banii ca i-ati
luat punctul pentru asta.

DI. viceprimar Papuc:- ....suntem niste tampiti aicea? Odata votam un lucru, noi facem,
punem in aplicare § acum spuneti ca sd nu mai facem, pai d-voastra chiar credeti cd suntem prosti
aicea? E Hotdrarea Consiliului local pe care trebuie sa o pun in executare din 2011 e Hotararea,
pai nu suntem aicea doi idioti care ne facem ... mai mergem si la puscarie ca asa vreti voi! Da nu,
nu da eu stiu cd nu mergem.

DI. consilier Bakos:- dl. viceprimar ldsati sa termine domnul... Eu inteleg ca sunteti
suparati, am Inteles ca sunt pe cale sa isi retragd materialul, daca 1si retrag materialul vom avea tot
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timpul la dispozitie sd dezbatem aceste nuante juridice, de altfel foarte importante. Domnul
initiator, urmeaza dl. Papai, va mai mentineti sd tocmai luati cuvantul ca sa retrageti?

DI. consilier Papai:- as dori sa precizez pentru dl. Papuc eu am in fata Hotararea prin care
am contractat creditul si spune clar: creditul va fi folosit pentru obiectivele de investitii din anexa
1 deci in textul Hotararii nu spune de parcare da?

DI. viceprimar Papuc:- ... alt credit.

DI. consilier Papai:- deci noi, care alt credit? Avem doua credite? Nu avem creditul din
august? Deci nu avem creditul din august de 33 de milioane? Acela este, am Hotararea in fata.
Cate credite am luat pentru parcarea asta? Pai asta este si scrie pentru obiectivele de investitii din
anexa 1, da? Putem sa modificam anexa 1, facem parcarea supraterand din spatele Teatrului si din
groapa de langa Mures Mall din aceeasi bani si ramanem cu creditul luat.

DI. consilier Bakos:- va multumesc, hotararea raimane in dezbatere da?

DL consilier Balas:- nu, noi solicitdim amanarea pentru ca suntem adeptii principiului
transparentei noi totdeauna am zis ca proiectele trebuie sa stea 30 de zile asa Incat solicitam
amanarea incat sa stea si acesta 30 de zile In dezbatere publica.

DI. consilier Bakos:- supun atunci la vot amanarea.

Cine este pentru? — 13 voturi

Cine este Tmpotriva? —1 vot (Bogosel C.)

Cine se abtine?- 3 abtineri (Bako S., Benedek Th., Papai L.)

Proiectul de hotarare a fost amanat.

Punctul nr. 1 — regim de urgenta

Proiect de hotardre  privind actualizarea indicatorilor tehnico-economici aferenti -
conform anexei nr.l, inclusiv anexa nr.2 privind descrierea investitiei , pentru proiectul:
. Lransformarea strazilor cu circulatie pietonala intensa-zona Clinicilor in trasee mai
prietenoase fata de pietoni si biciclisti”, propus a se finanta prin POR 2014-2020, Axa prioritara
4, Prioritate de investitii 4.e, Obiectiv Specific 4.1 Reducerea emisiilor de carbon in municipiile
resedinta de judet prin investitii bazate pe planurile de mobilitate urbana.

DI. consilier Bakos:- ultimul punct pe ordinea de zi este in regim de urgentd daca sunt
inscrieri la cuvant? DI. Maior doreste sa ia cuvantul, are cineva ceva impotriva? Hai sa nu mai
lungim, dl. Maior haideti.

DI. consilier Balas:- domnule presedinte, deci eu sunt de acord sa vorbeasca dl. Maior,
supunem la vot pentru ca nu este pe tabeld, supunem la vot majoritatea Consiliului Local
voteaza, dl. Maior poate sa vorbeasca, asa este regulamentul.

DI. consilier Bakos:- va rog repede va exprimati prin vot dl. Maior care cunoaste, printre
cel mai buni.... Da cred cd vrea pe punctul anterior, atunci eu nu am ce... s-a votat amanarea
haideti sa ne pronuntdm, la vedere, cine e de acord? DI. Maior, va rog sd permitem sa vorbeasca,
va rog domnule Maior.

DI. Maior:- am vazut ca s-au inflamat putin spiritele, vreau sa va spun ca nu imi place
atunci cand mintifi. Ba da, vorbifi de parcéri in spatele Teatrului da? Afi uitat cd existd doud
persoane private in spatele Teatrului, sau va faceti ca uitati, ati depus HCL 1n care vorbiti tot felul
de avioane. Unu. Doi: ati uitat ca acum trei ani de zile era o firma care castigase o licitatie si v-ati
dus si v-ati legat in jurul Palatului Culturii de maini si ati Tnceput sa faceti tumbe acolo cu Soos
impreuna, poate nu d-voastra, dar un alt partid. Va readuc eu aminte si va si spun de ce? Ca vezi
doamne, cadea Palatul Culturii. Si acum vin colegi de-ai d-voastra din partid sa ne explice noua
cum s-ar fi putut face in spatele Palatului Culturii, cu licitatie facuta. D-voastrd chiar luati
cetdtenii de prosti? Am ajuns pentru ci d-voastra ati initiat celilalt material. In ceea ce priveste
cele doua locatii, v-as ruga mult sd le studiati si sd vedeti dacad se poate sau nu se poate face
parcare? Nu mai veniti cu lucruri pe care le-am initiat acum 12 ani si pe care d-voastrd astazi
incercati intr-un fel sau altul sa-1 vindeti targumuresenilor sub nu stiu ce forma. Asa cum am
spus-o si acum 20 de secunde va spun din nou, materialul a fost initiat, votat, adjudecat in spatele
Palatului Culturii si tot printr-o Hotarare de Consiliu anulat, noroc ca firma a fost OK si a spus:
bine domnule, decat sa ma cert cu oamenii acestia, mai bine nu ma cert dar stiti de ce sa anulat
pana la urma? Nu stiti, pentru ca nu citifi. D-voastra aveti numai facebook, nu cititi nu va place sa
stati noaptea sa citifi carti, sau materiale, sau legi .
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DI. consilier Balas:- domnule presedinte, aicea nu suntem la, dl. Maior, d-voastra nu ne
certati pe noi ca alesi locali, nu ne certati!

DI. Maior:- nu ridicati vocea, ca nu am ridicat vocea.

DL. consilier Bilas:- nu ne certati pe noi!

DI. Maior:- d-voastrd cand ma rugati pe mine un lucru, il faceti separat ca intre barbati
daca doriti.

DL. consilier Balas:- bine, facem si ca intre barbati, daca doriti.

DI. Maior:- ati uitat cand veneati sa cereti bani de la Consiliu, acum faceti...

DI. consilier Balas:- nu ne certati pe noi domnule Maior, nu aveti calitatea sa certati alesii
locali dl. Maior, va rog frumos.

DI. Maior:- cred ca ati uitat cand veneati pe la Consiliu cu adrese sa va cumparam carti.

DL. consilier Balas:- cu nu stiu. Dar si d-voastra ati uitat cand erati sofer de maxi taxi nu?
Ati uitat ca erati sofer de maxi taxi? Vorbim de acum 15 ani ce faceam fiecare?

DI. Maior:- ca ministerul cultelor nu a dat aprobare la aceea vreme, da? Deci, ce veniti d-
voastra astazi sa vindeti, sunt lucruri pe care noi le-am facut acum 12 ani si pe care vad ca astazi
incercati sa le vindeti sub forma de minciuni. Eu va multumesc mult ca m-ati ascultat, sa va dea
Dumnezeu multa sanatate sa puteti mintii In continuare pentru targumureseni, dar ce pot sa va
spun si ramane asa ca intotdeauna, stiti ca cuvantul meu a fost mai important decat scrisul, asa
Ccum v-am cunoscut asa ati ramas, mic, mic, mic.

DI. consilier Bakos:- domnule Maior, va rog sa lasati atacul la persoana, nu stiu daca este
cazul s avem asemenea discutii.

DI. consilier Papai:- va rog frumos sa nu plecati dl. Maior.

DL. consilier Balas :.- asa, eu nu sunt mic am 1,86 si daca vorbim de micimi, nu stiu cine
este fard coloana sau nu. Mie Tmi pare rau cd dl. Maior recurge si vine sd facd presiuni publice
impotriva unor alesi locali, el care este un personal contractual al Primariei Targu Mures. Nu cred
ca are acest drept sa ne certe, ca ce s-a intimplat in spate la Palatul Culturii, POL-ul chiar nu are
nici o treaba, noi nu eram nici in Consiliul local, nici pe langd Consiliul Local. Iar dl. Maior
vorbind acum de minciund, spune ca 1in spate la Teatrul National nu se poate face parcare, cand
aceea parcare e trecutd in Planul de Mobilitate Urband Durabild al orasului Targu Mures pe care
noi l-am votat. Acel PMUD este biblia urbanismului si a mobilitatii urbane in Targu Mures si
aceea parcare din spate la Piata Teatrului este 1n acel plan al nostru.

DI. consilier Bakos:- multumesc dl. Balas, am aménat la cererea d-voastra acest subiect,
am luat act de acest lucru, ati cerut sa amanam, imi pare rau ca nu continudm dezbaterea, haideti
sa vedem ultimul punct, si asta este. Regret cele intamplate dar asta este. Proiect de hotarare
privind transformarea strazilor, privind actualizarea indicatorilor, transformarea strazilor
circulatiei pietonald, va rog sa votati, deci daca aveti,

DI. consilier Bakos:- stimati colegi, stimati colegi, va rog sa respectati regulamentul fara
atacuri la persoand. Stimati colegi, va rog sa ne comportam, veti primi cuvantul dl. Papai chiar
daca nu ridicati vocea, si nici d-voastra dl. viceprimar. Va rog sd va comportati ca niste alesi
locali cu acte in reguld. DI. Papaii eu zic cd am terminat subiectul aveti cuvantul la subiectul la
regimul de urgenta. Subiectul este incheiat din cauza d-voastra, ati solicitat sd amanam, s-a votat,
s-a amanat. Restul este poveste, deci daca la regim de urgenta sa luati cuvantul .

DI. consilier Papai:- domnule presedinte, in fata intregului oras am facut mincinos. Eu in
viata mea nu am mingit nici macar de dragul dl. Maior nu am sd mint si va rog frumos sa fie
ultima data 1i mai permiteti sa vorbeasca in stilul acesta, da?

DI. consilier Bakos:- nu i-am permis nici acum, i-am atras atentia sd se comporte cum
meritd un Consiliu local.

DI. consilier Papai:- doi la mana: cand s-a votat acel HCL cu parcarea supraterana in
spatele Palatului Culturii in acelasi material era o parcare subterand pe strada Sarguintei. S-a
protestat impotriva construirii parcarii in spatele Palatului Culturii, dar nimeni nu a protestat sa se
faca pe strada Sarguintei. DI. Maior, de 12 ani, de ce nu a fost in stare sd facad o parcare
supraterana? Eu cred cd HCL-ul este si acum in vigoare.
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DI. consilier Bakos:- dl. Tatar daca aveti la regim de urgenta. Chiar nu are rost discuta
acum de dragul facebook-ului, vorba lui Maior. Pai acum, ce sa supun la vot?

DI. consilier Tatar:- a zis dl. Maior ca nu se poate face, ca mintim.

DI. consilier Bakos:- dl. Maior a avut un discurs pe care il regretim cu totii, sper ca si
dansul.

Dl. consilier Tatar:- doar sa va spun baza legala pe baza careia se face si fiecare cetatean
care ne urmareste sa poata verifica. Este vorba de Legea 255 legea exproprierilor art. 2 litera 1,
care permite pe cauza de utilitate publicd ca sd expropriem aceste terenuri daca este nevoie,
multumesc.

DI. consilier Bakos:- va rog, regimul de urgenta numarul 1, va rog la vot.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?- 1 abtinere (Benedek Th.)

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru si o abtinere.

(Nu au votat d-nii consilieri Pui S. si Mozes L.)

DI. consilier Bakos:-cu un vot abtinere aceste au fost epuizate. D-na Benedek conform
uzantelor dupa epuizarea ordinei de zi.

D-na consilier Benedek:- mentionez ca am votat gresit sa se consemneze votul meu este
da, cu toata agitatia de aicea, am fost indusa in eroare.

DI. consilier Bakos :- votul este cel pe care I-ati exprimat, macar pe langa declarativ se
consemneaza ca afi gresit.

DI. Balas, conform uzantelor dupa epuizare, acum va rog sa va exprimati.

DI. consilier Balas:- da, la sedinta precedentd am cerut o anchetd internd privind acel
comunicat al Primariei emis de Serviciul Relatii Interne si Internationale si am sesizat faptul ca
unul dintre functionarii publici a incélcat legea am si spus articolele. Nu a venit nimeni cu nimic,
e bine, mai asteptim sa vedem daca se face totusi sa vedem cine a emis acel comunicat apropo de
minciuni, in care se spunea cd noi avem o aliantd a intereselor in privinta transportului in comun.
Si vine dl. Maior si imi zice cd eu sunt mincinos cand ei Primaria emite scrisori la cetateni, zeci de
mii de minciuni impartite in oras. In altd ordine de idei vreau si mai spun apropo iarisi din
minciuni, ca orasul este Tmpanzit de niste afise in care se spune Apara-ti orasull Ne spune
Primaria ca noi sd ne aparam orasul, si cum sd ne aparam orasul? Sa mutam noi gara, sa strangem
semnaturi sd se mute gara. DI. Florea cu acest Proiect cu gara il are de 16 ani. Tot timpul 1-a
folosit ca cineva nu vrea sa mute gara, dusmanul nu vrea sa mute gara, UDMR-ul nu vrea sa mute
gara, Guvernul, nimeni nu vrea s mute gara, doar el. Trebuie sa stie toata lumea ca gara se poate
muta numai de Ministerul Transporturilor prin SNCFR si cd mutarea garii si a liniei ferate din
orag costd cateva sute de milioane de euro. Cred cd e cazul sd incetdm cu aceste manipulari ale
opiniei publice.

O alta spetd pe care o voi sesiza aicea avem 10 minute ca sunt declaratii politice, Politia
locala de curand a amendat un intreprinzator privat de pe strada Nicolae lorga pentru ca la iesire
din bar, e vorba de un bar, exista 0 masa cu o scrumiera stiti cd fumatorii mai iasa sa scrumeze,
da? L-a amendat pe acel proprietar cu 2 mii de lei pentru amplasare ilegala de terasa, adica o masa
fara scaune Politia locald a considerat-o terasd. Omul a mers, a facut plangere la Politia locala am
inteles ca cica amenda este in circuitul civil si ce se mai poate face ce sa vezi, trebuie sa mearga
cetateanul si in instantd pentru cd un politist local a abuzat de functia sa. Solicit Politiei locale o
informare concreta pana la urmatoarea sedintd de Consiliu Local cine este acel inspector care a
dat aceastd amendd abuziva care nu are nimic nici cu litera §i mai ales cu spiritul Legii, ce
sanctiuni 1 s-au aplicat si ce alte masuri au fost luate pentru acest abuz impotriva unui
intreprinzator privat din Targu Mures ? Politia locala nu trebuie sd fie SS Comando ci trebuie sa
fie in sprijinul cetdtenilor si a intreprinzatorilor privati. Va mulfumesc.

DI. consilier Bakos :- da dl. Papuc va rog.

DI. viceprimar Papuc:- iata, doar o scurtd interventie, vreau sa-i cer scuze colegului
Papai pentru cuvantul ,,ma” si pentru ca am ridicat tonul.

DI. consilier Bakos :- da, va multumesc sper ca sa accepte dl. Papai.
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DI. consilier Papai:- eu cu asta am vrut sa incep, sa imi cer scuze fata de dl. viceprimar
ca mi-am iesit din fire.

Multumesc domnului Primar ca in sfarsit ne-a prezentat Raportul, cred ca e o premiera in
ultimii 20 de ani, si Politiei locale.

DL. consilier....: - in fiecare an a prezentat.

DI. consilier Papai: - da? Ma bucur, o sa studiez cu interes. As dori sa intreb executivul
Primariei cand vom avea in functiune aparatul de traducere simultana? Considerati ca interpelare
si doresc raspuns in scris pand la sedinta urmatoare. In plus, nu, am vrut sa ii transmit ceva
domnului Maior, dar nu merita.

DI. consilier Bakos :- multumim, dl. Tatar la ultimul cuvant.

DI. consilier Tatar:- eu asi dori sa intreb pe d-na Catana care este procedura legala
stabilitda in Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului, prin care cineva poate sa ia
cuvantul? Cineva care nu este initiator sau nu este membru de consiliu. Multumesc.

D-na director jur. Buculei:- trebuia sa fi studiat pana acum regulamentul Consiliului,
daca va uitati, nu ma apuc sa rasfoiesc acum, am sa va zic si vin exact cu articolul, dar daca la
orice material se supune la vot, se poate supune la vot, daca consilierii hotarasc jumatate plus unu
din functie, oricine poate sa vind s ia cuvantul in plen. Indiferent la care material. Sunt persoane
care depun cereri in scris inainte de sedintd sau pot sd vina si in plen, colegii pot sd va confirme
faptul ca au fost nenumadrate luari de cuvant si din Executiv si am mai avut discutiile acesta, dar
va caut exact articolul .

DI. consilier Bakos :- cu acestea, sedinta a luat sfarsit, declar inchise lucrarile sedintei
ordinare a Consiliului local.

DI. consilier Bakos Levente Attila — presedinte de sedinta

p. Secretar Munic. Tirgu Mures, director D.J.C.A.A.P.L. Buculei Dianora____
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