PROCES - VERBAL

Incheiat cu ocaziasedintei extraordinare a Consiliului local municipal
Tirgu-Mure s din data de 11 noiembrie 2013

La sedina sunt prezeg 18 consilieri locali. Absenteazdomnii consilieri
Gombos Geza-Csaba, Jozsa Tibor, Kikeli Pal, SottaiZg Puiac Claudiu.

D-na _viceprimar_Ciotlidus: - doamnelorsi domnilor, stima consilieri, n
conformitate cu Dispoga Primarului nr. 2898 din data de 6 noiembrie 20%3
convocat pentru data de azi, 11 noiembrie 2013leoid, sedina extraordinar a
Consiliului local municipal Tirgu-Mure

Avemsi un tradudtor autorizat, cu toateaadac ar fi si fac o apreciere, cred
ca reprezentai UDMR sunt cei mai buni traddtori din limba maghiar in limba
romari. Avem, de asemenea in mape, o informaceti de d-na director economic Kiss
Imola. lat ca s-a desecretizat Raportul de control altiCde Conturisi pe aceagtcale Ti
mulumim pentru & ne-a pus la dispaze acest raport.

Ordinea de zi gedinei de azi cuprinde un singur pungtanume,

Proiect de hatére privind desemnarea unui mandatar judiciardsacul nr.
209.1/43/2010 al Inaltei Cuide Casge si Justtie:

Daci nu sunt alte propuneri pentru ordinea de zi, supwot ordinea de zi cu
acest proiect de havére.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotri? -

Cine se afine? —

Ordinea de zi a fost aproldatu 17 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Maior Claudiu).

D-na_viceprimar _Ciotldus: - proiectul de haréare prevede aprobarea
Tncheierii unui contract de asistenuridica cu Societatea CivilProfesiona de Avocai
.lordachescuwsi Asocigii”, conform anexei avem draftul de contract destesia juridica
si Tmputernicirea Primarului municipiului de a seargcest contract de asistejuridica.
De asemenea, mandatarul va depune inforasupra stadiului sofionarii cauzelor, la
Secretarul municipiului care le va aduce la atinga autorititii executivesi bineineles,
si deliberative.

Pentru ca toatlumea & cunoasg aceast cauz, probabil @ d-na Frandgene
va face o prezentare. Una diniipele atribuii date de dl. primar, pe care le-am avut, este
analiza situgei imobilului situat in Tirgu-Murg str. Gh. Marinescu nr. 50, imobil care
face obiectul acestui litigiu pentru care azi afirnlyeprezentarea in instarde dctre cei
de la Casa de Avocatur,lordachescusi Asocigii”, litigiu desfasurat intre Primarul
municipiului Tirgu-Mure Tn contradictoriu cu Guvernul Romaniei, prin §edintele
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Consiliului  Judeesan Murg, interveniemii  Ministerul Internelor si Reformei
Administrativesi Ministerul Sinatatii Publice.

Pe scurt, @ vrea 4 va prezint cateva aspecte sesizate de subsemnata, ir
perioada de documentare. Acest imobil, Tn urma HBRB67/2002, a fost transmis din
domeniul privat al statuluji administrarea Ministerul #atatii, domeniului public al
judetului Mures, In administrarea Consiliului Jug@n. Tn conformitate cu prevederile
HGR 867/2002, art. 2, darea in administrarea, conarea, inchirieregi schimbarea
destinaiei imobilelor transmise, se pot realiza numai ondiiile legii si cu acordul
Ministerul Sinatatii si Familiei si al Ministerului Administraiei Publice.

Primarul municipiului sugne vitamarea dreptului de proprietate a acestor
terenuri, cu toateacla data transmiterii imobilelor inscrise la pola 282, 283, 284, 287
si 291 din anexa la HGR sus-m@mati in proprietatea judelui Mures, titularul
dreptului de proprietate era Statul Romgmu Municipiul Tirgu-Murg. Referitor la
conformitateai legalitatea veridicittii documentg@ei cadastralgi de intabulare, instaa
de judecat s-a pronutat in mod irevocabil Tn Dosarul 1784/2007, finalipan Decizia
nr. 218/2011 a Cur de Apel Mure, Tn sensul mamerii ca fiind legai si temeinic
Incheierea de Carte funciamprin care Consiliul Judean Mure si-a intabulat dreptul de
proprietate publig a judeului Mures asupra imobilului. Megionez, de asemenea, faptul
ca am participat la o intalnire de lucru in data deidlie 2012 cu reprezentarai
compartimentului juridic al Consiliului Jugkan Murg asa cum am fost desemgiafn
vederea inforririi asupra stadiului procedurilor din jug#i in cazul acestui litigiu. Astfel,
am aflat & s-a depus recurs la Curtea de Apel Tirgu-Mdredosarul 209.1/2010 de
catre Consiliul Judgean. Avand in vedere toate aceste aspecte am sEmdtaruluii
primarului municipiului un punct de vedere in sciis ceea ce prigee initierea acestui
processi in ce congt propunerea de consens renat prin adresa 28.942/2012, precum
si daa Tn temeiul Haoirarii Consiliului judeean nr. 168/2010 municipalitatea a procedat
la semnarea protocoalelor de preluare a patrimainithnsmis, sau dacau fost ficute
cunoscute motivele refuzului de preluare, in cpiteliin care se reclainvaduvirea
municipiului de aceste proprigi De asemenea, mgonam la momentul respectiv faptul
ca amenajarea patai Spitalului judaean Tirgu-Murg a fost aprobatprin hotirare de
consiliu judgeansi urmeaz a fi realizai din fondurile Consiliului Judean Murg. Am
mai cerut o copie a horii de consiliu local prin care aceasiperaiune administratig
referitoare la proprietatea puldia unittii administrativ-teritoriale revendicade primar
in instana, aceasti initiativa ar fi trebuit supus dezbateriisi aprokarii autoritatii
deliberative, conform prevederilor art. 61 alinsi23 din Legea 215/2001. Nu a fost
aprobai aceast initiativa prin hotirare de consiliu local, am considerat oportanvs
aduc la cunginta aceste aspecte.

O rog pe d-na Frangsau d-na secretai se spua punctul de vedere.

D-na secretar_Cioban - o parte din ceea ce dwi &xpus aici, este perfect
adevirati, numai @ problema este mai compiexPorngte din 2001, cand aceast
autoritate, prin consiliul local de atunci, a apabhli acest teren de 20 de hectare aferent
Spitalului municipal, % fie in domeniul public al municipiului Tirgu-Mugelntre timp s-

a modificat legislaa si Consiliul judgaean a preluat ad litteram aceagioziie din
Hotirarea 125@i a nscris-o cu 20 de hectajies-a emis Hatrarea de Guvern 964/2002
prin care terenul de 20 de hectare care cuprin@e,spunsi am spussi alta da&, unii
dintre dv. era consilieri in acea vreme, parte din Cimitirul neipal, parte din Liceul
lon Vlasiu, parte din Str. Gh. Marinescu, terenelsilib blocurile de garsoniere, partea
din spate a terenului libar tot ceea ce inseammferent Spitalului clinic judean. Cand
municipiul Tirgu-Mure a inscris aceastanex, era normal ca tot terenul care aper
acestor stizi sau cimitirului sau liceului,asfie 20 de hectare in domeniul public al
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municipiului. Transferandu-se anexele la celeadsma cum au fost, au ajuns la judetr-

0 anex gresita, 20 de hectare, pentré anele lucruri, prin Legea 213/1998 sunt stabilite
de interes municipal; de exemplu,agite, liceele, cimitirele municipale, care nu au ce
cauta niciodai la judeg. Din cauza certurilor care au existat atunci & intre acest
municipiusi Consiliul judeean, raportat la loga pentru Spitalul clinic de urgei cand
acest municipiu a fost interesat acorde teren din proprietatea municipiului pentru
Spitalul de urgegd si asa am dat o hatare Tn principiu pentru acest lucru, credla
Tnceputul anului 2008, Tn schimb, Consiliul juekn, prevalandu-se de acéaamtex la
HGR, si ei au dat o hatare prin care terenul a fost atribuit pentru cansta spitalului
clinic de urgers. Intr-o anumit perioad acest teren a fost intabulat in cartea fusiciar
prin transpunerea dirgile funciare vechi peattile funciare noi cu 20 de hectare sde
nu a fostsi rezulta acest lucru din expertizele de specialitgteecunoscute ca atare de
Consiliul judeean, din moment ce a dat o #rdre prin care unele ni le-a oferit Thapoi
municipiului, hotirare care nu a fost pusn aplicare péh se termid acest proces.
Impotriva incheierii de intabulare s-ac@it plangeresi acel proces a fost pierdut de
municipiu. Am luat-o de la Tncepygi am contestat anexa la HGRi de acolo pornge
problema,si acesta este procesul al doilea in care municipiaatigat, iar celelalte
entitati, respectiv Secretariatul General al Guvernuluinisterul Sinatatii, Ministerul
Administraiei si Internelorsi sigur, Consiliul Judgan, audcut recurssi in aceast etap
suntem. In& o dati spun, acest teren In integralitatea Iui, parte gista fi de interes
judegean, ceea ce este adeat a fi aferent Spitalului clinic judean, dar nu tot, pentru c
restul este aferent unor obiective de interes mp@li@nume stabilite prin anexa la Legea
213/1998. Acest proces, dat fiind dificultatea duce am jtit de-a lungul timpului cu
unii si cu alii, inclusiv ceea ce dv. fageaici, ci facgi o pledoarie pentru Consiliul
Judeean, nu pentru acest municipiu, din tot ceeatcspais, apragi interesele judgilui,

nu ale municipiului, fra sugirare. Noi suntem aici ca |piram interesele municipiului
Tirgu-Mures. Dac vom reyi sau nu, asta e o alproblema.

D-na viceprimar Ciotlius: - este aprecierea dv. ale cui interese le reprezin
aici, cred @ am dat dovail suficienti de transparafs, mi-am expus doar punctul de
vedere, avand in vedere faptélam avut atribtii in aceast apea si atat cat mi s-au pus
la dispoziie documente, am reit1 Sa intru pe easi si trag o concluzie pe care v-am
transmis-osi dv azi aici, categoric dv. cungati foarte bine aceastspaa, nu ineleg de
ce, Cu toate acestea Tlaste(i aceast cauz si 0 reprezinte o cédsde avocatu,
subminand oarecum autoritatea Serviciului juridecgare dv. 1l coordoma Stiti foarte
bine @& avai oameni in subordingj dv. avei o preditire vast in domeniu, de mglani,
sinu cred & o cad de avocaturva va putea reprezenta interesele mai bine decéaaav.
oamenii pe care 1i coordogalv.

DI. consilier Sakiu: - vreau & atrag atetia cu privire la intrarea n cadrul
normativ in vigoare, a Legii 281/2013 care vigiemodifica Legea 52/2003 privind
transpareta deciziona. Aceasi lege impune gte condiii Tn plus, pe care le-a omis
legea anterio@r Vreau, de asemenea, niu [mezint legea, ceea ce mi-ar face o mare
placere, pentruas-ar putea poatei ¥a plictisesc, ins vom avea o mult mai mare aten
ca executiv, in ceea ce inseanmodul de dezbatere puli@ legii, sunt foarte multe
condtii pe care legea le impune. Diagate, sangunile actului normativ care intervine in
acest moment nu sunt corespitoare. Speéim ca fungionarii primariei, partea executiy
care se ocupde aceast problens, vor respecta legeg fara sa fie ameninati cu o
sangiune. Intr-adesr, faci ceva doar dacesti ameninat cu o sangne. Am rugmintea,
doamna secretara sleclagati demersurile pentru a fi respeciédgea.

Daci tot a riscut o oarecare contrage acest proiect de hivére, a vrea &
prezint la nivel de principiu un lucru cargfge clar. Ce inseanarin cartea funciarcand
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apare la Foaia de proprietate, la Foaia Birdidunciare, Statul Roman. Statul Roman
practic este proprietar prin cele trei efititsau cele trei categorii de e#tit autorititi
publice. Este autoritatea puldidcocak — municipiul, oraul sau comuna care poate fi
nscrig in cartea funciar este judgil care este autoritatea puliliocak si este Statul
Roman reprezentat deire Guvern.Si atunci, practic, proprietata pubdicsau privat,
daa apare Statul Roman, inseatroricare din cele trei. Dingoate, traducerileattilor
funciare din Romanisgtiti foarte bine & la un moment datagile funciare nu erau in
limba roma, in momentul traducerii acestaoirg funciare, datorit succesiunii statale
din aceast zom, adia statul roman la un moment dat est stat succesaropa de
Ardeal, duce la foarte multe probleme cu priviragltaneniul public sau care dintre cele
trei forme de manifestare a domeniului public aur-&dewr proprietate, adic
municipiul, judeul sau Statul prin Guvern. Aceaditugie ar trebuie clarificatin acest
sens, incepand de la Legea nr. 1 din 1968 — leg@ganirii administrativ teritoriad a
Romaniei. Acea lege incepe clarifica lucrurile. De asemenea, exisin Monitorul
Oficial al Romaniei toate bunurile publige private trecute Tn proprietatea autailor
publice. Sunt enumerate expgedimitativ. Practic, in aceastcauz vorbim doar de cine
exercit dreptul de proprietate al statului indiferent @agmane la Municipiul Tirgu-
Mures, la Consiliul judg¢ean, la Guvernul Romaniei, va fi oricum al Stati@man cai
proprietate publi.

D-na consilier Karacsony - eu am lecturat Hatarea Cuii de Apel Tirgu-
Mures, am \azut concluziile expertizei. CunostLegea 213/1998i asa cum a aitat si
d-na secretar, dansa are dreptate, in lege sdfici&nh mod clar care anume bunuri
apatin localitatilor, municipiilor, comunelor, judelui, acesteatin de interesul
construdilor, respectiv al edificatelor, de cine le folose

Lecturand hatrareasi vazand ce anume a concluzionat expertiza efectmat
cauz, intr-adevir in aceste 20 de hectare sunt inclusa,cam a atatsi d-na secretar,
unele cum ar fi cimitirgscoah, drum, care intr-adév nu au ce &caute la altcineva decat
la municipiu. Eu opinezaceste interesul nostrd apiram aceste bunuri care fac parte din
patrimoniul municipiuluisi sa punem la punct aceédssitugie. Hotirarea Cuii de Apel
nu identifici si nu determifi Tn mod exact, ci expertiza face aceasta. Ceea t@ampi
prin hotrare, este anularea ata a hotrarilor de guvern, urmand ca la utorul pas §
se poat identificasi sa se clarifice cine ce dae, conform legii.

Eu apreciez &£ se impune asistgh juridica In asemenea sitti@, avand in
vedere complexitateg importara acestei cauze, mgu g propune o variagtll pentru
acest proiect de havare, pentru caasnu se atribuie Tn mod direct contractul de asigten
juridica catre o firma, ci pentru a intra in legalitate propun variantacdi urmitorul
continut:

Art. 1. Se aprodb incheierea unui contract de asisg@nuridica in condjiile
legii, pentru reprezentarea Municipiului Tirgu-Myrén Dosarul 209.1/43/2010 al
Inaltei Curi de Casae si Justrie.

Art. 2. Se constituie comisia de evaluare a ofertdepuse n congile legii,

Tn urmitoarea componaet: dl. dr. Dorin Florea - Primarul municipiului Tgu-Murey,
d-na Ciotlius lonela Claudia — viceprimagi dl. Peti Andrei - viceprimar.

Art. 3. Comisia constituitconform art. 2 va selecta ofertele in cel multd48
ore, termenul acesta este impus de termenul de juddéigat pentru 19 noiembrie la
Inalta Curte pentru municipiu, in bazaioora Primarul municipiului dl. dr. Dorin Florea
este Tmputernicitégincheie contractul de asist@njuridica cu un onorariu maximal de
3.000 euro + TVA.




Art. 4. Avocatul desemnat va depune iné@minasupra stadiului solgonarii
cauzei la Secretarul municipiului Tirgu-Myreare le va aduce la cusiinga autoritiii
publice deliberative, spre cele legale.

Art. 5. De executarea prezentei f@ri raspunde Primarul Municipiului
Tirgu-Mures, secretarul, avocatul desemnat, Difiac Juridicid, precum si Direcfia
Economia.

Este modul in care am lucrat in siiusimilare cand am mai apelat la serviciile
profesionale ale avogbor si propun acea$tvariant.

D-na _consilier Roman - pe doamna Ciobars @ori si 0 intreb da& para la
speaele parcurse in instggle anterioare, damu folosesc termenii juridici corecta vog
Si ma scuza, cine anume ne-a reprezentat interesele, acees de avocatur sau
altele? Este important din punctul meu de vederrirp @ avand in vedereaanergem la
ultima instami si acum se va decide soarta acelor terenuri caf®stuuate nu tocmai
corect, cel ptin asta ncem si demonstim, daé spea este cunoscutde cei care
urmeaz si depur respectivele doriie de a lucra cu noi. Pe mineinmtereseaz sa stiu
Ca nu vine o0 casnou, Ci una care cungte spea cu adesrat.

D-na secretar_Cioban - nu ne-a reprezentat nimeni, reprezentareaas# f
prin Diregia Juridic.

D-na viceprimar Ciotlius: - consider & propunerea celei de-a doua variante,
facuti de d-na consilier Karacsony, este una care virgpiititul respedirii legii si sa nu
mergem direct pe o incredane direci, subscriu la varianta propude d-na Karacsony.

DI. consilier Sakiu: - 0 mic precizare vis-a-vis de varianta Il. La art. 1 unde
ati spus ,in dosarul nr.”si in dosarul de casare, dase va impune. Altfel, vom angaja
avocat la fiecare stagiu procesual: prima ingtaandoua insta#, a treia insta.

D-na consilier Karacsony - ne afim dug doua cagiri cu trimitere. Nu se mai

poate.

DI. consilier Saldiu: - da, nu se mai poate. Imi retrag precizarea.

D-na_viceprimar_Ciotlaus: - supun la vot varianta |l propusde d-na
Karacsony.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotri? -

Cine se atine? — 2 apneri (Ciotlaus 1., Pui S.)

Horararea a fost adoptatu 16 voturi pentrgi 2 aliineri.

Iniante & Tncheisedina de azi, @ vrea & constaim absera din mijlocul
nostru a domnului primar, cel care atigi acest litigiusi care evident syse interesele
municipalititii, iatd ca nu a venit d@turi de noi & susina aceste interesg si ne ceat
votul pentru acest proiect de hidre.

D-na _secretar_Cioban — domnii consilierii care au fost consilieyii in acel
mandat, §i amintesc de disgile din acea vremegi chiar consiliu a hatat la acea vreme,
si se atace aceasincheiere de intabulare. G-mi confirme colegii care au mai fost
consilieri, intiativa a fostsi ramane a Consiliului prin Primarul municipiului Tirgu
Mures.

Nemaifiind alte disctii la ordinea de zi, ludrile sedinei extraordinare a
Consiliului local se incheie.

D-na viceprimar Ciotlaus lonela — presedinte desedinta
D-na Cioban Maria — Secretarul Municipiului Tirgu-M ures
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