PROCES - VERBAL

incheiat cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliului local municipal
Téargu-Mures din data de 29 aprilie 2013

La sedintd sunt prezenti 20 de consilieri locali. Absenteaza domnii consilieri
Kikeli Pal, Urcan Gheorghe si Jozsa Tibor.

D-1 consilier Peti: - doamnelor si domnilor, stimati consilieri, permiteti-mi sa
deschid lucrarile sedintei extraordinare a Consiliului local municipal Targu-Mures, din data
de 29 aprilie 2013.

Au aparut doua puncte pe ordinea de zi in regim de urgenta, un proiect mi-l asum
pentru cd a fost o greseald, nu am supus la vot nominalizarea unor membri la punctul 8,
respectiv este un proiect depus de catre d-na Ciotlaus privind nominalizarea unor memebri
in comisia speciald de analiza pentru Complexul de Agrement si Sport ,,Muresul”.

Supun la vot ordinea de zi care cuprinde 4 puncte si inca 2 puncte in regim de
urgenta.

Cine este pentru? — 20 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? —

Ordinea de zi a fost aprobata cu unanimitate de voturi.

Punctul 1 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism “Plan
Urbanistic de Detaliu - studiu de amplasament pentru construire bloc de locuinte colective
P+6-E, str. Suceava, fn”, beneficiar: S.C. Edimur Construct S.R.L.:

D-I consilier Peti: - P+6

Supun la vot proiectul de hotarare prezentat.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Torzsok S.)

Cine se abtine? — 5 abtineri (Benedek I., Karacsony E., Soos Z., Bakos L., Peti

A)

Hotararea a fost adoptata cu 14 voturi pentru, 1 vot impotriva si 5 abtineri.

D-na viceprimar Ciotlaus: - as vrea sa ne explice d-na Mihet la primul proiect
de hotarare care tocmai s-a votat, care era diferenta si motivatia dansei fata de varianta care
s-a prezentat la sedinta de joi. Am inteles cd au intervenit modificari.

D-na arhitect Mihet: - noi nu am cerut nicio modificare a textului, este acelasi
material care l-ati avut si joi. Din partea noastra nu a venit nicio propunere de modificare.




D-na_viceprimar Ciotlaus: - la urgenta, acum, este P+6-E. Joi era P+6.
Explicati aceasta modificare.

D-na arhitect Mihet: - noi nu am facut nicio modificare, este acelasi material.

D-I consilier Peti: - 1a mine este in plus o paranteza. Am convocatorul de joi 1n
care este la fel, bloc de locuinte colective P+6-)E.

D-na arhitect Mihet: - in loc de paranteza era 9, fiindca sunt pe acceasi tasta.
Probabil s-a gresit acolo. Materialul este acelasi.

In materialul propriu-zis, nu ca si convocator, materialul este acelasi.

Punctul 2 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind madrirea capitalului social a S.C. THE SCIENCE
CITY FOR RESEARCH AND MEDICAL INFORMATICS S.A.:

D-I consilier Peti: - aveti in mape varianta III, modificarea apare la art. 3 care a
fost completat ,,dupd aprobarea acestora de catre Adunarea Generald a societdfii sus
mentionate”.

D-na viceprimar Ciotlidus: - referitor la majorarea capitalului social cu
suprafata de teren specificata in proiectul de hotarare, vreau sa va aduc la cunostintd faptul
ca H.G.R. nr. 1147/2010 ne conditioneaza primirea terenului la art. 2 spunand: ,,dupa
preluare, imobilul transmis potrivit art. 1, se utilizeaza in vederea sistematizarii zonei,
respectiv pentru realizarea de locuinte si sedii pentru administratia publica localda”. Faptul
ca noi construim acolo un centru de afaceri si achizifiondm un supercomputer, nu este in
acord cu prevederea H.G.R. O rog pe d-na secretar sd ne explice din punct de vedere
juridic, se pare ca in baza acestei hotarari de guvern, avem o afectatiune publica. Destinatia
cu care ne-a fost transmis acest imobil si terenul aferent, nu a fost pentru altceva decat
pentru activitdti desfasurate de catre administratia publicd locala, respectiv sedii
administrative.

D-na secretar Cioban: - cind discutam de o societate care apartine de acest oras
si care este impreuna cu Locativul sutd la sutd a orasului, discutam de obiective social
culturale, birouri, la aceasta autoritate, prin acele functiuni pe care le are in teritoriu. Acum
discutdm despre o societate comerciald, data viitoare putem discuta de sediul Ascom sau
altd societate. Nu este nici un impediment legal ca aceste spatii sd fie construite de
municipalitate pentru societati care tin suta la suta tot de acest oras.

D-I consilier Torzsok: - eu as vrea sa ne intoarcem la votul anterior. Ce regim de
inaltime va avea blocul pe care l1-am votat? 6, 9, 4, in cascada? Hotararea era de la 6 1a 9. In
convocator este 6. Ce am votat?

D-na arhitect Mihet: - Tn hotarare este in cascada, de la 6 la 9. Hotararea ati

votat-o.

D-1 consilier Torzsok: - nu stiu daca a fost clar pentru toata lumea ce s-a votat.
Propun reluarea votului.

D-1 consilier Peti: - avem doud convocatoare unde apare diferit. In dispozitia
hotararii aga cum a fost initial este intre 6 si 9 etaje.

D-na arhitect Mihet: - cladirea are echivalentul a trei scari, un bloc are 6 etaje, e
in cascada. Scara din mijloc are 8 etaje, iar ultima, jumatate are 9 si jumatate se retrage
catre 8.

D-I consilier Peti: - sunt 3 blocuri.
D-na arhitect Mihet: - e un bloc, lama, dar cu trei scari.
D-l consilier Peti: - s-a inteles ceva gresit, considerati cd trebuie sa reluam

votul?



Prevederile prezentei documentatii de urbanism se refera la urmatoarele:

- Conditii de amplasare: constructie amplasata la 4,0m fata de limita sudica, la
min 9,0m fata de limita vestica a parcelei; distantele dintre cladiri- min '2 indltimea cladirii
celei mai inalte;

-Regim de inaltime: P+6-9E;
max= 3;

D-1 consilier Bakos: - am o intrebare, am vazut ca sunt 300 sau 400 de
semnaturi, dacad pentru aceastd documentatie este necesar sau nu acordul vecinilor, pentru
cad o parte din aceste persoane sunt vecini. Nu degeaba ne zbatem, dacd au semnat ca nu
sunt de acord?

D-na arhitect Mihet: - daca sunt acele semnaturi de care am fost intrebata si eu,
sunt referitoare la un alt teren, nu in stdnga unde este acesta langa blocul ANL, ci in partea
dreapta. Este un alt teren. Acest lucru a fost clarificat. Acea petitie cu acele intrebari unde
sunt acum garaje, ¢ o documentatie care e numai in faza de certificat de urbanism, care nu a
parcurs procedurile de dezbatere publicd, anuntul.etc. Aceastd documentatie de astazi, a
aparcurs aceste proceduri, cu dezbatere, etc., conform legii. Cea la care faceti referire, este
altceva, alt amplasament, alt proprietar, altd investitie.

D-I consilier Briscaru: - am votat. Cine doreste sa repund proiectul in discutie,
mai avem sedinte, avem un mandat de 3 ani si jumadtate, putem sa-1 tot rediscutdm.

D-1 consilier Benedek: - ¢ o problemd, pentru cd m-a sunat inclusiv d-l
parlamentar Kerekes. E vorba de 100 de oameni.

D-na arhitect Mihet: - este celdlalt amplasament.

D-I consilier Benedek: - vineri m-a sunat si m-a rugat sa-mi mentin parerea.

D-na arhitect Mihet: - este o altd investitie in altd parte, nu pe terenul care face
dansul referire.

D-l consilier Benedek: - cineva care sta acolo sa fie atit de zapacit ca sa
confunde, eu nu cred.

D-na arhitect Mihet: - dinsul a depus o scrisoare oficiald insotitd de acele
semnaturi la care noi am raspuns, cu identificari, am verificat la comisia de retrocedari, e
vorba de un alt teren, cu date cadastrale, etc.

D-l consilier Benedek: - am fost la fata locului si stiu despre ce este vorba.
Kerekes a spus ca e la cativa metri de blocul lui.

D-I consilier Peti: - trecem la prezentarea proiectului Oras Digital, pana atunci
obtinem o harta color si ne clarificam.

D-I consultant Dinu: - in ceea ce priveste proiectul, am ajuns la concluzia ca ar
fi util pentru dv., s avem o prezentare sintetica a cifrelor si a contribuitiilor pe care S.C.
THE SCIENCE CITY FOR RESEARCH AND MEDICAL INFORMATICS S.A. ar trebui
sd le pund in acest proiect. Valoarea totala a pachetului integrat, asa cum am discutat si data
trecutd, este de 77 milioane lei, am detaliat in continuare contributia SC THE SCIENCE
CITY si aici avem doua si aici avem doua tipuri de contributii: una in numerar de 24
milioane lei. VA rog sa considerati ca suma urmatoare, cea de 9,9 milioane lei este TVA,
este recuperabil, contributia in naturd este de 4.164.363 lei, acela este terenul despre care
am discutat si logica in care am facut aceasta diferentiere este ca am incercat sa punem cat
mai putin din partea SC THE SCIENCE CITY ca si contributie cash, tocmai de aceea
avem terenul respectiv, la fel am vrut sa facem diferentierea intre TV A care este intr-adevar




o suma cu care SC THE SCIENCE CITY contribuie, numai cd ea va fi recuperata, fiind o
cheltuiala eligibila.

Proiectul de investitii

Aici am vrut sa fie clar, sa detaliem pe fiecare componenetd a proiectului de
investitii si dupd cum vedeti, cifrele sunt prezentate pe parte de cladire, parte de
supercomputer si data room, data center, iar pe langa cele trei coloane am inclus partea de
intensitate a ajutorului de stat. Va rog sa considerati partea de intensitate a ajutorului de
stat, cd aceea este calculatd la valoarea cheltuielilor eligibile si nu la valoarea totald a
proiectului. La fel, in momentul in care discutam de contributia SC THE SCIENCE CITY
a fost surprinsd in mod diferit contributia in naturd fatd de contributia in numerar, la
cheltuielile neeligibile, va rog sa considerati cad din acei 10.194.272 lei, 9,9 milioane
reprezinti TVA si aceea este o cheltuiald recuperabild. In continuare, sunt prezentate
cheltuielile de cercetare/dezvoltare in care SC THE SCIENCE CITY este parte implicata,
este partener, sunt trei proiecte, in toate avem ca si partener universitatile, UM.F., U.P.M.
si unul dintre ele, cel cu inregistrarea computerizatda a datelor din sistemul medical,
presupune si parteneriat cu Fundatia pentru SMURD. In ceea ce priveste contributiile, sunt
exemplificate valorile totale ale proiectelor, in urmatoarea coloand este prezentata
contributia pe care SC THE SCIENCE CITY ar avea-o, din care am exemplificat
cheltuielile neeligibile tocmai pentru a arata faptul ca ele reprezinta un procent relative mic
fata de valoarea totala a proiectului si fatd de contributia THE SCIENCE CITY. In ceea ce
priveste proiectele soft, stiu ca a fost un subiect dezbatut, aici am vrut sa subliniem faptul
ca pentru doud din proiectele soft avem intensitatea ajutorului de stat de suta la sutd, este
vorba de schemele de minimis pe care le-am mentionat si atunci cand va uitati la costurile
neeligibile puteti remarca faptul ca ele sunt mai mari decat contributia SC THE SCIENCE
CITY, tocmai datorita faptului ca acea suma reprezintd inclusiv contributia partenerilor in
implementarea proiectelor respective. De asemenea, daca va uitati la partea de promovare a
Polului de competitivitate, o sa ajugeti la concluzia, contributia SC THE SCIENCE CITY
este 1n jur de 5-6%.

Acestea sunt cifrele, daca doriti putem trece prin fiecare parte si sd va explic cum
am ajuns la aceste valori.

D-na viceprimar Ciotlaus: - referitor la felul in care noi ne vom implica in
construirea acelui centru de afaceri si achizitionarea supercomputerului, cred ca ar fi
normal ca noi consiliul local care avem o contributie atdt de importantd la acest pachet
integrat, sa stim care este analiza cost/beneficiu pe acel proiect, de asemenea, vreau sa ne
spuneti daca proiectul va avea ca finalitate o utilitate publicd si nu privatd a acestei
societti. In declaratia de eligibilitate a Polului de competitivitate, a pachetului integrat,
aveam o conditionare prin care strategia de dezvoltare a polului de competitivitate a fost
aprobata de catre membrii polului conform regulamentelor interne. Vrem sa stim daca
existd un astfel de regulament intern si daca si universitatile cunoscc strategia privind
primul proiect, si au subscris la aceasta. Din discutiile pe care le-am avut si in cadrul
dezbaterii publice si ulterior cu universitatile, acestea nu detin informatii in ceea ce
priveste achizitionarea supercomputerului si utilizarea acestuia.

D-1 _consultant Dinu: - referitor la ultima intrebare, in ce priveste stragetia
Polului de competitivitate, la momentul la care a fost depusa aceastd documentatie in
ultima etapa, pe langad consultarea cu dv., consiliului local, si pe langd votul dv. am avut si
consultarea cu partenerii §i avem nu numai minute care sd dovedeasca participarea
domniilor lor la consultare, la scrierea strategiei, ci avem inclusiv Minute care sa




demonstreze consultare si modul in care s-a lucrat pe strategie. Inainte de depunerea in
prima etapa a documedntatiei, documentul a circulat la toti partenerii si tofi l-au avizat.
Am primit inclusiv comentarii de la domniile lor pe respectiva strategie si la fel, acest lucru
este documentat. Toate aceste documente, o parte dintre ele v-au fost trasmise si dv., sunt
anexd la documentatia pe care v-am prezentat-o in prima etapd a depunerii Polului de
competitivitate. Am o cerintd care de altfel a fost si evaluata, care tine de transparenta in
structurarea Polului, In structurarea strategiei si inclusiv in partea de transparentd am
obligativitatea de a ma consulta cu membri Polului. Prin urmare, ar fi fost cel putin dificil
sd am aprobare din partea domniilor lor, fard ca dansii sa fie informati despre conginutul
strategieli.

In ceea ce priveste utilitatea publica, pot sa va spun ca asset-urile, mijloacele
fixe care vor fi achizifionate in cadrul proiectului daca vorbim de unul din proiectele de
investitii, vor rimane si vor fi proprietatea lui SC THE SCIENCE CITY. In ceea ce
priveste tipul de exploatare, universitifile care sunt partenere au acces la aceastd
infrastructura, universitatile care vor realiza activitati de cercetare/dezvoltare, pot avea
acces la infrastructura, depinde de SC THE SCIENCE CITY modul in care va norma
accesul la aceasta infrastructura, daca doreste sa-1 faca accesul sa fie liber, daca doreste sa
impund o anumitd taxa. Nu In ultimul rand, si {indnd cont de faptul cd am considerat ca
acest tip de infrastructura poate fi considerat infrastructura critica, ceea ce i-ar da sansa sa
fie finantata inclusiv de la bugetul de stat, este foarte adevarat ca acest statut si aceasta
sustinere ar impune noi conditionalitati in ceea ce priveste accesul la infrastructura, adica,
daca intr-adevar costurile de functionare ar fi platite din bugetul public, este foarte adevarat
ca pentru lucrarile de cercetare toate universitatile din tard ar trebui sa aiba acces liber la
aceastd infrastructurd, dar pentru costurile pentru care ar fi sutinute de la bugetul national.
Proprietatea o sa fie a Societatii THE SCIENCE CITY asupra acestei infrastructuri si
aceasta structura va trebui sa reglementeze accesul la aceasta infrastructura.

In ceea ce priveste analiza cost/beneficiu, ea este o parte obligatorie a Studiului
de fezabilitate, care va fi depus odatd cu toatd documentatia 1n etapa II. Este
conditionalitate pentru evaluare.

D-na viceprimar Ciotlaus: - vorbim despre un proiect de aproape 20 milioane
euro la care contributia consiliului local este de aproape 12 milioane euro, chiar si TVA-ul
acela care se va restitui ulterior, haideti sa-l1 elimindm, daca nu, vorbim de aproape 10
milioane euro cofinantare din partea noastrd, a consiliului. Nu se poate sd nu aprobam
inainte un studiu de fezabilitate, s4& nu avem o structura minima, un studiu de
prefezabilitate. Ne puneti intr-o situatie dificila in care chiar nu putem lua o hotérare.
Hotaram ca alocam un cuantum atat de mare din bugetul consiliului local, pe ceva ce nu
stim 1ncd, urmeaza sa se creioneze un studiu, o strategie, iar strategia la care faceti referire
nu a fost elaborata in scris si asumata de universitati si consiliu local. Ne-ati povestit foarte
frumos si data trecutd despre acest minunat proiect integrat si credem in el, dar, totusi,
scrisul e sfant. Noi suntem cei care hotaram si votam sa alocam aceste sume. Noi ne luam
responsabilitatea amanetarii unei sume importante din bugetul acestui oras pentru ceva ce
nu stim daca va fi fezabil, daca-1 vom putea utiliza. Chiar reprezentantii universitatilor ne-
au spus in dezbaterea publicd pe care am avut-o sdptdmana trecutd, ca s-ar putea sa luam o
jucarie la care sa ne uitam, pentru ca nu existd in Romania specialisti care sa poata utiliza
acel supercomputer.

D-l consultant Dinu: - referior la strategie, asa cum spuneti si dv., este foarte
important sa fie n scris. Tocmai de aceea vreau sa va asigur ca ea exista, a fost si evaluata




de Autoritatea de Management. Rezultatul evaluarii este ca Polul de competitivitate pe care
dv. veti decide azi daca sa-l sustineti sau nu, este pe locul 6 din 22 la nivel national.
Strategia a fost documentul principal pe baza caruia s-a facut evaluarea. Ma indoiesc ca
daca ea nu ar fi existat, daca nu ar fi fost reald si mai ales 1n scris, putea sa fie evaluat.

In ce priveste celelalte argumente privitoare la universitati, marturisesc ci sunt
surprins de concluziile pe care le mentionati, la momentul acesta in tard avem mai multe
clustere de high performance computing, care se afla si la Universitatea de Vest din
Timisoara, si la Universitatea din Brasov si n proprietatea Institutelor de Cercetare ale
Academiei Romane, avem inclusiv un astfel de clustere de high-performance-computing pe
Platforma de la Magurele si el urmeaza sa fie implicat in proiectul ELI- NP care este
implementat si finantat din fonduri europene. Din punct de vedere al specialistilor, in
opinia mea cred ca existd pentru ca altfel aceste clustere ar fi dificil sa fie operate.

In al doilea rand, cred ci ar fi de mentionat si faptul ci pani la momentul la care
supercomputerul sa fie functional, mai sunt aproape 3 ani, perioadd in care asteptim cu
interes implicarea universitatilor in dezvoltarea de specialisti, realizarea competentelor si
inclusiv sd pund umarul aldturi de compania SC THE SCIENCE CITY in specificarea
datelor supercomputerului, in definirea modului in care acesta va fi functional, in definirea
pachetelor de servicii, etc.

La momentul acesta, singura discutie este dacd intr-adevar dv. considerati
oportun aceastd investitie sau nu, dacd din punctul dv. de vedere pentru dezvoltarea
comunitatii considerati supercomputerul ca fiind un element care sa va dea competitivitate
pe mai departe, sau daca veti merge pe alte optiuni. Cred ca asta este intrebarea asupra
careia trebuie sd reflectam astdzi. Faptul cd existd proiecte de investitii care sd puna in
valoare competitivitatea Targu-Muresului, ar fi excelent, am vrea si noi sa le stim ca sa
dezvoltam acesti poli in congruentd cu aceste proiecte. Va marturisesc cd in discutia pe
care am avut-o §i asta este o munca de un an §i jumatate despre care discutdm azi, nu am
reusit sd identificam 1n afard de douad tipuri de avantaje comparative, parte de experineta
foarte buna si brend in Targu-Mures apropo de medicina, si parte de expertiza, experienta si
univeristati, studenti care ar poate fi specializati, nu am reusit sa descoperim alte avantaje
comparative. Vreau sa fac referire la raportul pe care Comisia Europeana I-a realizat si el
este inclusiv baza pentru alocarea fondurilor europene, perioada de programare urmatoare.
Nu cred ca ar trebui sa fie o surpriza pentru cineva cd Romania la momentul acesta, in ceea
ce priveste utilizarea de tehnologie si suportul pe care tehnologia il are pentru cresterea
economica, este pe penultimul loc la nivelul UE. Ceea ce facem aici, In opinia mea este un
mecanism sustenabil care sd sustind competitivitatea §i economia tdrgumureseand in
urmatorii ani, in niciun caz nu este un mecanism care sa inceapa sa functioneze de maine,
cu asta suntem cu totii de acord. Intrebarea este: avem alte optiuni pentru competitivitate?
Pana acum nu am auzit un raspuns, dacad nu avem, cred ca ar fi cazul sa ne apucam de
lucru. Fara suportul dv. ma tem ca nu ma pot apuca de lucru, in ciuda faptului ca in ultimul
an §i jumatate noi chiar am muncit.

Studiu de fezabilitate existd, pand acum nu a fost supus atentiei dv. pentru ca el
nu a intrat niciodatd in evaluare. Elemente din SF am citat sdptdmana trecutd cand ne-am
intdlnit la nivel de comisie si m-ati intrebat daca si cand acest proiect de investitii va incepe
sa genereze fluxuri de capital pozitive, si v-am spus ca In primul an dupd implementare. Nu
pot sd am astfel de elemente sau concluzii fara sa am un studiu de fezabilitate, o analiza
economica, previziuni, analiza cost/beneficiu.



D-na viceprimar Ciotlius: - daca existd aceasta strategie, daca existd si un S.F.,
sunt minute, acorduri pe care le avem, le-am studiat si sunt absolut fara prea multe
informatii, decat la modul general. Am toatd documentatia si pot sa v-o arat, cd nu este o
strategie. De asemenea, noi cand aproban in consiliul local un proiect, indiferent de
valoare, avem la bazi un S.F. Acel S.F. ni se pune la dispozitie pentru a-1 studia. In acest
caz nu s-a pus la dispozitie nici strategia, nici S.F.-ul chiar si intr-o forma foarte simpla.
Stiti ca la Timisoara existd un supercomputer care azi nu functioneazd si nu poate fi
utilizat? Cred ca noi pe dv. v-am angajat, cred ca optiunile de competitivitate trebuia sa le
identificati dv. si sa veniti in fata noastra cu aceaste optiuni.

D-l consultant Dinu: - cred ca termenii contractului spun sa scriu o cerere de
finantare, nimic mai mult. Nu m-ati angajat sa nici sa fac analiza avantajelor comparative la
Targu-Mures, nici sa definesc noi optiuni pentru dezvoltarea comunitatii dv. in perioada de
programare urmatoare. As fi facut-o cu drag, pentru ca fac asta la nivel national. Am facut
chesiunea aceasta, jobul acesta pentru Romania, incepand din 2002. Trei ani pentru
Guvernul Romaniei in echipa de negociere, trei ani pentru Comisia Europeana ocupandu-
ma inclusiv de Romania, iar din 2011 de cand am inceput sa lucrez la Targu-Mures, acesta
a fost singurul proiect. Ca sa va spun absolut dsincer asa cum a fost spiritul discutiei pana
acum, m-am implicat in acest proiect primind de la UMF o tema. Mi s-a spus ca acum 20
de ani Romania a pierdut un premiu Nobel al prof. Benga, tocmai din cauza faptului ca nu
am avut infrastructurd. Am luat tema asta, ne-am asumat-o, ne-am apucat de lucru si am
pus niste documente pe masa dv. Eu cred ca ce am facut pana acum in prima etapa de
evaluare si anume strategia, este un produs bun. Tinand cont de faptul ca este eligibil
pentru finantare intr-un buget de cateva sute de milioane euro la nivel national, tinand cont
de faptul ca un astfel de instrument nu s-a mai folosit in Romania in perioada de
programare curentd si mai ales tindnd cont de faptul cad in perioada 2014-2020 aceasta va
reprezenta unul din instrumentele esentiale pentru a crea aglomerdri competitive la nivelul
Romaniei care sa sustind cresterea economicd. Pana la urma, proiectul cu Polul poate sa
ramana sau sd cada. Ce pot sd va spun cu sigurantd, ca dupa 2014, o sé fie in continuare
bani disponibili pentru aceste instrumente. Fara sa aveti o platforma care sa poata atrage,
ma tem ca nu veti putea folosi aceasta oportunitate.

D-l consilier Briscaru: - vreau sd revenim la ordinea de zi, cred cad intreaga
discutie pleaca de la definirea, inclusiv in conditiile legii, a utilitatii publice fatd de acest
proiect, nu ne-am propus sa cumparam un calculator doar de dragul de a-1 cumpara, pentru
ca ne-am putea trezi in situatia in care au mai cumpadrat si altii, si nu au avut ce sa faca cu
ele. Utilitatea publica apropo de intrebare, si aici il inteleg pe domnul preoiectant ca nu era
treaba domniei sale sa dea toate aceste explicatii in completare, cred ca trebuia definite
mult mai exact pentru ca noi sd avem o perspectivd a unei astfel de interventii intr-o
investitie de o asemenea amploare pe termen mediu si lung, dar probabil ca e o discutie in
etapele urmatoare. As vrea sa revenim la tema, fiindca nu m-a satisfacut explicatia pe care
d-na Cioban a dat-o cu privire la posibilitatea ca noi sd ne ddm seama ca putem folosi un
teren dat cu o destinatie speciala, cum vrem noi, ca daca tot noi hotaram putem face ce
vrem cu el. Sa nu ne trezim in situatia in care decidem o astfel de functiune, alta decat cea
aprobatd prin hotirarea de guvern si ulterior vine cineva si ne Intreabd cum am decis
unilateral schimbarea destinatiei acestui imobil de catre consiliul local fard macar sa
intrebdm pe cel care ne-a pus la dispozitie. Cred ca in prealabil, in paralel existd niste
termene care curg, in prealabil o corespondentd cu cel care ne-a transferat terenul prin




hotarare de guvern ar fi obligatorie, macar sa-1 instiinfdm ce vrem sa facem cu cei 8000 mp,
asa cum e 1n materialul propus pentru majorarea de capital social la societatea comerciala.

Am auzit cd presedintele Consiliului de Administratie este un angajat al
Primariei Municipiului Targu-Mures. Fard a avea nimic, am vazut daruirea cu care a lucrat
in acest proiect. Sa fim putin atenti la regimul de imcompatibilitate, pentru ca s-ar putea ca
unui functionar public din primarie sa-i plasaim o responsabilitate care sa-1 trimita direct in
fata legii penale.

D-I consilier Sabau: - as vrea sa facem un scenariu. Sa spunem ca mergem pe
varianta ideald, proiectul este in derulare la un moment dat, in implementarea proiectului ne
incurcam, moment in care autoritatea de finantare va constata ca din greseala cuiva care are
managementul proiectului, acesti bani trebuie returnati finantatorului (Comisiei Europene).
Pe mine ma intereseaza foarte mult cui plasam raspunderea juridica, in conditiile in care
echipa de management 1n desfasurarea proiectului, greseste.

D-I consultant Dinu: - H.G. 66/2012 are ca subiect recuperarea sumelor platite
din ajutor de stat. In ceea ce priveste riaspunderea juridici, este exclusiv asupra
beneficiarului, pentru proiectele iIn care SC THE SCIENCE CITY este beneficiar,
raspunderea exclusiva este a Cocietdtii THE SCIENCE CITY, pentru proiectele in care nu
este lider al consortiului respectiv, este al partenerilor care sunt considerati beneficiari.
Pentru proiectele de investitii, este a societatii

D-1 consilier Sabau: - cu alte cuvinte, dacd unul dintre parteneri greseste in
implementarea proiectului, nu raspundem noi prin THE SCIENCE CITY, raspunde efectiv
acea persoana care a gresit?

D-1 consultant Dinu: - la momentul semnarii contractului de finantare,
contractul de finantare nu este semnat cu fiecare partener in parte, este semnat cu liderul
consortiului care este considerat beneficiarul ajutorului de stat, el are mai multe

ege ey

cheltuieli declarate sau respectivele actiuni declarate au fost implementate conform
documentatiei, iar pe de alta parte, el va fi cel care va gestiona relatia cu Autoritatea de
management. Tot liderul consortiului este cel care 1si asumd managementul si
implementarea respectivului proiect, inclusiv va fi tinut responsabil de respectarea
calendarului de implementare si atingerea obiectivelor. Daca obiectivele nu vor fi atinse asa
cum au fost declarate, responsabilul este liderul consortiului respectiv. Aici unde am trecut
contributia SC THE SCIENCE CITY, in proiectele respective SC THE SCIENCE CITY
este lider al consortiului.

D-I consilier Sabau: - dv. vorbiti de raspunderea institutionala, eu vreau sa merg
mai departe. Raspunderea personald este a echipei de management a proiectului? Vor fi
cateva persoane fizice, cd pand la urmd societatea comerciald nu poate ea Insdsi sd
elaboreze vointa proprie. Va intreb in ideea in care sunt interesat de urmatoarea problema:
oare vis-a-vis de ce a spus dl. Briscaru Inainte, cine va decide persoanele cu CNP si date
din buletin, care vor ajuta la implementarea proiectului? Greseala dansilor va atrage
raspunderea SC THE SCIENCE CITY  in sensul acesta vreau sa fiu clarificat.

D-I consultant Dinu: - la momentul la care depunem documentatia de aplicatie,
noi avemo organigrama, niste fise ale posturilor, urmeaza sa fie elaborate documente
interne de functionare si urmeaza sa fie elaborate proceduri pentru recrutarea personalului.
Autoritatea de management nu poate avea decat pretentia ca respecivele proceduri pe care
SC THE SCIENCE CITY si le structureaza si le aproba, sa fie eventual si implementate.




Mai mult, autoritate de management nu are nicio probemd, asta o sd fie o chestiune de
management a SC THE SCIENCE CITY

D-na viceprimar_ Ciotldus: - tot legat de persoane, structura companiei va
include, ne-ati dat o argumentare la prezentarea din luna august, prin care ne spuneti ca
pentru implementarea cu succes a acetui proietc este nevoie de o structurd, in prima etapa
care deja a trecut, minima de personal prin infiintarea a 6 posturi printre care director
executiv al companiei, director stiintific, expert contabil, expert financiar jurist si expert
achizitii publice. Ocuparea posturilor va fi o procedurd publicd prin concurs de selectie
organizat in acord cu legislatia roméineasca in vigoare. Numirea acestor directori conform
actului constitutiv al acestei societati, se putea face de catre Consiliul de administratie.
Putem sd stim si noi cine face parte? Este o conditie de eligibilitate. Dv. ne-ati spus la
dispozitie acest material in luna august.

D-na_arhitect Mihet: - prima etapa e vorba dupa semnarea contractului de
finantare, nu anterior.

D-l consultant Dinu: - din punctul meu de vedere, modul in care dv. faceti
recrutarea personalului, nu este o chestiune care sa intereseze Autoritatea de management.
Este foarte important insa demonstrez ca am capacitate administrativa, este foarte important
sd demonstrez cd am echipa, sa demonstrez ca fisele de post care sunt atasate organigramei
au persoane cu suficientd competenta si experientd care sa le ineplineasca, dar modul in
care dv. in speta SC THE SCIENCE CITY va face recrutarea, va conduce procesul de
selectie, cat de public si transparent va fi, asta este o cheltiune care tine de management.
Am anumite prevederi foarte clare legate de nondiscriminare. Cu sigurantd, in modul in
care dv. veti face selectia, sau SC THE SCIENCE CITY va face selectia, nu pot sa am
criterii care sa tina de discriminare sau care sd fie suspectate de discriminare, nu pot sd am
criterii care sd nu tind de experienta profesionala.

D-1 consilier Soos: - nu vreau sa fiu inteles in sensul ca am fi impotriva unei
realizari de aceasta importan{a, eu ca si opinie personald, eu lucrez de 15 ani in cercetare in
arheologie si lucram cu sute de mii de piese in baza de date, dar ceea ce eu as dori sa
inteleg, noi cand aplicam pentru ceva, avem deja un material pe care vrem sa-1 folosim si
atunci am nevoie de unelte sau scule. In momentul de fata universititile nu o si aiba bani ca
si contribuie la cercetare si nici bani si intretind personal. In sine, intretinerea acestui
centru sau Oras Digital va costa o suma foarte mare pentru oras, in afara de ce eventual
votam azi. Asta ar trebui sprijinit si de firme multinationale puternice ca sa fie viabil, altfel
nu cred cd avem nevoie de o capacitate asa de mare. S-ar putea eventual incepe cu ceva
care ne ajunge. Inci o intrebare, dacd exista Studiu de fezabilitate, aici este inclus cinci
miliarde pentru un alt studiu de fezabilitate. Daca puteti raspunde la asta.

D-1 consultant Dinu: — in ceea ce priveste S.F.-ul pe care dv. l-ati mentionat,
este unul dintre proiectele soft. El se refera la studierea partilor tehnice si realizarea analizei
respective, care tine de dezvoltarea ulteriora a intregului consortiu si implicit trecerea la
Orasul stiintific, dupa ce se termind implementarea acestui proiect, cel pe care-1 discutam
azi. Legat de primul punct cu partea de implicarea multinationalelor, vreau sa va spun ca
din discutiile care le-am avut pana acum, din ce inteleg de la colegii nostri din echipa
Digital Mures, discutiile au inceput de cativa ani, numai ca la momentul acesta, principalul
punct de blocaj a fost cd nu am putut pune multinationalelor sau potentialilor investitori, pe
masa, decat eventual niste planuri frumoase. Din punctul nostru de vedere, aceasta ar fi fost
prima etapa de dezvoltare a proiectului si intr-adevar sa le demonstram. O datd ce vin la
Targu-Mures si decid sa realizeze investitii aici, ar avea sedii, ar avea infrastructuri la care




ar putea avea acces, ar avea servicii in afard de tipurile de servicii clasice pe care le pun la
dispozitie orice parcuri industriale sau orase stiintifice, ar avea universitati si mai ales forta
de munca pe care sd o poatd angaja. Vreau sa va spun ca discutiile pe care le-am avut,
inevitabil s-au oprit la ideea de diferentiatori. Ei mi-au spus ca avem parcuri industriale si
la Cluj, de ce nu m-as duce acolo, au populatie universitarda mult mai mare. Dati-mi
argumente suficiente, incat sa vin sa fac locarea la Targu-Mures. Asta ar fi prima etapa de
implementare a proiectului.

D-na consilier Roman: - am ascultat cu interes lucrurile care s-au spus aici si
privindu-mi colegii, am ajuns la concluzia ca eu identificasem 4 consilieri locali aici pe a
caror carte de vizita scrie si termenul universitate, d-1 Kikeli din nefericire nu este prezent,
nu stiam ca d-1 Soos se ocupa de cercetare. Colegii care se afla azi in sala, unii dintre ei se
afla la apogeul carierei academice, altii sunt la inceput, au confirmat, dar incd mai au un
drum lung de parcurs. Sunt convinsa ca aceste persoane, ma refer strict la persoanele de
fatd incercand sa fac o paraleld intre cum vad ei lucrurile si cum vad eu, un profan in
domeniu. In momentul in care acesti domni merg la serviciu la universitate, la un moment
dat trec pe langa niste birouri deasupra carora scrie Departament de cercetare. Indiferent ce
se intampla in spatele respectivelor usi, sunt convinsa ca stiu ca in acele universitati exisita
asa ceva. Gestul pe care noi urmeaza sd-l1 facem in urmatoarele minute, va avea un efect
concret. Pe de alta parte, din punctul meu de vedere, Incarcatura pentru aceste persoane va
fi putin mai mare decat este pentru mine, pentru cd efectul respectivului vot va aduce o
,gurd de oxigen” acelor departamente de cercetare pe langa care dansii trec. Acea gura de
oxigen madcar se poate materializa in stabilirea unor noi obiective in ideea ca exista o
certitudine ca aici la Targu-Mures alesii locali 1i sustin pe acei oameni care fac cercetare si
cred in capacitatea lor. Sunt convinsa ca pentru cei care vor face acest gest de a vota pentru
respectivul proiect, incarcdtura de a face un lucru atat de bun cred cd va fi mai mare decat
pentru mine. Aceasta este concluzia mea, 1dsand la o parte celelalte detalii care sper cd v-au
fost oferite cu extrem de multd generozitate, astfel incat sa raspunda la toate semnele de
intrebare care pe buna dreptate trebuie sa le aveti.

D-l consilier Bakos: - trebuie sd reactionez la gandurile pozitive ale d-nei
Roman, eu nu vad asa de roz situatia, cunoscand mediul academic si lucrand in mediul
academic, eu nu cred ca 1n afard de faptul cd vom putea colabora si ajunge in relatii mai
apropiate cu mediul academic, care, cu certitudine este un lucru bun, eu nu vad potentialul
acestui proiect in colaborarea cu universitatile, pentru ca nu cred ca au capacitatea sa
lucreze astazi la nivel. Poate exceptiile confirma regula. Eu cred mult mai mult in judecata
celor care aproba aceste sume si a celor care au clasificat acest proiect pe locul 6 pe tara,
din 22 de proiecte. Ideile pe care le-am auzit in prezentarea in cadrul comisiei, in sensul ca
existd nevoia de capacitate de calcul pe piatd, pe piata IMM-urilor si in alta parte.
Proiectele, eu sunt convins cd marea majoritate sunt mult prea exagerat dimensionate la
nivel de costuri, puterea acestor proiecte iese din potentialul pe care il are, nu neaparat cu
univesitatile, mai putin faptul cd vom fi in relatii mai stranse cu mediul academic. Eu am
mai multa incredere in cei care aproba aceste sume, ca nu sunt deosebit de mari probleme si
s-a facut o analiza. Nu avem prea multi cercetdtori de nivel mondial la Targu-Mures, dar
poate dupa ce se voteaza proiectul, vom avea.

D-l consilier Peti: - concluzionez, am refinut patru lucruri importante care au
fost atinse pand acum, sunt patru domenii diferite sau patru perspective diferite - legal,
tehnic, financiar si sentimental. Din perspectiva legald, avem urmatoarele intrebari: terenul
tabular, proprietari suntem Primaria sau Guvernul cu anumite conditii?
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Daca putem modifica din domeniul public in domeniul privat, avand in vedere ca
destinatia este stabilita prin hotarare de guvern?.

Daca destinatia este pentru sediu pentru autoritatile publice locale, acest sediu al
unei societati comerciale infiintate si detinute suta la sutd de autoritatea publica locala, se
include in aceasta categorie. Din punct de vedere legal, sunt aceste aspecte.

Din punct de vedere tehnic, daca avem personal suficient de instruit ca sa poata
utiliza si folosi acest echipament. Din punct de vedere financiar este cel mai dificil sa ne
dam seama daca este cel mai eficient sa folosim aceste sume pentru cofinantarea acestui
proiect care este de anvergurd si este de viitor si poate defini destinatia orasului nostru pe
termen lung, sau ar fi o variantd mult mai fezabild. Sentimental, pentru mine aspectul
acesta este cel mai important. Noi consilierii locali avem capacitatea sa ne pastram valorile
acasa, valorile de toate tipurile? Suntem in posibilitatea sa asiguram conditii de lucru pentru
oameni superdotati, adica oameni de cercetare? Putem si avem capacitatea sa contribuim la
cresterea nivelului educational prin sprijinirea activitatii de cercetare in cadrul acestor
universitati?

D-1 consilier Sabiau: — eu provin din acel mediu pe care d-na Roman l-a
identificat, sunt jurist si ma pricep foarte putin la calculatoare si informatica, eu merg pe
mana semndturii rectorului Universitatii ,,Petru Maior” care chiar cu asta se ocupa. De
asemenea, as vrea sa explic modul in care voi vota, respectiv avand in vedere art. 253' Cod
Penal cu privire la conflictul de interese, in pozitiile unde apare Universitatea ,,Petru
Maior” a carui angajat sunt, eu am sa ma abtin.

D-na viceprimar Ciotldus: - vreau s-o intreb pe d-na Roman daca are interes
personal in acest proiect, dacd lucreazd sau e angajata in vreun fel ca si coordonator al
proiectului, sau nu. De asemenea, as vrea sd vorbesc nu doar unui numadr restrans de
consilieri care au legatura cu cercetarea sau cu universitatile, as vra sa vorbesc tuturor si in
primul rand targumuresenilor. Catd vreme la acest moment nu este garantata utilitatea
publica la acest proiect, nu este identificatd sursa de finantare pentru partea de cofinantare,
nu este foarte riscant sd ne angajm si sa ne asumam alocarea a apropae 10-12 milioane euro
in acest proietc. Daca chiar vrem sa sprijinim universitptile din zond, poate ca ne-am putea
asuma si am putea sd ne angajam sa sprijinim cu 2-3 milioane euro care nu au un risc atat
de mare, direct univesitatile, in realizarea acestor proiecte. De asemenea, as vrea sa constat
din nou ca d-I primar nu este alaturi de noi la unul din cele mai importante proiecte pe care
le are la ora actuala Municipiul Targu-Mures, sa aflam si parerea dinsului, poate dansul nu
este de acord cu acest proiect. Noi consiliul local ar trebui sa avem si sprijinul dansului pe
acest proiect, in luarea acestei decizii, sd o ludm de comun acord.

D-1 consilier Peti. — o rog pe d-na secretar, poate ne clarificd in privinta
observatiilor din punct de vedere legal, pentru cd dupd ce trecem hopul acesta, poate
ajungem mai apropae de o solutie.

D-na_secretar Cioban: - am in fatd si multiplicAim un CF - str. Calarasilor,
130671, in care scrie Municipiul Targu-Mures, terenul despre care discutam, tot terenul de
la cazarmd cu obiectivele respective, In administrara Consiliului local al municipiului
Targu-Mures. Din punct de vedere al proprietatii, problemele sunt clare, este intabulat si a
trece din domeniul public in domeniul privat un teren pentru obiective de interes public, nu
private, cum incearcd sd se expund aici, nu este nicio problema din punct de vedere al
competentei dv. Poti sd faci o definire ce inseamna sedii pentru administratia publica
locald, dar la acest lucru am raspuns anterior.
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D-na consilier Roman: - pentru a pastra stilul in care discutiile s-au desfasurat
pana acum, va multumesc pentru intrebare, o sa afirm public, da, am un interes personal in
acest proiect. I am din momentul in care am auzit pentru prima datd termenul de
supercomputer si s-a concretizat acest interes din momentul in care m-am intalnit pentru
prima datd cu dl. Dinu si mi-a explicat ceea ce i-au spus cei care au fondat UMF-ul legat de
acel Premiu Nobel care a trecut pe langa noi, fiinded nu am avut capacitatea tehnica de a
demonstra ca lucrurile gandite de un profesor tirgumuresean sunt adevarate.

In ce se manifesta acest interes personal al meu? Tangential ,lucrez” la acest
proiect de un an de zile. Ca lucrez inseamna ca nu am niciun fel de contract, lucrez pro-
bono, inseamna cd in momentul in care stiam etapele care se parcurg, veneam si ma
sfatuiam cu o parte dintre dv. si va aduceam mai multe argumente, inseamnd ca in
momentul in care se scriau niste comunicate de presa, ficeam editarea de text pentru ca e
ceva la care din cand in cand ma pricep si ca sa nu trec la capitolul celdlalt in care sa spun
ca interesul major al meu personal este faptul ca am doi copii si mi-as dori foarte mult ca
macar unul dintrei sd rdmand acasd si poate sa aiba capacitate intelectuald de care are
nevoie ca sa lucreze. Daca vedeti lucru acesta ca un interes personal, da, il am. Voi
continua sa lucrez la acest proiect, declar de pe acum ca va fi pro-bono, datorita faptului ca
este vorba despre fonduri europene veti avea posibilitatea sa verificati fiecare cent sau ron
cheltuit, pentru ca la momentul in care discutdm de fonduri europene orice fel de cheltuiala
este superverificata, dv. veti putea vedea dacd vreun ban din respectiva cheltuiald se
indreapta catre persoana mea la modul direct, astfel incat nu doar vorbele mele sa stea drept
chezasie, ci actele contabile.

i1 rog pe dl. Dinu si va explice partea cu cofinantarea legatd de universitati.

D-1 consilier Maior: - dupd ce d-na Ciotlaus la intrebarile adresate d-lui
consultant, a luat 10-0, 10-0 10-0, inca mai continua cu absurditati si minciuni. Sa ai trei
intalniri la care ti s-a raspuns la toate intrebarile de fiecare data, nici macar o intrebare sa nu
stea 1n aer, sa vi sd faci aici demagogie, dupa ce exponentul politic spune 1n presa ca nu da
doi bani pe acest proiect, cred cd e o pierdere de vreme din partea noastra a consilierilor.
Ma mir cum poate fi absurda si In aceasta saptamana.

D-I consilier Pui: - domnule Maior, au fost doar intrebari, nu afirmatii si nu pot
fi catalogate minciuni.

D-I consilier Simpalean: - cred ca acest subiect 1l depaseste pe dl. Maior, asa ca

idee.

Referitor la ce a spus d-na Roman, ca pentru unii dintre noi incarcdtura este mult
mai mare, si este, avand in vedere cd, nu stiu daca la toti colegii dar la unii dintre noi stiu
sigur cd au patit-o, s-au primit telefoane si tot felul de povesti pe la conducerea
universitatilor cum cd unii consilieri sunt impotriva, lucru total fals. Tot ce inseamna
finantare, avand 1n vedere cd un proiect de cercetare, intr-o universitate presupune
angajarea unei echipe si un salariu in plus pentru un asistent care castiga in jur de 9,9 mil,
lei pe luna.

Va intreb, dacd amanam aceastd hotarare cu suma, privitoare la acest
suercomputer, in vederea identificarii unei variante mai ieftine, agreate de toti colegii,
afectdm 1n vreun fel sau altul restul proiectelor care vizeaza universitatile din acest oras?
Ceea ce a spus dl. Sabau, si eu o sa Inchid aparatul, aflandu-ma intr-un conflict de interese.

DL consultant Dinu: - in ceea ce priveste informatiile despre care discutam, ele
au fost fundamentate, nu pot sa indeplinesc dupd informatiile pe care le am la acest
moment, obiectivele declarate la nivelul strategiei si propuse la nivelul proiectului, fara
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alocarea sumelor respective. De asemenea, am conditii de eligibilitate legate de structura
consortiului, nu pot sd merg fara proiect de investitii, nu pot sd merg fara proiect de
cercetare dezvoltare, nu pot sa merg fara proiecte soft. Daca ar fi existat astfel de optiuni,
le-am fi explorat si vi le-am fi prezentat. In spiritul deschis al discutiei pe care am avut-o
pana acum. Orice retragere la momentul acesta, dupa stiinta noastra, a structurii proiectelor
prezentate Tn prima etapd de evaluare ridicd riscuri semnificative in ceea ce priveste
excluderea polului de competitivitate cu totul.

Doua precizari la o intrebare dinainte, in ceea ce priveste sustinerea si
identificarea surselor de cofinantare, la momentul acesta daca doriti sa verificati pagina 229
din ghid, art 5, se refera la prefinantare si este mentionat acolo ,,conform reglementarilor in
vigoare toate proiectele pot beneficia de o prefinantare de maxim 35% din valoarea
nerambursabild a proiectului acordat din fonduri publice”.

Din punctul meu de vedere, 35% din suma totald a proiectelor prezentate, ar
trebui sa ofere o marja de flexibilitate suficientd bugetului local, incat sa nu prezinte o
problema sustinerea implementarii si a cash-flow. Cu permisiunea dv. as vrea sa va sugerez
pentru partea de identificare a resurselor de cofinantare, O.U.G. nr. 64/2009 privind
gestionarea financiarda a instrumentelor structurale si utilizarea acestora pentru obiectivul
convergentd, aprobatd prin Legea 362/2009, care la Normele metodologice art. 1 explica
mecanismele de sustinere a sumei integrale a cheltuielilor pe care ar trebui sa le angajeze
UAT-urile prin bugetele lor si susfinerea acestora pentru proiectele finantate din fonduri
europene de la bugetul de stat/bugetele locale. De asemenea, este disponibild pe site-ul
Ministerul fondurilor europene, O.U.G. 64/2009 aprobata prin Legea 362/2009.

D-na consilier Roman: - am nevoie de raspunsul d-lui Sabau si cred ca este
foarte importantd precizarea, in functie de interventia pe care a avut-o d-l1 consilier
Simpalean si interventia d-lui Sabau. Personal, poate ca vad gresit lucrurile, dar dansul cu
sigurantd ma poate lamuri, dacad abtinerea la vot are legaturd doar cu acele proiecte care
implica universitatile, UPM in cazul d-lui Sabau si UMF in cazul d-lui Simpaleam, sau
incompatibilitatea ar putea sa fie si in cazul transferului de teren, unde din punct de vedere
financiar universitatile nu au de beneficiat de nimic, pentru ca acest transfer de teren unde e
nevoie de doua treimi, doar SC THE SCIENCE CITY va avea de beneficiat, nu si
universitatile. Eu personal cred cd nu va aflati in niciun fel de incompatibilitate, dar dl
Sabau ne poate spune mai bine.

D-l consilier Simpilean: - de aceea am intrebat dacd unul dintre puncte
afecteaza tot proiectul sau este punctual. Tocmai ce ni s-a explicat cd nu putem vota la unul
pentru $i la unul impotriva, ca totul este la pachet.

D-na arhitect Mihet: - discutim de materialul de pe ordinea de zi a Consiliului
local, punctul 2. La AGA, punctul 1 care, practic se primeste terenul; ceea ce aproba
consiliul local, AGA accepta.

D-1 consilier Sabéu: - in acceptiunea mea, articolul din Codul Penal pe care 1-
am invocat, subsemnatul ma abtin la punctul 3 de pe ordinea de zi a sedintei AGA si
punctul 4.

D-I consilier Peti: - deocamdatd nu suntem la sedinta AGA, discutam despre
punctul 2.

D-I consilier Benedek: - am impresia cd ,,palaria este prea mare pentru noi” As
vrea sa intreb cafi sunt in consiliu care lucreaza in cercetare? Care au scris cel putin 50 de
lucrari care au fost comunicate. Am impresia cd s-a facut o greseald in sensul ca trebuiau
invitati aici niste oameni care sunt vizati de problema. Sunt care nu se apropie de aceasta
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problema din punct de vedere politic si din punct de vedere real. Colegi consilieri care in
urma ocupatiei lor nu au tangenta cu cercetarea, sigur ca mai greu pot abora o problema ca
aceasta. Era mai bine daca erau chemati aici niste oameni de la universitati care ar putea sa
spund o parere, ca sd ne incurajeze ca intr-adevar facem un lcuru bun pentru viitor, sau nu
ne trezim dupa 3 ani cu acest megacomputer ca nu mai este actual.

D-na arhitect Mihet: - aceasta intalnire a avut loc miercuri, la ora 14, in care am
invitat rectorii celor 4 universitati.

D-I consilier Benedek: - eu nu am vorbit de rectori, ci de cercetatori.

D-na arhitect Mihet: - cercetatorii sunt implicati si in proiecte i au muncit cot
la cot cu noi 1n elaborarea documentatiei.

D-I consilier Bendek: - de la UMF cine a fost?

D-na arhitect Mihet: - pe cine a desemnat dl. rector la momentul respectiv. Din
cadrul catedrei de informatica medicala, dansul a desemnat echipa pentru a se implica in
proiect.

D-l consilier Benedek: - am intrebat, pentru ca aici colegii au spus cd au
anumite interese, au primit telefoane, si eu am primit telefon pentru sport, de la UMF.

D-1 consilier Briscaru: - propun sa discutdm ce avem pe ordinea de zi la
consiliul local si apoi sa revenim la acest punct. Pe acest extras CF si pe HG de transfer,
cred ca ar mai trebui completat. Eu ag propune ca nainte de a trece propriu-zis la aprobarea
acestora, sa ludm o pauza, ca toti colegii sd fie lamuriti sd putem opera un drept de
proprietate trecut in CF asupra unui teren din domeniul public la care noi acum 1l trecem 1n
domeniul privat si nu facem ce a spus hotararea de guvern de transfer, care e revocabila, ci
schimbam destinatia ducandu-1 ca aport la o societate comerciala. Sunt trei decizii juridice
cu privire la o suprafatd de teren pentru ca acesta il avem pe ordinea de zi a consiliului
local. Ca sa ne putem lamuri cu totii ca se poate face acest lucru in aceastd sedinta, fara sa
mai completdim hotdrarea de consiliu, dupd parerea mea ar mai trebui completatd si
precizatd hotararea, s-ar impune 10 minute de pauzd. La felul cum evolueaza, sunt doud
lucruri pe care le discutam in paralel: informatiile cu privire la AGA si informatiile cu
privire la natura juridicd a terenului pe care dorim sd-1 aducem ca aport. Asa cum reiese din
hotararea de guvern sunt consvins ca in aceastd forma, hotarrea nu poate fi adoptatd sa
majoram capitalul social cu aport teren in naturd, pentru cd intram In contradisctie cu
prevederile hotararii de guvern.

D-I consilier Bakos: - ¢ foarte greu sa discuti despre ordinea de zi in consiliu si
local si drespre AGA, fiindca se leaga cele doud. Mie mi se pare cd abordarea faptului ca
universitatile au nevoie de acest proiect, este un lucru probabil. Dar este o falsd sau
semifalsa problemd. Noi, in primul rand trebuie sd decidem utilitatea sau necesitatea de a
cheltui 24 milioane lei In vederea achizionarii unui supercomputer si crerea unui centru de
afaceri In Transilvania. Nu inteleg acele retineri, pacat ca Universitatea Sapientia nu
primeste niciun ban din fondurile publice, 1-as fi votat fara retinere, fiindca nu ma consider
imcompatibil, nefiind nici rector, nici director acolo, si cred ca nici oclegii nu sunt.
Dimpotriva, dacd nu as fi votat, mi s-ar fi parut un gest nepoliticos sau de ezitare.
Principala problema astazi, este dacd vrem sa facem acel centru de afaceri, cu implicarea
IMM-urilor in special, cu universitatile nu cred cd au proiecte de cercetare care sa fie
neapdrat nevoie. Nu sunt specialist, dar dacd ma uit la marea majoritate a proiectelor, ba e
strategie, ba e management. Sunt 2-3 proiecte care din titlu, necesita o capacitate de calcul.
Eu am spus si data trecuta ca mizez pe faptul ca cel care a organizat aceste proiecte a stiut
ce a analizat si faptul cd are un impact in domeniul economic. Faptul ca universitatile vor
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beneficia sau nu de acest lucru, depinde in mare parte de ei, daca vor reusi sa formuleze
proiecte de cercetare care sa fie atractive pentru ei. Nu cred ca noi suntem in mare masura
influentati de acesti parteneri. Nu cred ca e chiar o necesitate. Acesta este punctul cheie.
Punctul cheie este prima parte.

D-na viceprimar Ciotlaus: - avem doud probleme, una juridica de amplasare a
acestui centru de afaceri pe acest teren si s-ar putea, pentru ca am avut si o altd variantd pe
terenul aerodromului, pe cele 100 hectare. Echipa de implementare a acestui proiect s-a
razgandit si a venit cu aceastd variantd, poate mai exista si o a treia varianta in discutie. Mai
este si un alt aspect, cel tehnic, dacd este de utilitate publicd acest computer, daca are cine
sa-1 utilizeze sau nu. As vrea sa pun iIntrebare la care poate reusiti s ne raspundeti, daca
memorandumul incheiat cu IBM std la baza acestui proeiect, daca IBM este sau nu
colaborator cu noi in acest proiect. Intr-o fituicd din Targu-Mures apare la un moment dat
un zvon ca deja am purtat discutii cu LG, Samsung sau alte firme. Poate ne dati si noua
niste detalii, pentru cd noi hotdram si ludm aceste decizii.

D-l consultant Dinu: - la partea cu investtorii, asa cum am mentionat $i mai
devreme, discutii exploratorii au existat, la momentul acesta memorandumul pe care l-ati
amintit dv., cu o companie privatd, in spetd cu IBM, nu std la baza acestui proiect, dar
discutii exploratorii cu investitorii, au existat. Fard a avea discutii exploratorii cu potentiali
investitori, e foarte dificil sa faci un SF, o strategie, e foarte dificil sa ai acees la locuri din
lume in care s-au implementat astfel de proiecte, la un moment dat afi auzit despre
experienta Isilomulino. Existd o Universitate in Rochester S.U.A., care implementeaza
deja un proiect similar, in sensul cd au un supercomputer de o capacitate comparabild cu
ceea ce facem noi aici §i ne-a interesat foarte tare sd inteleg cum s-au gandit domniile lor
si-si defineasci serviciile pentru a asigura sustenabilitatea financiari a proiectului. In acel
proiect, IBM a fost implicat, din punctul nostru de vedere a fost un avantaj faptul ca exista
o legatura anterioard cu compania $i ne-au putut opune in legaturd cu cei care au experienta
in implementare. Din cate stiu eu, tipul acesta de discutii a existat.

PAU ZA

Au plecat domnii consilieri Simpdlean Dan si Gombos Geza §i a sosit dl.
consilier Urcan Gheorghe — sunt prezenti 19 consilieri.

D-I consilier Peti: - am o propunere, deoarece am pus foarte multe intrebari §i
sunt foarte multe lucruri care necesitd clarificare, din cele patru puncte de vedere, juridic,
tehnic, financiar §i1 sentimental, va propun sa votdm sedinta pentru maine la ora 14, dar
exclusiv cu privire la punctul 2 si sedinta AGA.

D-l consilier Briscaru:- pentru a fi consecventi, trebuie sa rupem lucrurile in
doud. Avem un punct cu privire la majorarea capitalului social care poate fi discutat daca se
reformuleaza hotararea si e simplu de reformulat, si un alt punct care reprezinta sedinta
A.G.A. Sedinta A.G.A. putem sa o tinem maine sau poimaine, dar s amanam un punct de
pe ordinea de zi pentru a-I cupla cu un punct AGA, e ilegal. Propun sa se modifice articolul
in sensul 1n care ,,se aproba demararea procedurilor privind trecerea terenului din Targu-
Mures, str. Calarasilor nr. 107, in suprafata de 8.000 mp din suprafata totald de 64.094mp
din domeniul public in domeniul privat al Municipiului Targu-Mures, teren identificat
conform Planului de situatie anexat care face parte integrantd din prezenta hotarare.
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Se imputerniceste primarul municipiului pentru derularea procedurilor, se
aproba demararea preocedurilor privind trecerea terenului de la art. 1 in patrimoniul S.C.
THE SCIENCE CITY FOR RESEARCH AND MEDICAL INFORMATICS S.A.” Aici fac
o menfiune, demararea procedurilor inseamnd o foarte scurtd corespondentd cu
reprezentantii Guvernului Roméniei care au stabilit prin act normativ destinatia acestui
imobil. Restul articolelor pot ramane neschimbate.

D-na secretar Cioban: - aceastd problema nu rezolva nimic, decét cd ne dam de
lucru unul altuia. Eu as propune un text care sd fie multumitor pentru toata lumea, in ceea
ce priveste destinatia acestui imobil, astfel: ,,destinatia imobilului ce se va edifica pe teren
transmis in conditiile art. 1, va urma regimul juridic al bunurilor de uz si utilitate publica, in
conditiile legii”.

D-I consilier Sabau: - noi nu putem face maine o sedintd in prelungire. Acesta
este motivul pentru care azi ne-am intrunit ca urmare a unei convocari pentru o sedinta
extraordinara. Daca va fi sd se amane azi, va trebui o alta sedintd extraordinara care sa
clarifice aceasta problema.

Vis-a-vis de cele doua propuneri facute de d-na secretar si dl. Brigcaru referitor
la reformularea celor doua articole, am putea imagina si o alta varianta, “se aproba .... “ si
la final “cu acordul ministerului” sau “se aproba... ,, si la final “cu respectarea HGR nr.
“; care ne transfera noua proprietatea.

D-na secretar Cioban: - eu agreez partea aceasta cu respectarea, dar reformulam
intregul text, si cu respectarea prevederilor art. 1 din H.G.R. nr. 1147/2010.

D-I consilier Bakos: - fiind vorba de o procedura, nici data trecutd nu am inteles
cu privire la continuarea sedintei a doua zi. Asa s-a procedat timp de 20 de ani si sper cd in
20 de ani nu am comis ilegalitdti. Nu stiu in propunerea colegilor ce Tnseamna dacd noi
acum ne apucim si discutim si trece de ora 12 noaptea. Inseamni ca trebuie sa ne ridicam
de pe scuane? Nu am Inteles de ce nu s-ar putea continua aceasta sedintd in cursul acestei
zile.

D-1 consilier Sabau: - o experienta anterioard de 15-20 de ani, nu poate duce la a
modifica legislatia Romaniei in vigoare. Cutuma la care face referire d-1 coleg, are
recunoastere doar in dreptul civil vis-a-vis de distanta dintre plantatie, pana unde ai voie sa
construiesi si de unde ai voie s nu construiesti. Aceastd cutuma nu este izvor de drept.
Practica, care a fost de mult timp, nu Tnseamna ca duce la legalitatea sedintei. Acesta este
argumentul principal. Noi ne putem 1intdlni doar in baza unei sedinte ordinare sau
extraordinare care se convoaca intr-o anumita zi si la o anumitd ord. Legea nu spune cand
se termind sedinta. Se termind atunci cand declara presedintele ca s-a epuizat ordinea de zi.

D-I consilier Briscaru: - sunt doua lucruri. Una este pentru sedinta de consiliu si
alta pentru A.G.A. Sa impartim lucrurile, cd daca ramanem cu ele combinate, nu e bine. Sa
discutam punctul de pe ordinea de zi a consiliului local si celelalte puncte, decidem cand le
discutam. Domnule Bakos, daca ne prinde ora 1, suntem 1n aceeasi convocare.

D-na secretar Cioban: - vreau sa fac o clarificare. Aveti un Regulament care
prevede acest lucru si nu este abrogat. Pe de alta parte, exista o prevedere expresa a Legii
215/2001 care stabileste ca in caz de fortd majora, nimeni nu a definit ce Inseamna asta, si
pentru rezolvarea intereselor locuitorilor oragului, consiliul se poate intruni de indata.

D-l consilier Briscaru: - forta majora e definitd de lege, nu pentru ca ne vine
noud o idee sa declaram fortd majora, ca daca afla cineva de la o autoritate serioasa, o sa
spund sd am inebunit.
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D-1 consilier Peti: - doamna secretar, vd rog sd reformuldm art. 1 in sensul
propunerii d-lui Briscaru si d-lui Sabau.

D-na secretar Cioban: — cele doud propuneri nu se pot combina pentru ca nu se
pot. Una este demararea procedurilor si cealaltd este aprobare propriu-zisa. Eu am agreat
propunerea d-lui Sabdu si acolo unde erau “....”, trebuie sd completam. Asta era ideea. Sunt
de acord cu ceea ce propune, dar sd completdm si punctele.

D-I consilier Peti: - vd rog sa formulati textual. La art. 1, la sfarsit, a terenului
sus mentionat,

D-1 consilier Sabau: - Art. 1 il ldsdm in integralitatea sa si la final, dupa ,,a
terenului sus-mentionat” punem virgula si scriem ,,cu respectarea H.G.R. nr. 1147/2010 si a
actului administrativ nr. A6910/2010 al Ministerului Apararii Nationale”. Sunt cele doua
acte care le vad in CF.

La art. 2, lasam textul asa cum este, insa dupa cei 4.500.016 lei, ,,cu respectarea
celor doud acte administrative”.

D-I consilier Peti: - supun la vot varianta III in forma primita azi, cu cele doua
completari la art. 1 1 2, cu respectarea H.G.R. nr. 1147/2010 si a actului administrativ nr.
A6910/2010 al Ministerului Apararii Nationale.

DI consilier Bakos: - art. 3 Tnseamnd acceptarea declaratiei de angajament care
contine sumele care

D-1 consilier Peti: - dupa aprobarea acestora de catre AGA. Aceasta a fost
modificarea facuta de varianta III. Va rog sa votati.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? -

Cine se abtine? — 3 abtineri (Ciotlaus 1., Pui S., Karacsony E.)

Hotararea a fost adoptata cu 16 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul 3 din ordinea de zi

Proiect de hotérare cu privire la prelungirea pe o periodd de 5 ani a contractului
de concesiune nr. 453/13.06.2003 asupra terenului situat in Municipiul Tirgu Mures, str.
Cornesti, in dreptul nr. 92 - 94, 1n suprafatd de 200 mp, asa cum este prevazut in planul de
situatie anexat contractului mai sus mentionat:

D-I consilier Peti: - avem varianta II la acest material.

D-I consilier Pui: - am vizut acum ci este varianta II. In calitate de initiator, nu
m-a intrebat nimeni nimic. Nu sunt de acord cu varianta II, se poate modifica, fara art. 3 si
4 si cu o modificare la art. 1 dupa SC Radiotel SRL sa se scrie pe o perioada de cinci ani.
Restul pica.

D-na viceprimar Ciotlaus: - referitor la acest pilon de comunicatii, in primul
rand 1n sedinta precedenta am avut o informare din partea Institutiei Prefectului, care ne
notifica privind pericolul intreruperii comunicatiilor, si de asemenea, ne pune in vedere sa
ludm urgent masuri §i s informam asupra situatiei.

In al doilea rand, cu toate ci am fost de acord cu totii cd sustinem mediul privat
in oras, astdzi se vine cu o variantd in care vrem sd distrugem acel privat, vrem deja o
investitie care deserveste un astfel de serviciu, sd fie anulatd si sd vind primaria sa mai
piardd 200 mii euro ca sa-i arunce pe geam. Ne batem joc de banul public investind in
acelasi lucru. Cred ca nu suntem consecventi, ori sprijinim mediul privat corect si onest.
Am citit propunerea STS-ului care este o recomandare §i se sugereaza ca primaria sa
finanteze o astfel de investitie, dar de ce? Sa-i1 scuteasca de costuri. Aceasta investitie nu va
fi generatoare de venituri pentru Primaria Tirgu-Mures. Eu cred ca varianta cu prelungirea
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este mult mai onesta in acest moment, fatd de mediul privat pe care-1 sustinem cu totii cel
putin la nivel declarativ.

D-I consilier Bakos: - am rezerve cu 200 mii, nu am prea vazut hotarari cu circa
200 mii euro, as taia art. 3 i ag lasa varianta III asa cum este; fard suma, pentru ca oricum
ne angajam la art. 1 la edificarea unui turn de comunicatii, iar suma urménd ca atunci cand
este un studiu de fezabilitate, de prefezabilitate sau ce trebuie la asemenea situatii, un
studiu de oportunitate, si dupa ce se demareaza aceste lucruri putem sa stabilim si suma. Mi
se pare destul de caraghios circa 200 mii euro. Pand unde e circa, pana la 150 sau 250? E
relativ.

D-I consilier Maior: - daca o sa cititi adresa informalad cu 200 mii euro, am spus
ca suma de circa 200 mii euro, de ce? Pana in 200 mii euro sa ne angajam, pentru cd acolo
scria de betoane, de tras curent, lucruri care exista deja pe platforma. Mai mult, cei de la
STS au deja un studiu de fezabilitate si au eliberat un certificat de urbanism. Sau, in loc de
circa, sa fie panda la.

D-I consilier Peti: - avem urmatoarele amendamente, la art. 1 pana la 5 ani fara
3 si 4. DI. Bakos a propus la art. 3 sa se scrie cel mult 200 mii euro. Conform procedurii,
trecem la vot varianta II in forma initiala, cu cel mult 200 mii euro.

D-I consilier Pui: - va rog sa supuneti la vot varianta initiald, nu varinata II.

D-I consilier Peti: - supun la vot materialul in varianta I propusa de initiator.

Cine este pentru? — 7 voturi (Ciotlaus I., Briscaru C., Sabau O., Pui S., Loghin
L., Peti A.., Puiac C.)

Cine este Tmpotriva? — 8 voturi

Cine se abtine? — 4 abtineri (Farcas 1., Haller B., Gujan L., Soos Z.)

Respins.

Supun la vot varianta Il , cu art. 3 modificat in ce/ mult 200 mii euro, in loc de

circa.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Pui S.)

Cine se abtine? — 4 abtineri (Ciotlaus 1., Briscaru C., Loghin L., Puiac C.)

Respins

Supun la vot varianta 2 cu amendamentul facut de dl. Pui, fara art. 3 si 4.

D-I consilier Maior: - ca sa fie legala si sa se adopte, daca scoatem din art. 1 se
aproba prelungirea contractului, atunci cu jumadtate plus 1, celelalte articole pot sa treaca.

A treia varianta este: ,,Art. 1: se edifica un turn de comunicatii de catre Primaria
Targu-Mures in zona Platoului Cornesti. Sumele necesare realizarii turnului de comunicatii
de pana la 200 mii euro fara TVA se vor aloca din rezerva bugetului local pe anul 2013,
asupra investitiei se vor efectua studii necesare si procedurile se vor derula in conditiile
legii.

Art. 5: cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotarari se incredineaza
Directia Economica si Administragia Domeniului Public”.

D-I consilier Sabau: - nu am inteles propunerea. Art 1 raimane neschimbat?

D-l consilier Maior: - schimbat. Nu se mai prelungeste, a cazut prelungirea.
Construieste primadria, In momentul in care are hotararea de consiliu.

D-l consilier Briscaru: - hotararea a trecut. Cu jumatate plus 1 din numarul
consilierilor in functie a trecut; prelungirea contractului; asa cum a trecut si prelungirea
contractului cu Siletina, cu jumdtate plus 1 si nu a mai fost atita zbatere juridica si
metafizicd. Acest material in forma prezentatd anterior, cu 14 voturi a trecut. Dacad primaria
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vreodata, pe baza bugetului aprobat, ca 200 mii euro doar unora li se par bani pufini cand
folosesc resurse publice, va ava un proiect pentru realizarea unei astfel de antene, poate va
face si antene primadria, fiindca vad ca avem tot felul de preocupari. Pana in acel moment,
ca sd nu se sisteze comunicatiile si sd dam posibilitata to{i s opereze pe aceste servicii.
Hotararea in forma prezentata in a doua variantd a trecut.

D-na secretar Cioban: - am mai spus, tot ceea ce inseamna patrimoniu,
inseamnad doud treimi. Legea stabileste acest lucru, trebuie 16 voturi.

D-I consilier Bakos: - ce se intdmpla daca taiem art. 2, 3, 4? Este intentia d-lui
Pui, ca se prelungeste contractul pana la edificarea unui turn de comunicatii. La sedinta
urmatoare votam suma. Se prelungeste contractul pana la rezolvarea tuturor problemelor de
comunicatii. Fara art. 3 si 4.

D-na viceprimar Ciotlius:- se pare cd mai nou, noi fabricam proiecte si venim
cu amendamente, cu propuneri pe care nimeni nu si le insuseste si nu si le asuma. Eu
personal nu mai votez astfel de proiecte.

La ultima sedintd de consiliu am avut o informare din partea Institutiei
Prefectului nu stiu cati dintre dv. ati citit-o. Ni se solicita reanalizarea si revocarea unor
acte administrative pe care le considerati adoptate cu incalcarea unor dispozitii legale si ne
enumerd mai multe proiecte de hotarari pe care le-am luat exact in acest fel, ca le-am
modificat dupa cum am vrut noi in consiliu local. Hotararea de consiliu privind modificarea
H.C.L. privind aprobarea noului Regulament de ridicare a masinilor, H.C.L. privind
aprobarea scutirii de platd pentru automobilele hybrid, H.C.L. privind transportul local,
toate au fost revocate de Institutia Prefectului. D-na secretar nu ne avertizeaza ca facem
aceleasi greseli, ne asumam niste acte administrativ ilegale, in necunostintd de cauza. Poate
nu avem rele intentii, ci doar propuneri asa, de circa 200 mii euro. Ce conteaza cad e ban
public si ca existd deja o asemenea investifie care functioneazd? Va propun sa o dardmam
ca facem alta. Mai nou, primdria este un obiectiv de afaceri. Si-a schimbat obiectul de
activitate, catd vreme este si trecutd pe persoana fizica.

D-I consilier Briscaru: - considerand conform legii cd materialul a trecut si nu
mai avem despre ce sa discutdm, pentru ca sunt prea multe opinii personale exprimate. As
vrea sa ridic o problema reald cu privire la aceste informari care circuld intre consilieri. Am
studiat materialul, notificarea ampld venitd de la Prefecturd, cd nu mai e cum era pe
vremuri, asupra tuturor acelor puncte, daca luati procesele verbale ale sedintelor in aceste
sedinte de consiliu, acele lucruri au fost invocate si puse in vederea d-nei secretar ca
lucrurile sd nu se deruleze in acea directie. Rugdmintea mea este, pentru prima sedinta
ordinard a consiliului local, vis-a-vis de aceste informari ale prefectului, notificarile, sa ne
fie puse toate, pentru ca vor avea si consecinte juridice daca prefectul nu renunta la punerile
in vedere. In al doilea rand, din procesele verbale rog Serviciul relatii cu consilieri si scoata
daca la acele hotarari, acele puncte, au fost invocate de catre noi consilierii in cadrul
sedintelor de consiliu, pentru ca in acel moment putem constata ca avem o problema grava
cu privire la felul in care se acorda viza de legalitate si sd dea acceptul de legalitate din
partea secretarului consiliului local.

D-I consilier Peti: - eu trebuie sd supun la vot urmatoarea varianta, care ar fi
varianta II fara art. 3 si 4.

D-I consilier Pui: - sa dam citire la ceea ce supunem la vot ca sa fie bine insusita
de toti colegii.

Art.1: Se aproba prelungirea contractului de concesiune nr. 453/13.06.2003,
asupra terenului situat Tn municipiul Targu-Mures, str. Cornesti in dreptul nr. 92-94, in
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suprafatd de 200 mp, asa cum este prevazut in planul de situatie anexat contractului mai sus
mentionat, in favoarea SC Radiotel SRL, pe o perioada de cinci ani.

Art. 2: Celelalte clauze ale contractului de concesiune raman neschimbate pana
la termenul de la art. 1.

Art. 3 Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei hotarari se incredineaza
Directia Economica si Administratia Domeniului Public §i compartimentul Arhitect sef.

Indiferent ce varianta ar fi, sd supunem la vot ceea ce eu am dat citire.

D-I consilier Peti: - va promit cd supun la vot, daca nu trece varianta III.

Vi rog sa votam varianta III care este varianta II fara art. 3 si1 4.

D-I consilier Maior: - propun sa supuneti la vot fiecare articol separat ca sa nu
mai avem nicio problema; din varianta III pe care o avem in dosare. E o variantd in dosare,
fiecare articol sa fie supus separat la vot. Daca este cum spune d-l Briscaru, inseamna ca
sunt de ajuns 14 voturi la primul punct.

D-I consilier Sabau: - au picat pe rand toate propunerile, iar acum ne situdm n
fata variantei III, insusitd si de catre inifiator. Varianta III, art. 1 spune: ,,Se aproba
prelungirea contractului de concesiune nr. 453/13.06.2003, asupra terenului situat in
municipiul Targu-Mures, str. Cornesti in dreptul nr. 92-94, in suprafata de 200 mp, asa cum
este prevazut in planul de situatie anexat contractului mai sus mentionat, in favoarea SC
Radiotel SRL, pana la edificarea unui turn de comunicatii de catre municipiul Targu-Mures
in zona Platoului Cornesti”.

D-I consilier Peti: - aceasta este varianta propusa de d-1 Bakos.

D-I consilier Sabéu: - da, asta am spus. Este varianta propusa de dl. Bakos si
asumata de initiator.

D-I consilier Peti: - supun la vot art. 1 in varianta cititd de dl. Sabau, propusa de
dl. Bakos si agreata de dl. Pui.

Cine este pentru? — 11 voturi

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Maior C., Matei D.)

Cine se abtine? — 6 abtineri (Gujan L., Karacsony E., Soss Z., Haller B., Roman
I., Urcan Gh.)

Proiectul de hotarare s-a respins.

D-I consilier Pui: - ultima propunere la art. 1, eu ca initiator propun sa fie 2 ani.
Va rog sa supuneti la vot cu 2 ani si in acest timp poate ne hotaram ce facem pe viitor.

D-na secretar Cioban: - de la Radiotel au facut niste cereri. Nu stiu daca dv.
sunteti reprezentantul lor, ca sa puteti urca, cobori, etc. trebuie sd ne axam pe cererea lor.
Poate ca nici nu agreaza 2 ani; nu avem de unde sa stim.

D-I consilier Peti: - supun la vot art. 1 in varianta cititd de dl. Sabdu, initiata de
dl. Bakos si avizata de initiator si completata de inifiator cu 2 ani.

D-l consilier Maior: - am o propunere si cred ca veti fi in asentimentul meu.
Varianta II pe care o aveti In mape, exact cum este, cu ,,pana la edificarea unui turn de
telecomunicatii de catre municipiul Targu-Mures in zona Platoului Cornesti, dar nu mai
mult de 6 luni”. La punctul 3, nu ,,circa”, ci ,,de pana la 200 mii euro”. 6 luni de zile sunt si
domnii, dacd noi nu reusim in 6 luni, mai poate interveni cu hotarare de consiliu, mai
prelungim 6 luni, nu vad care e problema. Votam cu doud treimi, 6 luni de zile maxim,
dupd care mai revine o datd, ii mai prelungim dacd nu reugim.

D-1 consilier Pui: - la prelungirea contractului cu Siletina, nu trebuiau doua
treimi? Eu nu mai inteleg nimic. Ori facem pauza, ori am impresia ca fac parte dintr-un
mediu alcoolico-prostesco-grotesc. Nu mai inteleg nimic.
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D-I consilier Peti: - revenim la vot, art. 1 in varianta cititd de dl. Sabau, initiata
de dl. Bakos si avizata de d-1 Pui, cu prelungire pentru 2 ani.

Cine este pentru? — 9 voturi (Bakos L., Ciotlaus I., Peti A., Puiac C., Pui S.,
Sabau O., Briscaru C., Loghin L., Soos Z.)

Cine este Tmpotriva? — 1 vot (Maior C.)

Cine se abtine? — 9 abtineri

Proiectul de hotarare s-a respins.

Supun la vot varianta d-lui Maior, cu 6 luni si la art. 3 ,,cel mult 200 mii euro”.

Cine este pentru? — 13 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 6 abtineri voturi (Ciotlaus I., Pui S., Sabau O., Briscaru C.,
Loghin L., Soos Z.)

Proiectul de hotarare s-a respins.

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind instituirea unor taxe de ocupare a domeniului public
la manifestarea ,.Zilele Targumuresene” si alte manifestari organizate tn 2013:

D-I consilier Peti: - supun la vot materialul in varianta II.

D-I consilier Briscaru: - fac cateva propuneri, pentru ca sunt cateva rupturi de
logica in material. Taxam cartea la Zilele tirgumuresene si nu-i taxdm pe cei care vin cu
corturi mari. Propunerea pe care as face-o este ca cei care comercializeaza carte sa fie
scutiti si cei care vin cu corturi mari s nu incaseze niciun leu de la cei pe care-i gadzduiesc
in corturile mari. Si atunci putem fi si noi de acord sa fie scutiti cu 80% asa cum face
propunerea, dar sd nu Incaseze nici un leu de la cei care stau in acele corturi. Aceia sa stea
gratis comerciantii in corturi, sa prezinte un document ca stau gratis In cort si atunci scutim
si noi firma care vine cu corturi mari sau persoanele fizice.

D-1 consilier Peti: - domnule Briscaru, propuneti la art. 1 ultima propozitie in
felul urmator: pentru agentii economici care pun la dispozifie corturi in suprafatd mare,
respectiv cele care comercializeaza carte

D-I consilier Briscaru: - nu. Doua lucruri diferite. La scutiri sa fie trecuti agentii
economici care comercialzeaza carte, sa nu plateasca nimic la Zilele targumuresene, sa fie
trecut in art. 2 partea cu comercializarea de carte si acel articol cu corturile, sa fie scutiti
daca aduc corturi, dar in interiorul corturilor sa nu se achite nici un leu de catre societatile
comerciale. In caz contrar, si pliteasca chiria pe metru patrat in functie de specificul de
comert pe care-l deruleaza societatile din cort.

D-I consilier Peti: - aveti urmptoarele propuneri, la art. 2 se completeaza cu cei
care comercializeaza carti si la art. 1 ultima propozitie,

D-I consilier Briscaru: - ,,pentru agentii economici care pun la dispozitie corturi
de suprafatd mare, taxele se reduc cu 80%, cu conditia ca cei care desfasoara activitati
comerciale in aceste corturi s nu plateasca nici un leu societdtii care aduce corturile”. Sa
fie gratuit.

D-I consilier Peti: - conform procedurii, mai intai supun la vot in forma initiala,
varianta II.

Cine este pentru? — 10 voturi

Cine este impotriva? — 5 voturi (Briscaru C., Loghin L., Sabau O., Ciotlaus I.,

Pui S.)
Cine se abtine? — 4 abtineri (Bakos L., Karacsony E., Haller B., Soos Z.)
Respins
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Supun la vot proiectul de hotarare cu completarile d-lui Brigcaru.
Cine este pentru? — 19 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Materiale in regim de urgentd

Punctul nr. 1 - regim de urgenta

Proiect de hotardre privind completarea Hotararii Consiliului local nr.
131/25.04.2013 referitoare la aprobarea unor masuri de scoaterea unor bunuri din lista
bunurilor mobile proprietatea Municipiului Tirgu Mures supuse anterior valorificarii, aflate
in centralele termice dezafectate din zona de termie neconcesionata.

D-l consilier Peti: - trebuie nominalizati membri in comisiile respective. 5
membri: un presedinte, doi membri plini si doi supleanti.

D-I consilier Pui: - propun pe d-na Ciotldus lonela.

D-1 consilier Peti: - propun pe d-1 Jozsa Tibor.

A fost propus dl. Loghin Lucian presedinte.

Membri inlocuitori: Soos Zoltan si Farcas Ioan.

D-I consilier Peti: - supun la vot proiectul de hotarare cu aceste propuneri.

Cine este pentru? — 19 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 2 - regim de urgenta

Proiect de hotarare privind completarea Hotararii Consiliului local municipal nr.
158/25.04.2013 referitoare la constituirea unei comisii speciale de analiza si verificare a
activitatilor din cadrul Complexului de agrement si sport .,Muresul”.

D-I consilier Briscaru: - am o propunere de completare a acestei initiative, sa nu
fie vizata de activitatea comisiei doar Administratia Complexului de Agrement si Sport
,Muresul”, ci si Administratia Pietelor din Targu-Mures. Fac solicitarea in dubla calitate
de consilier si reprezentant al dv. in AGA.

Sa incercam daca e de facut, sa facem lumina si la Administratia Pietelor Targu-

Mures.

D-I consilier Peti: - va rog sd nominalizati 4 membri in aceasta comisie.

Au fost propusi domnii consilieri: Roman loana, Briscaru Cornel, Jozsa Tibor si
Peti Andrei. Cu aceste nominalizari, respectiv completarea d-lui Briscaru respectiv
propunerile d-nei secretar, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 abtineri (Gujan L., Roman I.)

Hotararea a fost adoptata cu 17 voturi pentru si 2 abtineri.

D-I consilier Bakos: - vad o preocupare din partea colegilor privind gestionarea
averii orasului, a serviciilor, la sedinta trecutd nu a trecut materialul privind prelungirea
contractului de administrare cu Romsilva. Dansii presteaza servicii de foarte mult timp, eu
nu Inteleg ce se intdmpla, dacd abordam discutia, porpun sa fie invitati cei de la Romsilva
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sd ne prezinte, etc. S stitl cel care afi votat impotriva propunerii mele data trecutd, sunt
850 mii hectare de padure in Targu-Mures. Ar trebui sa ne pese cum merg lucrurile acolo.

D-I consilier Benedek: - peste o saptdmana este Campionatul national de inot si
la ora actuald sportivii sunt dati afard din bazinul de la Week-end, nu pot sd faca
antrenament. Va rog foarte mult, pe perioada aceasta de pregatire inainte de concurs, sa nu-
1 dam afara, sa facem efort sa-i ajutam.

D-1 consilier Haller: - md simt nevoit sd revin asupra punctului 1, avand in
vedere aceastd diferentd intre convocator unde scrie P+6E si proiectul de hotirare unde
apare P+6-9E. Eu credeam cd 6 etaje sunt o solutie de compromis, dar vad cd PUD-ul
revine in forma initiala, in cazul acesta, fie se revoteaza, fie imi retrag votul pozitiv.

D-na_arhitect Mihet: - nu s-a modificat nimic fatd de hotarare initiala, la
convocator s-a gresit o cifrd, in loc de 9 s-a pus ,,)”. Hotararea este aceeasi.

D-na secretar Cioban: - notiunea cd imi retrag votul dupa 3 ore de sedintad, nu
este prevazutd niciunde. Chiar daca am accepta ca se retrage, au fost 14 voturi, ar ramane
13 si hotararea este adoptata.

D-na consilier Karascony: - urez colegilor nostri Sarbdtori fericite.

D-1 consilier Sabau: - la SMURD sa sunati pe fix, ca sa poatd veni, cd nu mai au
sisteme de comunicatii la distanta.

D-I consilier Peti: - urmeaza AGA. Aveti in fatd convocatorul cu 10 puncte pe
ordinea de zi.

D-l consilier Bakos: - aceasta a fost propunerea, ca aceste probleme le vom
discuta maine.

D-l consilier Peti: - supun votului dv. reconvocarea pentru maine a sedintei
AGA - S.C. THE SCIENCE CITY FOR RESEARCH AND MEDICAL INFORMATICS
S.A.

Cine este pentru? — 12 voturi

Cine este Tmpotriva? — 2 voturi (Roman I., Matei D.)

Cine se abtine? — 3 abtineri (Farcas 1., Urcan Gh., Puiac C.)

Propunerea a fost aprobata cu 12 voturi pentru, 2 voturi impotriva si 3 abtineri.

Nemaifiind alte discutii la ordinea de =zi, lucrarile sedintei extraordinare a
Consiliului local se incheie.

d-1 consilier Peti Andrei - presedinte de sedinta

jrs. Cioban Maria — Secretarul Municipiului Targu-Mures
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