PROCES - VERBAL
incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local municipal
Tirgu Mures din data de 6 aprilie 2017

Din totalul de 23 de consilieri, sunt prezenti la sedintd 22 de consilieri locali.
Absenteaza domnul consilier Todoran Radu.

D-na consilier Benedek: — buna ziua, doamnelor si domnilor, stimati consilieri,
declar deschisd sedinta ordinara a Consiliului local municipal Tirgu Mures din data de 6
aprilie 2017, convocata in conformitate cu Dispozitia Primarului nr. 1.144 din data de 31
martie 2017.

Asa cum ne-am obisnuit, cum prevede procedura, incepem prin a da cuvantul
consilierilor locali pentru a se exprima pe marginea unor probleme de interes general.

Dl. consilier Bakos: — stimati colegi, iau cuvantul nu intr-0 problema de interes
public, ci mai mult procedural. Propun, dat fiind faptul ca vad ca si persoane mai in varsta,
multd lume este prezentd in sald pentru un singur punct din ordinea de zi, nr. 27, v-as
propune, dupa ce sunt luarile de cuvant ale consilierilor si ale altor persoane invitate, sa luam
punctul 1 sa fie 27, ca persoanele s nu stea in sala cateva ore.

D-na consilier Benedek:— voi supune la vot propunerea dvs. atunci cand votim
ordinea de zi

Dl. consilier Peti: - o sa va rog sa aveti putina rabdare, am fost solicitat si rugat de
catre membrii colectivului de parintii sa dau citire unui memoriu. Vorbesc intdi In limba
maghiara si apoi dau citire si In limba romana.

Dau citire memoriului asa cum a fost intocmit si redactat de catre colectivul de
parinti al Liceului Teologic Romano-Catolic din Tirgu Mures, acest memoriu care este
inaintat Consiliului local, respectiv Primariei Municipiului Tirgu Mures si prin care se
solicita proceduri administrative modificarii proiectului de retea scolara.

Parintii, in motivarea 1.S.J. Mures referitor la neacordarea avizului conform, in
cazul liceului se invoca lipsa raportului in argumentativ. Astfel, modificarea prezentata de
Directia Scoli a Primariei Municipiului Tirgu Mures cu referire la o adresa din partea 1.S.J.
Mures din decembrie 2016, nu corespunde solicitarii formulate de Minister. Solicitam
respectarea notificarii venite de la minister in luna februarie 2017. In aceste conditii, pentru
respectarea legalitatii, pentru a nu se vota o reglementare ilegala, fara baza legala, singura
optiune este neacceptarea modificarii prezentate de Directia Scoli, respectiv pregatirea unui

1



nou proiect de retea scolara cu respectarea modificarilor sesizate de Minister, privind
formularea unui raport argumentativ de catre Consiliului local, respectiv proiectul sa se
inainteze catre 1.S.J. Mures pentru aviz conform si numai pe baza aceasta sa fie aprobata 0
hotarare de consiliu in acest sens.

In momentul de fat, conform metodologiei de fundamentare a cifrei de scolarizare,
nu existd nici un motiv legal pentru restructurarea liceului, de la data infiintarii nu s-a produs
nici o modificare, in conformitate cu metodologia care ar motiva modificarea formei de
organizare. Conform acestei metodologii, liceul, in momentul de fata corespunde criteriilor
de functionare ca si P.J. Raportat la aceste cerinte se constata ca liceul functioneaza cu nivele
si specializari acreditate, respectiv autorizate provizoriu, confirmat de servicii de specialitate
din cadrul Ministerului, are sediu, baza, contract de inchiriere, conventie folosinta respectiv
dotari necesare verificate prin control ARACIP in cursul procesului acordarii autorizarii
provizorii, detine un numar CI stampila, cont trezorerie, are contabilitate proprie, respectiv
buget, chiar Directia scoli prin adresa nr. din data de, a comunicat ca Liceul Teologic este cu
personalitate juridica finantarea unitatii de invatamant este asigurata din bugetul de stat prin
bugetul local. Avand in vedere ca liceul corespunde fiecarui criteriu pentru a functiona, nu
existd nici un motiv pentru a reorganiza, iar metodologia se refera la pierderea personalitatii
juridice doar in cazul scaderii efectivelor sub nivelul minim necesar reglementat de Legea
educatiei nationale. Parintii solicitd ca liceul sa nu intre in reorganizare, sia continue
activitatea fara nici o restructurare. Liceul dispune astazi de 425 de elevi, este singura unitate
de invatamant vocational catolic. Nemulfumirea parintilor a fost deja semnalatd direct si
indirect, se solicitd urgentarea demersurilor pentru clarificareca legalitatii si asigurarea
sigurantei Tnvatamantului confesional muresean, isi exprima disponibilitatea de a se intalni
cu noi pentru a gasi solutia optimd avand speranta cd memoriu inaintat va avea un ecou
favorabil. Semneaza d-na Zsigmond Imola in numele colectivului de parinti.

DI. consilier Matei: - suntem la capitolul scoli si pentru buna functionare a celor
care sunt in legalitate sau majoritatea unitatilor de invatamant, as dori atat executivul cat si
Consiliu local sa ia act de faptul ca in data de 1.02. s-a modificat Ordinul de ministru
educatiei nationale privind reprezentarea consilierilor in consiliile de administratie ale
unitatilor de invatamant. Astfel, in unitatile de invatamant unde Consiliu local era reprezentat
de trei persoane, vor fi doua persoane, iar in cele cu doud, un singur consilier. Am
rugamintea ca fractiunile politice s se Intdlneasca cu reprezentantul de la Directia scoli, sa se
puna de acord cine vor fi consilierii, deci, reorganizarea consilierilor ca si membrii in
consiliile de administratie, ca acestea sa functioneze. La toate unitatile de invatamant din
municipiul Tirgu Mures, faptul cd s-a redus numarul consilierilor din consiliile de
administratie, din punctul meu de vedere este benefic, dand posibilitatea consilierilor sa
participe efectiv la activitatile propuse de catre consiliile de administratie, avand in vedere ca
numarul consiliilor de administratie din care vom face parte se vor reduce. Dar ca sa nu mai
fie discutiile pe care le-am avut la nesfarsit data trecutd, ar fi bine pana la urmatoarea sedinta
sa ne punem de comun acord, cine, unde si pe cine reprezinta.

DI. consilier Hermann: — v-as ruga, daca sunteti de acord sa facem un mic
compromis, nu voi vorbi chiar cinci minute in limba maghiara, dar lasati-ma sa-mi epuizez
cele cinci minute in limba romana.



In ciuda faptului ci in ultimele luni de zile s-a incercat izolarea si reducerea la
tacere a consilierilor POL in ceea ce priveste situatia incertd cu care se confruntd Liceul
Teologic Romano-Catolic, pozitia Partidului Oamenilor Liberi referitor la aceasta scoala, o
cunoasteti cu totii Inca din toamna anului trecut. Noi, maghiarii si romanii din POL, am spus
deja de anul trecut, ca fiecare confesiune are dreptul de a-si infiinta scoli si sa aiba parte de
educatie confesionala in cladirile pe care le detine. Astazi nu discutam de subiecte legate de
cladiri, stim bine cine sunt proprietarii, a fost retrocedarea legala, a fost confirmat acest fapt
si printr-o sentintd judecatoreasca definitivd. Mai departe de atat, cum am mentionat si in
proiectul nostru de raport argumentativ, noi am facut o propunere si un draft de raport
argumentativ care de 4 luni de zile nu a fost elaborat de Directia scoli. O sa-1 primeasca in
forma multiplicata si colegii consilieri, si dl. secretar, si toatd lumea sa se uite dacd
argumentele sunt sustenabile. In acceptiunea noastrd asa trebuie si arate un raport
argumentativ in ceea ce se fundamenteaza necesitatea continuarii activitatii Liceului
Romano-Catolic. De asemenea, cum am mentionat si in raportul nostru, in draftul de raport
argumentativ, conform memoriului inaintat de catre colectivul de parinti ai Liceului
Romano-Catolic, se stipuleaza clar dorinta parintilor si elevilor care invata in acest liceu, ca,
copiii sa-si continue educatia in aceastd institutie de Tnvatdmant. Mai mult, in calitate de
parinti, acestia au dreptul de a alege unitatea de invatamant la care urmeaza sa-si inscrie
copiii, conform Constitutiei Romaniei art. 37 alin.7, respectiv Legea educatie nationale art. 2
alin. 4, si totodata facand referire si la Conventia ONU privind drepturile copilului, la art. 2
alin. 2,

Cum vedem noi rezolvarea problemei pentru eliminarea blocajului existent? O
datd, Primdria trebuie sd facd, sau sd refaca In mod corect raportul argumentativ, vedeti
partea intai, si sd includa atat elementele din strategia de dezvoltare institutionala a Liceului
Romano-Catolic cat si precizarile pozitive ale Inspectoratului Scolar Judetean Mures,
vorbesc aici de autorizatiile provizorii de la Ministerul Educatiei Nationale si acceptarea
planului de scolarizare a liceului, si inclusiv din prisma faptului ca Liceul Romano Catolic
are buget, primeste bani de la Minister conform cu numarul de elevi scolarizati aici, deci nu
este o institutie fantoma, ci o institutie care a functionat si functioneaza, doar ca se pune sub
semnul Intrebarii legalitatea actelor initiale care au stat la baza infiintarii acestei unitdfi de
invatdmant, fara sa existe o decizie definitiva privind acest aspect.

Consiliul local, in proiectul de Hotarare de consiliu privind adoptarea retelei
scolare, sa includa corectiile solicitate de catre Inspectoratul Scolar Judetean Mures. Cred ca
suntem de comun acord aici cu colegii din fractiunea UDMR. Dincolo de acest aspect, este
necesar sa separam latura penald si cea administrativa si sa le tratam distinct pe acestea. Pe
latura penala existd o cercetare in curs In care se ancheteaza niste posibile incélcari ale legii,
cu respectarea prezumtiei de nevinovatie in aceasta faza procesuald a persoanelor suspectate
de anumite fapte, deci, toate aceste materiale, acte materiale si faptele imputate acestor
persoane anchetate sunt insa individualizate, relevanta fiind aici raspunderea individuala
pentru niste decizii luate si pentru niste acte semnate. In acceptiunea mea, dl. inspector sef
Macarie isi depaseste cu mult competentele, el nefiind procuror. Pentru ca dansul invoca aici
suspiciunea rezonabild, argument care tine de altfel de competenta procurorilor si nicidecum

de competenta 1.S.J. Mures. Mergand mai departe in aceastd ordine de idei, studiind toate
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documentele si adresele 1.S.J., baza legislativa, documentele trimise de catre Primaria Tirgu
Mures catre 1.S.J., concluzia la care noi am ajuns este ca in primul rand Directia Scoli a
sabotat procesul adoptarii retelei scolare a municipiului Tirgu Mures pe perioada 2017-2018.
De ce? O data, s-a sustras de la obligatia elaborarii raportului argumentativ si transmiterii
acestuia, au facut doar o adresd insotitoare fara raportul argumentativ atasat, au folosit
formulari inacceptabile, s1 Tn acea adresda de insotire trimisa la 1.S.J. spune asa, aruncand
pisica peste gard formuleaza asa: ,,51 va ramane in aceastd forma doar daca considerati ca
exista baza legala privind infiintarea lui §i ne veti transmite avizul dvs. conform”.

Deci, dupd ce noi am fost acuzati cd am fi pus sub semnul intrebdrii existenta
acestei scoli ca personalitate juridica, acum tocmai Directia Scoli invoca aceasta incertitudine
si creeazad un haos si mai mare. De asemenea, in baza faptului ca nu si-au facut treaba, atat
proiectul de retea scolard cat si Hotararea Consiliului nr. 43 din 10 februarie 2017, au fost
notificate de catre Institutia Prefectului ca fiind nelegala, ni s-a tainuit furnizarea acestor
informatii n timp util. Afi tainuit fatd de consilierii locali adresa nr. 2.481 din 21 februarie a
Institutiei Prefectului, de care se prevaleaza dl. prefect in adresa Inregistratd in evidentele
Primariei cu nr. 14.740/16.03.2017, prin care s-a cerut revocarea H.C.L. nr. 43/2017. Directia
Scoli a ignorat in mod vadit adresele venite din partea 1.S.J. cu specificatiile legale necesare
pentru a se obtine avizul conform pentru reteaua scolard, inclusiv pentru unitatile de
invatamant pentru care nu s-a eliberat avizul conform. Dupa asta, au extins cercul si au mai
turnat ulei pe foc, facand declaratii privind modul in care a gestionat Primaria situatia, in
conditiile in care ati procedat la niste negocieri preferentiale cu cine ati vrut voi, humai cu
persoanele si institufiile agreate de catre dvs., fiind exclusi inclusiv consilierii POL de la
toate discutiile, iar apoi i-afi pus pe acesti parinti pe drumuri si ati creat un mediu de
insecuritate, iar apoi despre declaratiile inacceptabile ale Primarului, sa nici nu mai vorbesc,
care in ciuda promisiunilor facute acestor oameni a inflamat spiritele cerand Statusului
Catolic sa cedeze cladirea liceului in favoarea Primariei, creand din nou o stare conflictuala
intre institutii si intre oameni, perturband relatiile interetnice si cele institutionale ale orasului
nostru. Dar haideti sa nu ne rezumam in a ldsa impresia ca lansdm numai acuzatii. Nu sunt
acuzatii, sunt doar niste concluzii ale unei ample analize facute inclusiv cu ajutorul unor
juristi. Asa ca am incercat sa fim si noi constructivi si am elaborat cu ajutorul colegei noastre
Andreea Moraru acest draft, acest proiect de raport argumentativ strict in privinta Liceul
Teologic Romano Catolic, care apoi sa fie transmis de 1.S.J. daca il agream cu totii aici
impreuna. Inca un lucru pe care nu stiu daci-1 cunoasteti, la sedinta trecutd cand am adoptat

D-na consilier Benedek: — v-as ruga domnule consilier, pe scurt, pentru ca deja ati
depasit cele 10 minute. Pe scurt, la concluzii.

DI. consilier Hermann: — bine, elimin restul. Spun doua fraze scurte, din
perspectiva celor enumerate anterior, pe aceastd cale, noi, grupul POL solicitdim demisia
domnului Horatiu Lobont din functia de director adjunct al Directiei Scoli. De asemenea, voi
depune pentru urmatoarea sedinta si un proiect de hotarare privind infiinfarea unei comisii
mixte de analiza, asa cum prevede de altfel Legea 215/2001, fiind nevoit sa-1 contrazic pe dl.
primar in ceea ce a spus in luna noiembrie cd ne depasim competentele. Nu! Sunt
competentele noastre reglementate intocmai de Legea 215/2001. O data, sa cautam impreuna

solutii, va fi o comisie mixta, reprezentanti ai mai multor institutii, sd vedem in ansamblu de
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la infiintare pand in prezent ce s-a Intdmplat, unde s-a gresit, sd corectam aceste greseli, sa
monitorizdm activitatea scolii, sa intocmim un raport prin care identificam si problemele si
solutiile, si sa mergem in sfarsit inainte, sd trecem de partea cealaltd a raului. Mulfumesc.

DL consilier Kovacs: — foarte pe scurt, cele spuse de dl. consilier Matei. Va rog sa
includem un reprezentant al Consiliului local si la Liceul Romano Catolic. Executivul, legat
de cele spuse de.

DI. Maior Claudiu: — nu as fi luat cuvantul daci nu ar fi fost atacatd Primaria. Imi
pare foarte rau ca incepem sa discutam pe baza la ce au facut unii sau ce nu au facut altii.
Stiu un singur lucru, ca dl. Lobon{ a semnat un P.J., lucru pe care dumneata nu ti I-ai asumat
niciodata. Repet, P.J. — personalitate juridica, lucru pe care dumneata nu ti l-ai asumat
niciodata. In schimb, am vizut consilieri de la UDMR care veneau din doui in doua zile si se
luptau pentru lucrul acesta. Pe d-ta te-am vazut doar pe facebook si din cand in cand cate un
bluf ca si mai castigi 2-3 voturi si mai iei 2-3 voturi din categoria maghiarilor. in ceea ce
priveste rapoartele argumentative, rapoartele argumentative se fac in momentul in care
Consiliul local adoptd sau nu o adoptd o Hotarare a Consiliului local. Nu v-am vazut sa
initiati, si aveati dreptul, de 6 luni de zile sa initiati o singura hotarare de consiliu, si imi pare
rau ca aici UDMR-ul tace, nu stiu de ce, si nu spune lucru acesta. Aveati dreptul sa inifiati o
hotarare de consiliu in care sa va asumati personalitatea juridica asa cum trebuia sa o faceti.
Nu ati facut-o in schimb, din nou veniti cu baloane de sdpun. Sper ca hotararea de astazi, si
cred ca nu ati fost atent cand dl. Matei a spus ,,la toate unitatile de invatamant”. Se pare ca se
doreste doar circ si nu rezolvarea problemelor. Atunci cand spui la toate unitatile de
invatamant, sunt toate unitatile de invatamant, inclusiv Liceul Romano-Catolic. Sper ca
hotararea de astazi sa termine o datd pentru totdeauna acest lucru, iar hotararea pe care va
trebui sa o adoptam peste inca o luna asa cum o cereti dvs. sa finalizeze definitiv i sd nu
mai existe astfel de lucruri. O sa spund dl. Matei in momentul in care va lua cuvantul efectiv
la hotarare, sper sd fie o hotarare care sa-i multumeasca pe parinti si sd nu se mai intdmple
astfel de lucruri doar baloane de sapun.

D-na consilier Benedek: — inainte de a va da cuvantul domnule consilier
Hermann, vreau sa fac cateva precizari. Consider ca problema Liceului Romano-Catolic este
o problemd extrem de importantd si tocmai din acest considerent ati vorbit, v-am lasat sa
vorbiti 12 minute 1n loc de cele 10 pe care m-ati rugat. Tot din acest considerent, ma bucur ca
a luat cuvantul dl. consilier al primarului, pentru ca oricine poate sa-si aducd contributia
printr-o luare de pozitie la rezolvarea acestei probleme extrem de spinoase, este binevenit.
Dar as vrea sa rog sala sa nu ne faca situatia si mai grea decat este. As vrea ca aceasta sedinta
sa continue sa se desfasoare in mod civilizat si contez pe dvs. si pe sprijinul salii pentru
aceasta.

Daca dupa aceasta, domnule consilier Hermann aveti o interventie procedurala,
pentru ca ati vorbit deja ca si consilier. Pe procedura, va rog.

Dl. consilier Hermann: — fara a avea dorinta de a intra in polemici cu dvs. stiti ca
va respect mult mai mult decat sa vreau sa ducem discutii in contradictoriu, ag dori sa cititi si
dvs. Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului local. O data, dvs. trebuie sa
mediati in ceea ce priveste discutiile Tn contradictoriu §i atacurile la persoand. Nu ati

intervenit cand ar fi trebuit sa o faceti. Inteleg ca oricine, mai ales inaintea adoptarii ordinii
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de zi, poate sa ceara cuvantul, oricare participant in aceasta sala, oricare parinte, oricare parte
interesata sau afectatd printr-o Hotarare de consiliu local, asa cum prevede regulamentul,
pentru doud minute, si acest lucru dvs., conform regulamentului trebuie sa-1 supuneti votului
consilierilor.

D-na consilier Benedek: — il voi supune.

Dl. consilier Hermann: — in al treilea rand, lasati-ma sa fac aceasta precizare, dl.
consilier al primarului, dl. Claudiu Maior, in acceptiunea mea atarnandu-se si prevalandu-se
in mod abuziv si nelegal, e doar o opinie, de calitatea sa conferitd de consilier al primarului,
se implicd in, deja in repetate randuri s-a implicat in adoptarea actului decizional, cand de
fapt dansul este doar o parte din executiv si atributiile lui sunt consilierea strict a d-lui
primar.

O persoand care deja acum in luna martie a fost a doua oard declaratd
incompatibild printr-o sentinti judecitoreascd definitiva a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,

D-na consilier Benedek: — va rog frumos, nu duce nicdieri aceasta discutie.

Dl. consilier Hermann: — cu interdictia de a ocupa orice functie publica ori
demnitate aleasa, doamna presedinte, sa nu ne dea noua lectii de moralitate, sa nu ne cheme
la ordine §i sd nu ne puna la colt. Eu de unul m-am saturat de aceasta dubla masura la care
suntem supusi in acest Consiliu local. Pe toti colegii consilieri ii Intreb, faceti un exercitiu de
constiina: cata vreme va lasasi calcati in picioare, sd fim folositi ca idiotii util, sa dea de
inteles orasului cd acelasi domn ne si da ordine si ne indicad ce sa facem cum sa facem, sa
adoptam decizii cum el ne ordona, dupa care, tot pe munca noastra ce am facut si ultima data
cu bugetul ore in sir la comisii, sa-si facd exercitii electorale un incompatibil care nu are voie
sa fie nici functionar public si nici demnitar ales.

D-na consilier Benedek: — cred ca deja v-ati spus punctul de vedere, nu cred ca
inflamarea spiritelor in aceasta etapa poate duce la ceva constructiv.

Dl. consilier Hermann: — nu inflamez spiritele, solicit respectarea regulamentului,
respectarea legii, respectarea principiilor unei democratii si unui stat de drept, si asa cum nu
apare numele dansului acolo, sa supuneti la votul consiliului ori de cate ori cere cuvantul, asa
cum trebuie sa faceti acest lucru pentru orice cetdtean.

D-na consilier Benedek: — la fiecare sedinta, dupa ce au luat cuvantul consilierii,
am supus la vot luarea de cuvant din partea publicului. Si acum sunt inscrise doud persoane
care interventiile lor le voi supune votului dvs. in momentul in care s-au epuizat luarile de
cuvant din partea consilierilor.

Am si eu o luare de pozitie de facut, in cadrul celor cinci minute de dinaintea
trecerii la discutii.

Stimati consilieri, stiu ca problema Liceului Romano-Catolic este o problema de
interes extrem de mare care polarizeaza interesul tuturor celor din Tirgu Mures si ma bucur
ca este astazi sala plind, pentru ca inseamna ca ceea ce facem noi este urmarit cu mare interes
si trebuie sd ne asumam responsabilitatea pentru asta. Dar eu as vrea sd ma refer la cu totul si
cu totul alt subiect. Nu inseamna cd desconsider importanta acestui subiect, dar pe langa
aceste probleme din sfera invatamantului pe care trebuie sa le rezolvam, este de datoria
noastrd sa construim si in alte domenii. Una din petitiile pe care le-am primit din partea

cetatenilor si care m-a impresionat cel mai mult, se referea la o solicitare de a da posibilitatea
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cetatenilor sa fie tratati cu demnitate atunci cand se Imbolnavesc. Se spunea in acea petitie
trimisa de un grup de cetateni, ca au si ei dreptul ca atunci cand sunt internati intr-un spital
sd beneficieze de condifii decente si sd nu se simtd umiliti. Stimati colegi, unul din cele mai
puternice branduri ale orasului nostru este brandul medical. Un brand pe care incepem sa-I
pierdem pentru ca in ultimii ani nu am facut suficiente investitii In acest domeniu. Foarte
aproape de noi se dezvolta cu mare repeziciune alte centre medicale. Spitalul regional care se
va crea la 100 de kilometri de noi la Cluj, creeaza o concurenta foarte puternica pentru una
din cele mai mari valori ale orasului nostru. Orasul nostru a fost ani de zile considerat o perla
a medicinii romanesti si bolnavi din toate colturile tarii veneau la Tirgu Mures sa se trateze.
Astazi, bolnavi din Tirgu Mures merg sa se trateze la Sibiu sau la Brasov sau la Cluj, si cred
ca aceasta situatie trebuie si o inversam. De asemenea, brendul academic, cel al
invatimantului medical este un brend puternic al orasului nostru pe care trebuie sa-I
conservam. De aceea, cred ca este de datoria noastra sa gasim solutii pentru a face investitii
in acest domeniu si propunereca mea si initiativa pe care eu o am acum si asupra careia imi
voi dedica activitatea in urmatoarele luni, este de a identifica sursele de finantare pentru a
putea de ce nu, construi un nou spital in Tirgu Mures sau a extinde spitalul existent, Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta Mures, printr-un proiect foarte amplu in care sa fie implicata atat
mediul de afaceri, ONG-uri etc. Putem sa facem lucru acesta daca colaboram. Am vazut in
strainatate spitale ridicate in care dupa ce s-au construit doua etaje, s-a lucrat in cele doua
etaje, dupa care, cand au venit fonduri suplimentare cativa ani s-au mai ridicat doua etaje, si
dupa cativa ani doua etaje, si tot asa, si asa s-a ajuns la un spital de elitd. Si noi putem face
asta si propunerea mea este de a avea o serie de consultari, indiferent de culoarea politica,
pentru ca este un interes general cred eu, astfel incat pana la 1 octombrie sd venim cu
identificarea de solutii concrete pe care sa vi le prezentam, tot asa intr-o sedinta a Consiliului
fie extinderii celui existent. Exista orase in Romania care au spitale apartinand autoritatii
publice locale. Nu vad de ce nu am fi si noi un astfel de oras. Sigur, nu am venit cu aceasta
initiativa panad la momentul votarii bugetului de saptdmana trecuta, pentru ca nu cred cd un
proiect de asemenea amploare poate sd se nasca peste noapte, trebuie mult timp de lucru la
el, poate chiar luni Intregi de consultari, dar propun acest termen de 1 octombrie §i invit pe
toti cei interesasi din mediul politic, mediul de afaceri, ONG-uri, autoritati publice, sa se
implice in acest proiect.

Daca nu sunt alte inscrieri la cuvant, as dori sa supun votului dvs. ludrile de cuvant
din partea publicului. Pana in prezent am fost anuntatd de doua solicitari: din partea d-lui
Bird Zsolt care doreste sa se adreseze dvs. pe tema Liceului Romano-Catolic, respectiv din
partea d-lui Eparu Cristian care doreste sa se adrese dvs. ca reprezentant al Fundatiei Chakra.

Supun votului dvs. cine este de acord ca acesti domni sa vorbeascd 2 minute
fiecare.

Cine este pentru? — 21 voturi
Cine este impotriva? — 1 vot (Bakos L.)
Cine se abtine? —



Dl. Biro Zsolt: — incerc sa fiu scurt, o singura remarca d-na presedinte. Cred ca
parintii aflati aici au avut rabdare, au avut rabdare 4 luni, poate si mai mult. Si cred ca
prezenta dangilor aici este un exemplu ca aceastd scoala in Tirgu Mures are loc. Atat
Primaria, Directia Scoli, cat si Consiliul local sunt obligati sa faca demersurile in acest sens.

Astept, domnule Matei cu nerdbdare acea propunere care Sa linisteasca spiritele in
Tirgu Mures.

DI. Eparu Cristian: — sunt coordonatorul general al Fundatiei Chakra. pentru
educarea si insertia sociald a rromilor si presedintele miscarii Crestin Liberale a rromilor din
Romania. Conform materialului meu pe care il aveti la dosar — romana si maghiara — am
cerut ca in reteaua scolara sa fie inclus si liceul vocational bilingy Mahatma Gandhi pentru
care avem unda verde de 4 ani de cand dl. Matei era bulibasa la 1.S.J. DI. Somesan de atunci
ma plimba cu zdharelul pand cand nu am mai avut cu cine discuta. Va rog ca in sedinta in
care se discuta reteaua sa fie inaintat si proiectul nostru. O sa facem nota de fundamentare,
tot ce trebuie, pentru asta v-am rugat sa amanati pana la proxima sedinta.

Al doilea punct pe ordinea de zi la mine, dupa cum probabil stiti, 8 aprilie este ziua
mondiala a romilor. Cu acest prilej, Fundatia Chakra si miscarea crestin liberala a romilor, in
parteneriat cu Primaria Tirgu Mures organizeaza niste festivitati asa cum am reusit noi sa le
pregatim, de la ora 11 la Cinematograful Arta in sala 30, vom decerna titlurile de membru de
onoare al comunitatii rrome, persoanelor fizice si juridice care au contribuit concret, palpabil,
vizibil, la educarea si insertia sociala a romilor. Dupa aceea, va invit la serbarea cdimpeneasca
din Valea Rece unde Primaria ne-a promis cate un gulas secuiesc, doud racoritoare si un
pahar de bere de caciula, iar seara va invitam la Clubul de noapte din Valea Rece unde avem
cele mai superbe dansatoare la bara, din Europa. Va asteptam cu drag.

D-na consilier Benedek: — multumim pentru invitatie. Daca nu mai sunt alte luari
de cuvant, supun la vot ordinea de zi cu urmatoarele mentiuni: punctul 26 din ordinea de zi a
fost retras pentru a fi suficient timp de a sta in dezbatere publica. Inteleg ci nu sunt propuneri
de amanare de pe ordinea de zi. Existd aceastd propunere de a trece punctul 27 la punctul 1,
cel referitor la Liceul Romano-Catolic, si exista in total 37 minus cel retras, puncte pe
ordinea de zi, plus o solicitare in regim de urgenta. Cu aceste mentiuni, supun la vot ordinea
de zi — punctele din ordinea de zi plus cel in regim de urgenta.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Ordinea de zi a fost aprobata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind aprobarea reorganizarii retelei scolare a unitatilor de
invatamant preuniversitar de stat din municipiul Tirgu Mures, pentru anul scolar 2017-2018.

D-na consilier Benedek: — ati primit in mape aceasta propunere.

DI. consilier Csiki: - stimata doamna presedinte, stimati colegi, as da citire si in
limba romana, UDMR nu va vota astazi reteaua scolard a municipiului Tirgu Mures pentru
anul urmator. Grupul UDMR Tirgu Mures nu voteazd proiectul retelei scolare pe 2017 —
2018 proiect in care pe langd Liceul Romano-Catolic si cel reformat nu sunt prevazute inca 6
unitati scolare, conform deciziei Inspectoratului Scolar Judetean Mures de saptamana trecuta.
Aceasta decizie este inacceptabila pentru noi, deoarece excluderea Liceului Romano-Catolic
de catre 1.S.J. se bazeaza doar pe atacarea in instanta a Hotararii consiliului local nr. 33/2015
si pe cercetarile demarate de catre DNA. Alte 7 institutii nu au primit aviz conform din partea
1.S.J. Mures. Si aici sunt probleme formale. Sdptamana trecutda UDMR a initiat un proiect de
hotérare in care propune revenirea la reteaua scolara din 2015 — 2016. UDMR face apel cétre
I.S.J. Mures, Primdria Tirgu Mures si Ministrul educatiei nationale, sa gaseasca mod de
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rezolvare pentru reteaua scolara deoarece luni de zile nu s-a gasit o solutie. Conducatorii
institutiilor abilitate amintite, au afirmat ca doresc sa fie rezolvata aceasta problema. Sa fie
clar ca UDMR si parintii elevilor in cauza vor lupta in continuare pentru gasirea unei solutii
viabile.

Dl. consilier Balas: — vreau doar sa amintesc un scurt episod despre care nu s-a
vorbit astazi acum si il consider destul de important si cred ca nu ar mai trebui sa se repete.
Atunci cand Liceul Teologic Romano-Catolic a luat fiinta, sau s-a infiintat sau s-a propus
infiintarea lui si a fost votata, a avut loc un troc politic. La schimb, dl. Claudiu Maior a fost
votat viceprimar de catre UDMR. Sa nu uitdm acest lucru, si amintesc de acest lucru doar
pentru a spune colegilor din UDMR care putini dintre ei au fost atunci si consilieri locali,
dar UDMR-ul era reprezentat, sa nu se mai grabeasca atunci cand fac aranjamente politice,
pentru a nu mai gresi si data viitoare.

DI. consilier Hermann: — reiterez putin in ceea ce priveste acest proiect de hotarare,
asupra unui aspect pe care l-am spus si inainte de adoptarea ordinii de zi. Propunerea noasta
pentru a se debloca situatia, ar fi urmatoarea: Primaria sa faca, pentru ca trebuie sa faca si sa
refaca in mod corect raportul argumentativ si sd includd atit elementele din strategia de
dezvoltare institutionala a Liceului Romano-Catolic, cat si din precizarile pozitive ale
Inspectoratului Scolar judetean Mures. Sunt acolo autorizatiile provizorii de la Minister,
acceptarea planului de scolarizare a liceului, toata activitatea pe care au avut-o deja in ultimii
tret ani, facand abstractie de la modul in care s-a infiintat scoala, dar ea functioneaza si
astazi. Inclusiv prin faptul cad liceul are un buget, primeste bani si astdzi de la minister,
profesorii 151 primesc salariile lund de lund, vine normativa de la minister in functie de
numarul de elevi scolarizati, Primédria a finantat ani de zile diferite obiecte de inventar, etc.,
este o institutie care functioneaza si in momentul de fata, indiferent ce s-a intamplat la
infiintare, se pune sub semnul intrebarii doar legalitatea actelor initiale care au stat la baza
infiintarii, fard sa existe incd o datd o decizie definitiva judecatoreasca privind acest aspect,
lar Consiliul local in proiectul de hotarare privind aprobarea retele scolare, sa includa
corectiile solicitate de altfel de I1.S.J. Mures. Inci o dati, in acel proiect de raport
argumentativ facut strict pe Liceul Teologic Romano-Catolic, se regasesc cel putin o parte
sau 0 mare parte din argumentele prin care noi putem sustine ca liceul sa-si continue
activitatea fara probleme, pana la solutionarea diferendelor pe partea de infiintare. Mai
doresc sa fac o mica precizare legat de acest proiect de hotarare, credeti-ne ne-am fi implicat
si mai mult, colegul Radu Balas, colega Gyorfi Julia si inclusiv inregistrarea care exista in
spatiu public, acea inregistrare video prin care odata ce s-a anuntat acea Intalnire atunci la ora
11, aici in sala de plen, si la care ne-am dus si noi, cand un consilier local din grupul POL a
vrut sa intre in acea sald, exact distinsul domn a fost care i-a spus colegului meu Radu cu
voce tare, ca la el acasa fiecare invitd pe cine vrea. Nu stiu de cand suntem noi In aceasta
institutie numita Primaria Tirgu Mures si Consiliul local, la noi acasd unde invitim
discretionar oaspeti si pe cine vrem si pe cine nu vrem. Haideti sa nu ne limitdm doar 1n a nu
vota acest proiect de hotarare pentru ca suntem 1n asentimentul colegilor nostri de la UDMR
si nici noi nu o sd votam astazi, si haideti ca din acest moment sd Incepem Tmpreuna cu totii
sa gasim o solutie pentru a iesi din acest impas.

DI. consilier Matei: — nu va vorbesc in calitate de bulibasa, chiar daca am fost
etichetat asa, chiar Tmi place. Am coordonat invatamantul muresean vreo 12 ani si am lucrat
si la nivel de minister, si probabil miraculos veti solicita sa gasim o solutie in rezolvarea
acestei probleme destul de complicate si mediatizate de ceva vreme incoace. Solutia nu o sa
V-o dau, sd nu o asteptati, pentru ca sunt o singurd persoana, am un punct de vedere. Oricum,
din punctul meu de vedere materialul propus pentru astazi nu poate fi luat in calcul intrucat
are multe elemente neclare si In conformitate cu legea si respectarea legii, un material de o
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asemenea importantd si cu asemenea impact pe care trebuie sd-l1 aiba un material care sa
calmeze spiritele si sa rezolve problemele, trebuie sa aiba o alta tinuta si intr-adevar explicit,
etapizat, sa se faca referire la toti pasii care s-au facut in respectarea legalitatii. Astept acest
lucru, eu nu va spun cd voi vota sau nu voi vota, dar cu un asemenea material in doua
exemplare, nu pot sd fiu de acord.

D-na consilier Benedek: — daca nu mai sunt alte interventii, supun votului proiectul
de hotarare privind reteaua scolara.

Cine este pentru? -

Cine este impotriva? — 13 voturi

Cine se abtine? — 4 abtineri (Benedek T., Matei D., Dumitru P., Moldovan C.)

(Nu au votat d-nii consilieri Bogosel C., Pui S., Miculi V., Bratanovici C., Papuc
S)

Proiectul de hotdrare nu a trecut.

Cinci minute pauza.

PAUZA

A.G.A. - S.C. Transport Local S.A.
A.G.A. - S.C. Locativ S.A.
A.G.A. - S.C. The Science City for Research and Medical Informatics S.A.

D-na consilier Benedek: — daca am epuizat sedintele AGA trecem la punctele din
ordinea de zi.

Punctul nr. 1 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a AUTORITATII URBANE:

D-na consilier Benedek: — daca nu sunt interventii, supun la vot proiectul de
hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 2 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea actualizarii Planului de ocupare a functiilor
publice pentru anul 2017:

D-na consilier Benedek: — toate comisiile au fost de acord, nu sunt interventii,
supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 3 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind facilitatile fiscale pentru terenurile aflate In concesiune
respectiv inchiriate, situate in Tirgu Mures, str. Plutelor nr. 2 - Complexul de Agrement si
Sport ..Muresul’:

D-na consilier Benedek: — daca nu sunt interventii, nu sunt amendamente, supun la
vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 19 voturi
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Cine este impotriva? — 3 voturi (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

Punctul nr. 4 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli al SC The
Science City for Research and Medical Informatics SA pentru anul 2017:

D-na consilier Benedek: — nu exista obiectii din partea comisiilor, supun la vot
proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 3 abtineri (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 5 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea trecerii din domeniul public in domeniul
privat pentru vanzarea sau concesionarea si dezmembrarea imobilului situat pe str.
Depozitelor, nr. 24, aflat in proprietatea Municipiului Tirgu Mures:

D-na consilier Benedek: — daca nu sunt interventii, nu sunt amendamente, supun la
vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? —3 abtineri (Hermann M., Bélas R., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptatad cu 19 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 6 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind atestarea apartenentei unor imobile la domeniul privat al
Municipiului Tirgu Mures:

D-na consilier Benedek: — nu exista amendament formulat. Exista o mentiune din
partea comisiei de buget, in loc de domeniul privat, domeniul public. Este un amendament
formulat? Daca nu, va rog la vot.

Este o mentiune din partea unei comisii. Sa fie specificat in loc de domeniul privat,
sa fie specificat in domeniul public. Am 1intrebat acum, inteleg cd e o eroare, nu se
formuleaza nici un amendament. Supun la vot varianta initiala. Daca este vreun amendament,
va rog sa-l formulati. Daca nu, atunci varianta initiala.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 3 abtineri (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 7 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind trecerea unei suprafete de teren din Tirgu Mures, str.
Constandin Hagi Stoian, in proprietatea Municipiului Tirgu Mures de la Chertes loan si sotia
Chertes Viorica, Sepsi Ladislau si sotia Sepsi Katalin si Stefan Florin:

D-na consilier Benedek: — daca nu exista observatii, supun la vot proiectul de
hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 8 din ordinea de zi
Proiect de hotarare privind trecerea unei suprafete de teren din Tirgu MureS, Str.
Gurghiului nr. 30 in proprietatea Municipiului Tirgu Mures de la Tatu Mihai si Tatu Valeria:
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D-na consilier Benedek: — daca nu exista obiectii din partea comisiilor, supun la
vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 9 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind trecerea unei suprafete de teren din Tirgu Mures, str.
Constandin Hagi Stoian, in proprietatea Municipiului Tirgu Mures de la Filip Florentin si
sotia Filip Simona:

D-na consilier Benedek: — nu exista obiectii din partea comisiilor, supun la vot
proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Punctul nr. 10 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea darii in folosinta cu titlu gratuit a terenului in
suprafatd de 2 mp din Platoul Cornesti, identificat in CF nr. 127548, aferent Statiei de
meteorologie automata in cadrul proiectului ,,Calea Verde spre Dezvoltare Durabild”:

D-na consilier Benedek: — dacd nu exista interventii, propuneri, supun la vot
proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?

Hotararea a fost adoptatd cu 21 de voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bakos L.)

Punctul nr. 11 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea inchirierii pasunilor aflate in proprietatea
privatd a municipiului Tirgu Mures.

D-na consilier Benedek: — de la comisia de buget se solicita completarea ,,in
conditiile legii”. Daca se sustine vreun amendament? Daca nu, supun la vot proiectul de
hotarare.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine?

Hotararea a fost adoptatd cu unanimitate de voturi.

Trebuie sd nominalizdm comisia. Trei membri: un presedinte si doi membri. Va rog
sa faceti propuneri si in ordine le vom supune la vot. A fost propus dl. consilier Kovacs. —
presedinte. Daca mai sunt alte propuneri pentru presedinte? Daca nu mai sunt propuneri
pentru presedinte, atunci doud propuneri pentru membru.

DI1. consilier Balas: - eu sunt a treia generatic la oras si nu am avut tangenta cu
pasunile. Nu ma pricep.

D-na consilier Benedek: — au fost propusi domnii consilieri: Dumitru Pavel si
Miculi Vasile.

Daca nu mai sunt alte propuneri, supun la vot comisia In urmatoarea componenta:
dl. Kovacs, dl. Dumitru si dl. Miculi.

Cine este pentru? — 21 voturi

Cine este Tmpotriva? —
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Cine se abtine? — 1 abtinere (Kovacs L.)

Comisia a fost aprobatd. Mai trebuie doi supleanti, consilieri locali. DI. Baké —
supleant. Incad o propunere, v rog. DI. Magyary. Avem trei propuneri pentru doud locuri de
supleanti. Retrageti pe dl. Bako.

Avem doua propuneri dl. Magyary si dl. Papuc. Daca nu mai exista alte propuneri,
supun la vot.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? -

Comisia a fost constituita, si cea de membri plini si cea de membri supleanti.

Supun la vot hotararea in ansamblu, cu membrii comisiei cu tot.

Cine este pentru? — 22 voturi (unanimitate)

Cine este impotriva? —

Cine se abtine?

Hotararea a fost adoptata in unanimitate de voturi.

Punctul nr. 12 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind mandatarea d-lui Horatiu Lobont pentru semnarea
Contractului_pentru asigurarea unor cheltuieli de personal aferente medicilor, medicilor
dentisti, asistentilor medicali si a cheltuielilor pentru medicamente si materiale sanitare
pentru baremul de dotare din cabinetele de medicind generald si dentard din unitatile de
invatamant din Municipiul Tireu Mures.

D-na consilier Benedek: — avem de la comisia de buget o solicitare de completare
la art. 1 cu sintagma in limitele fondurilor bugetare aprobate. Comisia de buget sustine acest
amendament? Da. Conform procedurii, supun mai intai la vot varianta initiala, iar daca
varianta initiala nu va fi aprobata, voi supune la vot cu amendament.

DI. consilier Hermann: — datorita faptului ca in cursul zilei de azi noi am cerut
demisia d-lui Horatiu Lobont, eu solicit sd fie mandatata o altd persoana competenta din
cadrul Directiei Scoli pentru indeplinirea acestor acte administrative. Pai, cine sunt oamenii
din subordinea lui de la Directia Scoli? O sa reludm atunci cu un amendament in sensul
respectiv, eu anun{ ca ma voi abtine de la acest proiect de hotarare. Sa numeasca pe
altcineva Directia Scoli.

D-na consilier Benedek: — noi avem 1n proiect de hotarare, daca doriti sa formulati
un amendament, propuneti o alta persoana.

DI. consilier Hermann: — nu cunosc organigrama Directiei scoli. Urmatoarea
persoanad din ierarhie care se afla dupa dl. Lobont.

DI. consilier Matei: — eu consider deplasata aceasta propunere, intrucat dl. Lobont
nu a fost demis. Pana cand va fi demis si nu va avea calitate, va actiona ca atare. Nu putem
lasa cabinetele scolare fara medici si fara salarii, fara materiale. Am stat suficienti ani fara
materiale de prima interventie, deci nu putem sta in continuare. Daca am votat buget, sa dam
bugetul spre unitatile de invatamant si spre aceste cabinete scolare. lar rafuielile personale sa
le lasam.

D-na consilier Benedek: — noi avem un proiect de hotarare la care daca vreti sa
formulati un amendament trebuie sa-1 formulati, sa spuneti cum sund amendamentul, pentru
ca altfel nu pot sa-1 supun la vot.

DI. consilier Hermann: — solicit amanarea proiectului de hotarare, pana cand in sala
de plen ni se aduce organigrama Directiei Scoli.

Domnule Matei, cu tot respectul va rog sa nu ne acuzati ca nu am vrea sa sustinem
semnarea acestor contracte pentru cabinetele medicale scolare, inca o data, sigur ca sunt si
alte persoane competente de la Directia Scoli, cu atat mai mult, in mod ipotetic vorbind, daca
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se intampla ceva, un concediu medical sau orice motiv de altd naturd, sigur cd are si dl.
Lobont un loctiitor. Nu suntem Tmpotriva cabinetelor medicale scolare sau noi sd punem bete
in roate la semnarea acestor contracte. E vorba de persoana care reprezinta in momentul de
fatd in continuare Directia Scoli, in raport cu cabinetele medicale scolare si Primaria.

DI. consilier Papuc: — sa depasim aceasta faza a ridicolului, totusi suntem la o
sedinta a Consiliului local. Am inteles, a fost o sedintd tensionata la inceput, tocmai de aceea
am cerut pauza sa ne detensionam pugin, si acum din nou vad ca disputa politicad primeaza
intereselor. Noi am formulat si la bugetul orasului amendamentele cu privire la dotare si
modernizarea cabinetelor medicale scolare si cele stomatologice. Acum, sa vi astazi, dupa ce
ai votat, sa ceri demisia lui dl. Lobont sd nu mai semnam contractele cu medicii, si nu mai
putem face nimic, dupa ce tu ai votat sa le dotdm, mi se pare o chestiune nedemna. Pe langa
acest lucru, sa intelegem o data ca suntem de un an de zile consilieri, sa citim regulamentul,
sa citim Legea administratiei publice locale, nu putem sa solicitim amanarea unui proiect pe
care nu noi l-am initiat. Sa intelegem o data, domnule Hermann. Daca 1-a initiat executivul,
doar executivul i1l poate aména sau retrage, la fel si dacd-l initiazd un consilier. Va rog
frumos, nu putem amenda nimic. Pentru ca, cand amendezi ceva, trebuie sd stii daca
amendezi, care este persoana si care este amendamentul corect sa fie legal. Si haideti sa
lucram profesionist pe regulament si pe lege. Sa numai facem politicd mai mult decat trebuie.

D-na consilier Benedek. — supun la vot varianta initiala, urmand ca daca aceasta se
respinge, sa supun la vot primul amendament formulat, cel formulat de catre comisia de
buget. Daca doriti sa formulati un amendament, puteti sa-1 formulati, daca nu, nu-l pot pune
la vot. La vot varianta initiala.

Cine este pentru? - 7 voturi (Benedek T., Matei D., Pui S., Dumitru P. Miculi V.,
Moldovan C., Papuc S.)

Cine este impotriva? — 6 voturi

Cine se abtine? — 8 abtiner1

Varianta initiala nu a trecut.

Supun la vot amendamentul formulat de comisia de buget, cel referitor la
completarea art. 1 cu in limitele fondurilor bugetare aprobate.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva?

Cine se abtine? — 4 abtineri (Balas R., Hermann M., Gyorfi J., Makkai G.)

(Nu a votat dl. consilier Bogosel C.)

Amendamentul a trecut.

Daca nu existd alte propuneri de amendamente, supun la vot hotararea in ansamblu
cu amendamentul inclus.

Domnule consilier, sunt perfect de acord cu dvs., dar asa scrie in regulament. Sa va
citesc: ,,dupa epuizarea discutiilor sau aprobarea incheierii dezbaterilor de catre majoritatea
consilierilor prezenti, presedintele de sedinta solicitd votarea proiectului prin pentru, contra
sau abtinere, in urmatoarea ordine: a) materialul propus initial; b) amendamentele propuse in
ordinea formularii; c) proiectul de hotdrare cu amendamente. Asa scrie: in urmatoarea ordine.

DI. consilier Papuc: — daca proiectul initial a picat, varianta cu amendamente a
doua oara, si daca nici aceea, urmatoarea.

D-na consilier Benedek: — domnule consilier, nu am votat varianta cu amendament,
am votat amendamentul. Nu am votat punctul 2 si 3 din hotarare.

DI. consilier Papuc: — am inteles. Bine.

DI. consilier Bakos: — e doar o remarca, este un aspect a doua oara astazi, in care
facem referire la un regulament care e prost facut. rugdmintea mea este sa o discutam cea
buna cat de cat.
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D-na consilier Benedek: — supun la vot hotararea in ansamblu cu amendamentul
inclus.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva?

Cine se abtine? — 3 abtineri (Bélas R., Hermann M., Gyorti J.)

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru si 3 abtineri

Punctul nr. 13 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare cu privire la aprobarea sprijinului financiar pentru actiuni ale
institutiilor de invatamant in baza concursului de proiecte pe semestrul 1 2017:

D-na consilier Benedek: — toate comisiile sunt de acord.

DI. consilier Csiki: — stimata d-na presedinte, tindnd cont de faptul ca unitatea unde
sunt director, Liceul cu Program Sportiv, are proiecte depuse, eu o sd ma abtin de la proiecte,
st l-ag Intreba pe dl. secretar daca consilierii care fac parte din consiliile de administratie a
unitatilor scolare, daca au drept de vot.

DI. secretar Szovérfi: — au drept de vot, ca fiecare face parte dintr-un consiliu de
administratie, altfel nu s-ar putea vota. Daca nu ar avea drept de vot, cum s-ar vota hotararea?
Fiecare face parte dintr-un consiliu de administratie. Dar nu au toti proiecte, nu este cazul d-
lui Csiki, care ar fi direct interesat in cauza de fata.

D-na consilier Benedek: — dl. consilier nu se referd la dreptul de vot, ci la situatia
de eventuala incompatibilitate, nu?

Dl. secretar Szovérfi: — daca are interes in cauza si are proiecte scoala, atunci nu,
dar doar ca este in consiliul de administratie, toti consilierii sunteti in consilii de
administratie, si daca nu voteaza, atunci ce faceti cu ? Doar daca sunteti direct interesati.

DI consilier Papuc: — ca sa nu existe discutii, existd un tabel anexat, anexa
respectiva la proiectul de hotarare, nu sunt foarte multe, si cine stie care este in consiliul de
administratie al unei scoli, sa voteze, sa se abtind sau sa voteze impotriva la scoala unde este
in consiliul de administratie, si cu mentiunile facute si cu voturile respective pe puncte, cum
ar veni. Si atunci fiecare liceu, fiecare stie unde este in consiliu de administratie al fiecarei
scoli si se abtine de la vot. Ca sa nu fie discutii, pentru c¢d oricum la comisia de jurizare unde
suntem parte, noi oricum ne-am abtinut deja si atunci si in plen va trebui sa facem la fel si in
comisia de jurizare am votat fiecare proiect separat, deci ca si paralelism va trebui sa facem
la fel si acum.

D-na consilier Benedek: — deci propuneti sa supunem la vot separat cele 26 de
puncte. Da.

Dl. secretar Szovérfi: — deci, se abtine de la vot, deci nu voteaza cu abtinere. Sa fie
clar. Se abtine de la vot. Nu ¢ tot una cu votat abtinere.

DI. consilier Hermann: — sunt in asentimentul colegului meu Sergiu Papuc, exact
acelasi lucru am vrut sa spun. Sunt in centralizator 28 de pozitii, eu cred ca le putem parcurge
foarte repede 1n 3-4 minute si fiecare sa fim atenti in care consiliul de administratie suntem si
acolo sa ne abtinem. Si atunci, nu va mai fi loc de discutii sau alte Situatii, de conflicte de
interese nedorite de noi.

D-na consilier Benedek: — la mine in centralizator sunt 26.

DI. consilier Bakos: — vreau sa iau cuvantul cu privire la acest material si aveam un
text similar si pentru celelalte proiecte sportive. Citind procesul verbal al sedintei trecute am
vazut ce s-a discutat §i imi pare bine ca colegii de la POL au spus in locul meu, ca sa fie in
fiecare sedintd spus, trebuie sa ne intalnim cu privire la, sa facem o strategie cu privire la
sprijinirea sportului de orice fel. Una dintre propunerile care le-as fi avut si am si aici, nu
stiu, ar trebui cumva sa analizam. Din motive straine de vointa consiliului sunt foarte multe
proiecte inclusiv la sportul scolar, care nu au primit avizul favorabil si nu pot sa-1 primeasca,
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pentru ca din cauza unor intarzieri cu votul, a trecut momentul si nu se poate vota retroactiv.
Dar cred ca ar trebui sa gasim o solutie ca in cazul cluburilor, si poate e cazul si a cluburilor
sportive scolare, daca acel eveniment preconizat se poate tine de acum incolo, sa primeasca
finantare. Sa aiba posibilitatea daca au depus, nu stiu, dl. secretar sau comisia sa va ganditi la
aceasta varianta, daca se poate face evenimentul respectiv, o deplasare la o scoala infratita,
sau concurs de nu stiu ce, sa-1 facem in semestrul acesta, dar dupa ce se voteaza bugetul. Nu
stiu in ce masurd. Pentru ca au fost la sportul pentru cluburile private, au fost 17 sau 15 sau
16, peste 10 proiecte anulate pentru ca s-a votat bugetul tardiv. Nu a fost vina comisiei nici a
Consiliului local. Asa a fost sa fie, anul acesta s-a votat acum cateva saptamani. Si ar trebui
cumva sa va ganditi si la aceasta posibilitate. Nu a fost vina lor, sunt foarte multe cluburi si
aici sunt cateva pe lista. Daca tot am luat cuvantul, haideti sa gandim cum finantam cluburile
in Tirgu Mures, inclusiv cele scolare.

D-na consilier Benedek: — daca nu mai sunt alte interventii, vpm trece la vot pe
rand.

Punctul 1 din centralizator — Liceul Agricol Traian Savulescu.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Unanimitate.

(Nu au votat domnii consilieri Balas R., Miculi V., Matei D. si Moldovan C.)

Punctul 2 — Liceul vocational Mihai Eminescu

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Szaszgaspar B.)

(Nu au votat domnii consilieri Balas R., Pui S., Bogosel C.)

Scoala Gimnaziala Liviu Rebreanu.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Mozes L.)

(Nu au votat domnii consilieri Balag R., Papuc S., Gyorfi J., Szaszgaspar B.)

Punctul 3 — Scoala Gimnaziala Friedrich Schiller

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Balas R., Makkai G., Hermann M., Matei D.)

Punctul 4 — Liceul Tehnologic Traian Vuia — desfasurata anterior aprobarii.

Punctele 5, 6, 7 si 8 nu le supunem votului pentru ca sunt desfasurate anterior
aprobarii, respectiv pentru ultimul respins lipsa anexe.

Concursuri interscolare, judetene, nationale si  internationale (altele decéat
Olimpiadele)

Punctul 1 — Scoala Gimnaziala Tudor Vladimirescu.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Mozes L.)

(Nu au votat domnii consilieri Balas R., Szaszgaspar B., Bratanovici C.)

Punctul 2 — Centrul scolar pentru educatie Incluziva nr.1.

Cine este pentru? — 22 voturi

Cine este impotriva? —
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Cine se abtine? —

Punctul 3 — Liceul Vocational de Arta, pentru Concurs interscolar “Simbol si
traditie”- ed. a lll-a

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Csiki Z., Makkai G., Hermann)

Punctul 4 — Liceul Vocational de Arta, pentru Concurs interscolar “Tineri pianigti”-
ed.a Vll-a

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Csiki Z., Makkai G., Hermann)

Punctul 5 — Liceul Teoretic “Bolyai Farkas”

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Csiki Z., Bakos L., Magyary E., Pui S.)

Punctul 6 — Scoala Gimnaziala “Mihai Viteazul”

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Mozes L., Pui S. si Szaszgaspar B.)

Punctul 7 — Colegiul National “Alexandru Papiu Ilarian”

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Bratanovici C., Pui S. si Dumitru P.)

Punctul 8 — Gradinita cu Program Prelungit nr.12

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Hermann M.)

(Nu au votat domnii consilieri Bratanovici C., Pui S.)

Punctul 9 — Liceul Teoretic “Gheorghe Marinescu”

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Nu au votat domnii consilieri Bogosel C., Pui S., Matei D., Szaszgaspar B.,
Magyary E. si Miculi V.)

Punctul 10 — Colegiul Agricol “Traian Savulescu”

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Pui S., Matei D., Moldovan C. si Miculi V.)

Urmatoarele doud, de asemenea sunt desfasurate anterior probarii bugetului,

Schimb de experienta (relatii cu institutii similare din strainatate)

Punctul 1 — Scoala Gimnaziala nr.7

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este impotriva? —
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Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Bogosel C., si Csiki Z.)

Punctul 2 — Liceul cu Program Sportiv “Szasz Adalbert”

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? —

Nu au votat domnii consilieri Csiki Z., Magyary E., Kovacs L., Papuc S.)

Punctul 3 — Liceul Teoretic “Bolyai Farkas” — pentru Intalnirea Liceelor cu numele
Bolyai din Europa Centrala

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Nu au votat domnii consilieri Csiki Z., Magyary E. si Bakos L.)

Punctul 4 — Colegiul Agricol “Traian Savulescu” pentru schim de experienta cu
liceul din Chisinau.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Miculi V. si Moldovan C.

Punctul 5 — Liceul Tehnologic Electromures

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat domnii consilieri Bakos L., Magyary E., Kovacs L., Miculi V.)

Liceul Teoretic “Bolyai Farkas” — Schimb de experienta cu scoala din Zalaegerszeg
-Ungaria

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Bakos L., Magyary E., Csiki Z.)

Supun la vot proiectul de hotarare in ansamblul sau. Acum nu avem probleme de
incompatibilitate. Nu-lI mai supunem.

DI. secretar Szoverfi: - trebuie supus la vot asa cum s-a votat pe fiecare punct. Dar
cine e direct interesat, cum e dl. Csiki fiind director la una dintre unitati, el e bine sa se abtina
de la vot. In rest, votati hotdrarea in ansamblu!

D-na consilier Benedek: - domnule secretar, am votat art. 1 pe fiecare punct. Poate
este mai sigur pentru toata lumea, ca sa nu intre in situatie de incompatibilitate, sa supunem
la vot art. 2 si art. 3. Si atunci avem hotararea

DI. secretar Szoverfi: - dar tot trebuie pe ansamblu toatd hotararea. Dar in
momentul acesta fiind votat pe fiecare punct, nu are cum sd se interpreteze altfel. Votati
hotararea in ansamblu asa cum ati votat pe fiecare punct in parte.

D-na consilier Benedek: - votam hotararea in ansamblul ei.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere Mozes L.)

(Nu a votat dl. consilier Csiki Z.)

Punctul nr. 14 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind revocarea Hotararii Consiliului local nr. 19 din 26 ianuarie
2017 referitoare la modificarea amplasamentului obiectului concesiunii:
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D-na consilier Benedek: - toate comisiile au fost de acord. Daca nu existd interventii
supun la vot.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 3 abtineri (Balas R., Szaszgaspar B., Gyorfi J.)

(Nu a votat dl. consilier Kovacs L.)

Hotararea a fost adoptata cu 18 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 15 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea retragerii unor unititi administrative teritoriale
din Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara ,,AQUA INVEST MURES”:

D-na consilier Benedek: - de la comisii s-a spus discutii in plen. Dacd sunt
interventii?

Dl. consilier Papuc: - la toate materialele unde deja am numit membri, ar fi bine sa se
insereze deja in proiectul de hotarare. Se stie cine este la Aquaserv si la Aqua Invest, dl.
Bakos si dl. Bratanovici. Nu inteleg de ce tot timpul se lasd linie. De fiecare data la fiecare
sedintd tot facem mentiunile acestea. Executivului ii suna. Nu inteleg de ce nu se face
proiectul de hotarare, din moment ce am votat reprezentantii deja.

D-na consilier Benedek: - in proiectul de hotarare la art. 2, presupun ca la asta va
referiti, se mandateaza dl./d-na

DI. consilier Papuc: - acum sa-1 punem pe dl. Bratanovici cum e votat deja, dar sa nu
mai lasam liniutd de fiecare data. Pentru executiv e.

D-na consilier Benedek: - da, am inteles asta. Noi acum avem o propunere pe care
trebuie sd o votam. Putem acum sa o completdm cu dl. Bratanovici si asa o supunem votului.

DI. secretar Szoverfi: - voiam sa spun ca acum se mandateaza ca dl. Bratanovici sa
fie mandatat cu votul pentru retragerea din asociatie a Singeorgiului de Padure si a comunei
Ibanesti.

D-na consilier Benedek: - practic, prin aceasta hotarare mandatim pe dl. Bratanovici
ca reprezentant in A.G.A. sd votez conform art. 1. Daca toate lucrurile sunt clare, supun la
vot proiectul de hotdrare, cu mentiunea ca aici unde este liber completdm cu dl. Bratanovici.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu au votat domnii consilieri Bakos L., Szaszgaspar B., Kovacs L.)

Punctul nr. 16 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Hotararii Consiliului Local nr. 58/23 februarie
2017 referitoare la aprobarea duratei aferente contractelor de concesiune ce urmeaza a fi
incheiate in cursul anului 2017:

D-na consilier Benedek: - la acest proiect avem un amendament din partea Comisiei
juridice care solicita renumerotarea articolelor, in sensul ca art. 4 si 5 vor deveni art. 2 si 3
fara a se trece din nou art. 4. Este practic o eroare tehnicd. Acesta este amendamentul
formulat de comisia juridica. Este logic. Supun la vot forma cu amendament. Este doar o
chestiune tehnica legatd de numerotarea articolelor.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este impotriva? — 1 vot (Bako S.)

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru ti un vot impotriva.

Sa consemna ca ati votat pentru? Deci, 20 de voturi pentru.

(Nu au votat domnii consilieri Bakos L., Szaszgaspar B.)
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Punctul nr. 17 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind constituirea Comisiei pentru analizarea oportunitatii
construirii unui campus scolar modern la Tirgu Mures:

D-na consilier Benedek: - din partea comisiilor avem cateva mentiuni. Din partea
comisiei de buget-finante se solicita completarea la art. 2 cu un consilier, iar deciziile se vor
lua cu majoritate de doua treimi din numarul membrilor comisiei, iar de la comisia juridica la
fel, completarea art. 2 cu introducerea unui consilier, pentru a fi impara comisia.

DI. consilier Csiki: — aici as avea un amendament, la titlu, privind constituirea
comisiei pentru analizarea oportunitatii construirii sau amenajarii, ca era un amendament la
comisia de buget si sa fie completat cu extindere si/sau modernizare a unui campus scolar
modern la Tirgu Mures.

D-na consilier Benedek: - 1a titlu va referiti?

Dl. consilier Csiki. — da. Articolul. La art. 1 acelasi lucru.

D-na consilier Benedek: - la art. 1 solicitati sa sune asa: comisia pentru analizarea
oportunitatii construirii sau amenajarii si/sau modernizarii unui campus scolar modern la
Tirgu Mures. Daca in afara de acest amendament si cel referitor la numarul de consilieri

DI. consilier Matei: - sa lamurim putin problema respectiva. Si eu propuneam sa se
modifice acest articol si sa sune in felul urmator, si o sa ma justific de ce: se constituie
comisia pentru analiza oportunitatii continuarii lucrarilor de modernizare si dotare a
campusurilor scolare din Tirgu Mures. Tin sd va amintesc. Lasasi nu dati din cap, ca nu stiti.
Eu, pe pasune nu m-am bagat. Aici intru dacd Tmi dati voie. Prin memorandum, in 2007, in
judetul Mures au fost nominalizate 4 unitd{i de invatamant care sa devind campusuri scolare.
Trei in municipiul Tirgu Mures si unul la Sangeorgiu de padure. Aceste unitati care urmau sa
se modernizeze, sa se doteze, sa se utileze, erau: Liceul Tehnologic Brancusi, Liceul Sportiv
si Liceul Traian Savulescu. S-au aprobat prin Memorandumul si s-a parcurs prima etapa. La
Liceul Brancusi s-a modernizat cantina, sala festivd si o parte din utilitati, ramanand
neefectuate: internatul, dotarea atelierelor, cladirea principala si cam atat, la Liceul Sportiv s-
a realizat corpul secundar pe str. Sinaia, raimanand nerezolvate: baza sportiva si internat
pentru baieti. La Liceul Traian Savulescu s-a realizat: cantind scolara cu toate utilitatile, sala
festiva si nu s-au realizat: mansardarea pavilionului 2, dotarea si amenajarea laboratoarelor
pentru profilul industrie alimentara, renovarea internatelor scolare, dotarea si modernizarea
fermei didactice. De asemenea, tot atunci s-a luat in calcul si un centru de excelenta pentru
copiii dotati si superdotati care sa functioneze intr-0 cladire separata, fostul internat 3 la
Liceul Forestier. Eu spun acum sa ne referim si sd ne apucam sa construim ceva i Ce€ n-am
terminat, ceea ce a fost propus si finantat, pentru care exista studii, proiecte de executie,
proiecte tehnice platite si finantate cu bani de la Guvernul Romaniei, ar trebui sa ne
concentram 1n primd secventd atentia spre acest lucru si sd finalizdm, sd intervenim la
minister cd aici numai cu bani guvernamentali sa finalizam lucrarile la centrul de excelenta
de la Liceul lon Vlasiu. Asta este motivarea pentru care as propune continuarea. Comisie de
oportunitate, s mergem la fata locului sa constatam, sa vedem ce este si eu consider cd sa ne
apucam sa promovam noi lucruri pe care noi nu am fost in stare sa le finalizdm, nu suna prea
normal, din punctul meu de vedere.

DI. consilier Bilas: - ceea ce spune dl. Matei nu contrazice cu nimic proiectul acesta
de hotédrare. Noi incd nu am luat nici o decizie cd vom construi vreun campus, Sau Nu vom
construi vreun campus. Tocmai de aceea am facut comisia. DI. Matei poate sa fie membru in
aceasta comisiei si sd-si spund exact punctul de vedere pe care I-a expus aici. Dar el s-a
antepronuntat. Noi nu stim, poate comisia va decide ca nu se va construi nici un campus. Este
0 alta discutie. Cat priveste lucrurile de reabilitare pe care le propune dl. Matei, ele pot fi
prevazute in bugetul local la rectificarea bugetara, etc. Nu cred ca noi vom analiza prin acest
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proiect de hotdrare oportunitatea construirii. Poate vom decide cd nu trebuie. Poate vom
decide tocmai ce spune dl. Matei. Dar nu se contrazice cu nimic asta. Pentru ca, conform
amendamentului de la comisia de buget cu care eu am fost de acord ca initiator al proiectului,
am fost de acord sa se introduca si amenajarii, tocmai pentru ca probabil va exista si o
varianta in care acest campus va fi realizat pe o structurd scolara deja existentd. Nu ne
contrazicem cu nimic.

DI. consilier Bratanovici: - as vrea sa fac urmatorul amendament, pentru ca intram de
la un lucru la altul. De la amenajare am trecut la modernizare. Daca avem nevoie sa facem
modernizari, in primul rand ar trebui sa inventariem ceea ce avem. DI. Matei ¢ in cunostinta
de cauza, restul, nu stiu cati stiu. Eu zic ca toata hotararea in ansamblul ei sd o regandim si sa
o analizdm corect. Dacd punem modernizare, inseamna ca ce modernizam? Eu nu stiu ce
modernizezi. Ori e vorba de constructie si amenajare. Ori fara modernizare, pentru ca atunci
trebuie sa inventariem, ca sa modernizezi ceva trebuie sa inventariez ceea ce am. DI. Matei
stie, noi nu.

DI. consilier Matei: - aveti dreptate, nu putem sa ne apucam de alta treaba dacad nu
cunoastem realitatea. Eu ag propune amanarea si intii sd inventariem ceea ce avem $i ceea ce
am inceput, pentru ceea ce avem proiecte, si in urmatoarea sedintd sa hotaram.

D-na consilier Benedek: - dat fiind ca initiatorul proiectului este dl. Balas, dansul
poate sa retraga.

DI. consilier Balas: - tot ceea ce spune dl. Matei vom putea discuta in aceastd
comisie. Eu nu vad care e problema, de ce sa oprim realizarea unei comisii, cand in cadrul
acelei comisii noi, tocmai de asta e facutd aceasta comisie, sa dezbatem unde avem, ce avem
unde se poate, cat se poate, din ce fonduri, etc. De aceea facem comisia. Eu nu imi retrag
materialul, eu vreau s-1 supuneti la vot.

D-na consilier Benedek: — avem doua amendament care se refera la titlul comisiei.
Sigur, comisia poate ajunge si la concluzia cd nu e necesar acest campus, dar deocamdata
avem doua amendamente referitoare la titlul comisiei, mai avem cel referitor la numarul de
consilieri, mai trebuie sa §i nominalizim consilierii si fac mentiunea ca cele doua
amendamente se bat cap in cap. Nu putem vota sd se numeasca intr-un fel si in acelasi timp
sa se numeasca si in alt fel. Unul din cele doud amendamente daca nu se retrag, le voi pune la
vot in ordinea formularii. Cele referitoare la titlu.

DI. consilier Bratanovici: - pot exista doua expuneri diferite. Una se referd la
oportunitatea construirii $i amenajarii, asta € una, care poate sd-si faca efectul, dar putem
discuta si pe o alta expunere de motive in care sa discutim modernizarea a ceea ce avem, in
baza unei inventarieri. Nu se pot suprapune cele doua, cd nu mai intelegem nimic. Nu poti sa
modernizezi. Construiesti Sau amenajezi, sau modernizezi. Sunt doua lucruri total distincte. E
foarte clar.

D-na consilier Benedek: - domnule Balas, va mentineti? Pentru ca dvs. puteti sa-|
amanati ca sd nu se respinga.

DI. consilier Balas: - ca initiator al proiectului eu am fost de acord si telefonic cand
am intrat la comisia de buget cu amendamentul d-lui Bratanovici sau al intregii comisii, nu
stiu exact, exact cum spune dl. Bratanovici. S8 completdim cu construirii §i amenajarii. Sa
introducem 1in titlu si la art. 1 §i amenajarii. Deci, construirii Sau amenajarii unui campus
scolar.

D-na consilier Benedek: — varianta a patra a titlului. Cea initiald plus trei
amendamente.

DI. consilier Matei: - sa acceptam o solutie de compromis. O sa propun 0 expunere de
motive si un proiect de hotarare foarte documentat pe ceea ce exista, ceea ce s-a facut si ceea
ce urmeaza si ar trebui sd se realizeze, pentru sedinta urmatoare. lar problema oportunitatii
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construirii unui campus sa ramana asa. Eu o sa fac o propunere de proiect, inca cu doi colegi.
Dar doresc amanarea.

D-na consilier Benedek: - o sa supun votului aceasta solicitare de amanare.

DI. consilier Bilas: - dl. Matei a spus ca el va face un alt proiect de hotarare cu ideile
pe care le are dansul si eu o sa-l votez cu drag.

D-na consilier Benedek: - nu doriti sd amanati sau sa retrageti? Ca initiator puteti sa o
faceti.

Dl. consilier Bilas: - nu.

D-na consilier Benedek: - stimati consilieri, ca sa putem trece la vot. Avem, primul
amendament. S-a supus la vot amanarea, voi supune votului dvs. amanarea si daca se
respinge amanarea trecem la

DI. consilier Balas: - nu puteti propune amanarea, numai eu pot propune amanarea.
Eu nu vreau sa aman, eu vreau sa decidem acum. Cu amendamentul facut de dl. Bratanovici
pe care il accept cu drag.

D-na consilier Benedek: - domnule secretar, putem vota amanarea sau nu?

DI. secretar Szoverfi: - consilierii pot propune amanarea dupa anuntarea ordinii de zi,
e cuprins in regulament art. 40 alin. 7, doar retragerea poate sa o faca initiatorul.

Dl. consilier Bratanovici: - daca imi dati voie, doud chestii. Aici noi analizam doua
oportunitati: oportunitate d-lui Balas si oportunitatea d-lui Matei. Analizam oportunitatea. E
foarte simplu, nu are nici o legatura una cu alta.

DI. consilier Balas: - totusi, in calitate de initiator, vreau sa atrag atentia cd noi
vorbim despre sd constituim o comisie ca sd analizeze ceva. Si comisia aceea va analiza .si
va decide. Oricum, ce va decide comisia va trece din nou prin Consiliul local sa se voteze. Eu
nu stiu de ce ne cramponam sa constituim o comisie a Consiliului local.

DI. consilier Hermann: - cu tot respectul cuvenit si vérstei d-lui Matei. In comisie
dansul a avut o opinie separata pe care eu o respect. Toti ceilalti membri ai comisiei am fost
exact pe versiunea de amendament propusa si aici in plen de catre dl. Bratanovici si acceptata
si agreata si de catre dl. Balas ca initiator al proiectului de hotarare. Nu-i contest nici dreptul
d-lui Matei sa vina si in plen cu un amendament, cu toate sa ne aducem aminte de cate ori mi
se dadea mie peste bot ca s-a discutat in comisie, chiar daca aveam o opinie separata. Eu nu i
imput acest lucru, dar il Indemn putin sd inteleagd ca una este si vorbim numai de
oportunitate, nu decidem cd maine construim ceva. Vorbim numai de oportunitatea
construirii $1 amenajarii unui nou campus scolar si este o altda mancare de peste modernizarea
si reparatiile unitatilor scolare deja existente. Noi vorbim aici de oportunitatea unui nou
campus. Ca-1 construim, ca nu-1 construim, decidem tot in Consiliul local. Antemergator,
tocmai aceasta oportunitate o va analiza comisia. Eu nu stiu de ce trebuie sa facem aici o
zacusca intreaga din toatda povestea asta. Eu vad mai mult aici un pic de rea vointa prin care
nu se incearcd altceva decat sa i se puna bete 1n roate colegului Bélas.

DI. consilier Bilas: - daca vedeti la art. 3 este si specificat, la aceasta comisie poate sa
participe orice consilier local. Putem sa ne intdlnim, cei numiti in comisie fac parte din
comisie §i vin ca sa fie comisia statutara, in rest, nu este ingradit dreptul nici unui consilier sa
participe la comisii, sa vind cu idei. Scopul acesta este, sa ne Intdlnim pe o tema data, sa
vedem ce facem intr-o problema care s-a pus la un moment dat in comunitate.

DI. consilier Matei: - eu solicit amanarea.

D-na consilier Benedek: - eu nu vad ca principiu problema in a constitui o comisie,
dar daca exista atat de multe discutii referitoare la obiectul de activitate al acestei comisii,
daca comisia va fi respinsd, dupd aceea nu o mai puteti aduce din nou la vot. De aceea, poate
pentru a reusi sa constituiti aceastd comisie §i sa treceti la treaba, e mai bine sa o amanati
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pana se lamuresc aceste aspecte, decat sa se respinga acum si dupa aceea nu puteti lucra. E
doar, asa prieteneste va spun.

DI. consilier Balas: - eu nu vad sa existe mai multe pareri. A fost a d-lui Matei care
spune ca vrea sa introduca si modernizarea, si am inteles ca a renuntat la aceasta idee si ca va
face dansul un proiect de hotdrare pentru luna viitoare si pe care eu il voi sustine, si asta e
comisie care analizeaza. Va rog sa supuneti la vot ce doriti, dar eu nu-mi retrag proiectul.

D-na consilier Benedek: - supun al vot amanarea acestui proiect de pe ordinea de zi si
sa-1 discutam in sedinta viitoare.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Balas R. Hermann M., Gyorfi J.)

Cine se abtine? —

Proiectul a fost améanat.

(Nu au votat d-nii consilieri Bakos L. si Pui S.)

Punctul nr. 18 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri—Cheltuieli aferent anului
2017 al S.C. ADMINISTRATOR IMOBILE SI PIETE S.R.L.

D-na consilier Benedek: - exista aici o mentiune de la comisia de buget. Veniturile se
vor corela dupa procentul stabilit privind gradul de optimizare a spatiilor. Comisia de buget
sustine acest amendament sau este doar o remarca?

Bine. Atunci supun la vot varianta initiald, cea din mape.

Cine este pentru? — 14 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Bogosel C., Hermann M., Bratanovici C.)

Cine se abtine? — 2 abtineri (Gyorfi J., Papuc S.)

Hotararea a fost adoptatd cu 14 voturi pentru, 3 voturi impotriva si 2 abtineri.

(Nu au votat d-nii consilieri Bakos L., Pui S., Balas R.)

Punctul nr. 19 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea Anexei II din Hotararea Consiliului local
349/23 decembrie 2013 cu referire la “Regulamentul de autorizare, organizare, atribuire in
gestiune delegatd si controlul executdrii serviciului de transport in regim de taxi pe raza
Municipiului Tirgu Mures” si scoaterea de pe listd a locurilor permanente de asteptare a
autovehiculelor care executa transportul in regim de taxi din statia ,,Palatul Culturii”:

D-na consilier Benedek: - nu exista obiectii de la comisii. Toate comisiile au fost de
acord. Supun la vot.

Cine este pentru? — 11 voturi (Balas R., Bogosel C., Dumitru P., Hermann M., Miculi
V., Papuc S., Benedek T., Bratanovici C., Gyorfi J., Matei D., Moldovan C.)

Cine este impotriva? — 7 voturi

Cine se abtine? — 2 abtineri (Kovacs L., Mozes L.)

(Nu au votat d-nii consilieri Bakos L., Pui S.)

A trecut, nu, domnule secretar?

Aveam nevoie de 12 voturi pentru a trece si avem doar 11 voturi. Materialul nu a
trecut.

Dl. consilier Papuc: - a fost aprobat. Nu vad, nu exista impact bugetar, nu e vorba de
patrimoniu. De ce ar fi majoritatea consilierilor locali in functie?

D-na consilier Benedek: - pentru ca asa cum a spus

Dl. consilier Papuc: - de ce? nu cd asa cum a spus. De ce?

Dl. consilier Bratanovici: - majoritatea din cei prezenti. Dacad trei lipsesc acum,
majoritate din 20 e 11.

Dl. consilier Papuc: - majoritate din prezenti.
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Dl. secretar Szoverfi: - este o altd hotarare de consiliu care s-a luat cu majoritatea
consilierilor in functie. Trebuie cu atatea voturi cu cate s-a adoptat prima hotarare.

Dl. consilier Papuc: - si daca prima s-a luat prost? Nu e adevarat.

Dl. secretar Szoverfi: - asa e regulamentul.

Dl. consilier Bratanovici: - domnule secretar, s nu uitim ce a fost saptamana
trecutd. Ati uitat? E vorba de buget si le-am trecut asa, cu 13.

D-na consilier Benedek: - mergem mai departe.

Punctul nr. 20 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism “Plan Urbanistic
Zonal- lotizare terenuri si stabilire reglementiri in vederea construirii unor unititi agro-
industriale”, cu regulamentul local de urbanism aferent, strada Bineasa, nr. 8 initiator: S.C.
“ALFACONSTRUCT” S.A.

D-na consilier Benedek: - nu exista obiectii de la comisii. Supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptatd cu 19 voturi pentru.

(Nu au votat d-nii consilieri Hermann M., Bakos L., Pui S.)

Punctul nr. 21 din ordinea de zi

Proiectul de hotarare privind aprobarca modului de decontare a legitimatiilor de
calatorie acordate pensionarilor, fostilor detinuti politici, veteranilor de razboi, luptatorilor ai
Revolutiei din 1989, elevilor si studentilor.

D-na consilier Benedek: - nu exista obiectii din partea comisiilor. Supun la vot.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 abtineri (Balas R., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 abtineri.

(Nu au votat d-nii consilieri Hermann M., Bakos L., Pui S.)

Au plecat d-nii consilieri Bakos Levente si Pui Sebastian — sunt prezenti 20 de
consilieri locali.

Punctul nr. 22 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind reglementarea inchirierii terenurilor pentru terase de
alimentatie publicd in Complexul de Agrement si Sport ,,Muresul”.

D-na consilier Benedek: - din partea comisiei de buget avem solicitarea de
completare la art. 10 cu sintagma a sumelor stabilite suplimentar in prezenta hotardre. Din
partea comisiei juridice, la fel, la art. 10, este vorba de acelasi lucru, cu sumele stabilite
suplimentar in prezenta hotarare. Deci, din partea a doud comisii.

Supun la vot varianta initiala si daca pica, amendamentul din comisii.

Cine este pentru? — 5 voturi (Benedek T., Matei D., Moldovan C., Miculi V., Dumitru

P.)
Cine este impotriva? — 15 voturi
Cine se abtine? —
Varianta initiala a fost respinsa.
Supun la vot acest amendament, este acelasi, cu mentiunea la art. 10 a sumelor
stabilite suplimentar in prezenta hotarare.
Cine este pentru? — 17 voturi
Cine este Tmpotriva? —
Cine se abtine? — 3 abtineri (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)
Amendamentul a trecut.
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Supun la vot hotararea in ansamblul ei.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 3 abtineri (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptata cu 17 voturi pentru si 3 abtineri.

Punctul nr. 23 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind concesionarea directd a unei suprafete de teren situat in
Municipiul Tirgu Mures str. Aleea Vrancea nr. 1, catre Fundatia Transilvand ALPHA.

D-na consilier Benedek: - in hotirare trebuie completat, este un punct liber. In
continutul hotararii pe care il avem 1n mape scrie in __ presupun ca este 25. Am votat sa fie
25 de ani, trebuie sa introducem in hotarare.

Daca nu sunt obiectii, supun la vot.

Cine este pentru? — 20 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 20 de voturi pentru.

Punctul nr. 24 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind completarea Hotararii Consiliului local nr. 20/26 ianuarie
2017 privind aprobarea duratei aferente contractelor de concesiune ce urmeaza a fi incheiate
in cursul anului 2017:

D-na consilier Benedek: - toate comisiile au fost de acord daca nu exista obiectii,
supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Szaszgaspar B.)

Punctul nr. 25 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind abrogareca Hotararii Consiliului local nr. 370/27
octombrie 2011 si aprobarea concesiondrii prin licitatie publicd a unei suprafete de teren
situat in Tirgu Mures, str. Bartok Bela nr.2. apartinind domeniului public al Municipiului
Tirgu Mures, in vederea edificarii unor constructii:

D-na consilier Benedek: - aici trebuie sa constituim si comisia de licitatie in care
trebuie sa nominalizdm un presedinte din partea

Propuneri pentru presedinte. O propunere pentru membru supleant.

DI. consilier Mo6zes — presedinte, dl. consilier Matei — supleant.

Celalalt loc liber este reprezentantul D.G.F.P, nu trebuie noi sa-1 nominalizam.

Si aici, cu recuperarea valorii de circulatie a terenului in __ nr. de ani. 20 de ani
trebuie sa fie, conform celuilalt proiect pe care I-am votat.

Cu aceste mentiuni, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? — 2 abtineri (Hermann M., Matei D.)

Punctul nr. 26 s-a retras din ordinea de zi

Punctul nr. 27 a fost primul pe ordinea de zi.

Punctul nr. 28 din ordinea de zi

Proiect de hotéarare privind asocierea intre Municipiul Tirgu Mures si S.C.
ADMINISTRATIE si TURISM S.R.L.
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Dl. consilier Peti: - din nou este un subiect care a fost dezbatut de luni de zile si am
pus la treaba o multime de persoane si au pregatit tot felul de materiale, chiar daca era legat
de subiect, chiar daca nu era legat de subiect, noi ieri seard am discutat foarte amplu pe acest
material si venim cu propunerea sa amendam art. 4 din anexa la hotarare, in sensul de
reducere, scuzati, art. 6 — durata contractului propunem sa fie un an cu posibilitatea
prelungirii, dupd evaluarea rezultatelor activitatii. Eu asa consider si afi luat mai multi
cuvantul, ca noi, la urma urmei, este cel mai usor sa te abtii, sa nu te implici, sd gasesti
virgula acolo unde nu este, dar trebuie sa inchidem o data si acest subiect, si consider ca este
o solutie de compromis. Deci, art. 6 din anexa.

D-na consilier Benedek: - am notat amendamentul dvs.

DI. consilier Hermann: - eu mi-am expus deja in doua sedinte consecutive parerea
mea personald si pozitia mea legat de acest proiect de hotarare. Totul este sub semnul
intrebarii pentru mine dintr-un punct de vedere. Vorbim aici despre un SRL care ar fi in
subordinea Consiliului local, unde insa, in conditiile in care noi avem o raspundere
patrimoniala din acel moment in care Consiliul local 151 dd acceptul pentru asemenea
asociere, unele persoane pot duce la indeplinire tot felul de operatiuni economice si
financiare, or, din pacate experienta ultimelor luni de zile aratd ca asupra acestor operatiuni
nu exista transparentd. De ce? Eu, ca simplu consilier local am cerut in nenumarate randuri
niste informatii si lamuriri de caracter financiar. De exemplu, cati bani s-au platit in favoarea
diferitelor persoane terte sau asociatii sau firme, SRL-uri etc., ce costuri au avut anumite
lucruri? Or, am primit numai raspunsuri in bataie de joc, motiv pentru care deja ma aflu in
trei procese 1n contencios-administrativ, cu municipalitatea. Adica voi executivul, imi cereti
mie votul sd va aprob in avans, dandu-va un CEC in bianco niste operatiuni economico-
financiare si contabile, ca dupa aceea sa imi dati raspunsul: sd nu te intereseze baiete ce
invartim, cum cheltuim, ce cumparam, ce vindem, cum invartim aici lucrurile. Acesta este
motivul meu personal pentru care eu voi respinge acest proiect de hotdrare, pentru ca nici
acum nu existd motive si argumente convingatoare in sensul ce beneficiu propriu-zis are
orasul nostru? Care este castigul? Cati bani ne aduce in plus la bugetul local, bani pe care sa-
i putem reinvesti, etc. Mai vin cu un exemplu: cand s-a propus la buget alocarea unei sume
de 5 milioane de lei pentru construirea unui SPA la Casa de oaspeti. Ca sad ce? Ca sd mearga
unii cetateni sau mai cetateni decat ceilalti, la un SPA amenajat pe bani publici si nu stim
nici acum cine s-ar duce acolo, intuind doar, si ni se cere sa cheltuim acei bani, 5 milioane de
let pentru un SPA la Casa de oaspeti. Credeti-ma cd orasul acesta are alte prioritati decat sa
construiascad municipalitatea un SPA. Sa ldsam asta privatilor, cad avem doud SPA-uri in oras
si Incd unul la Singeorgiu. Si sd ni se mai $i spund cad ei decid asupra acelor sume §i a
oportunitatii. Nu! Din moment ce este vorba de o firma aflata in subordinea Consiliului local,
noi decidem oportunitatea investirii acelor sume si in ce-i investim si nu altii deasupra
capului nostru. Mie mi se pare, cum spun englezii, putin ,,fishy-fishy” toata povestea asta.
Putin miroase a niste jocuri si interese care nu servesc, in acceptiunea mea, tocmai interesele
comunitatii noastre si ale orasului nostru.

D-na consilier Benedek. — daca nu sunt alte luari de cuvant, supun la vot intai
varianta initiala, cea din mape.

Cine este pentru? — 6 voturi (Benedek T., Magyary E., Miculi V., Dumitru P.,
Matei D., Moldovan C.)

Cine este impotriva? — 13 voturi

Cine se abtine? —

Varianta initiala nu a trecut.

(Nu a votat dl. consilier Bogosel C.)

Supun la vot amendamentul formulat de dlI. consilier Peti.
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Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este Tmpotriva? — 4 voturi (Hermann M., Balas R., Gyorfi J., Bratanovici C.)

Cine se abtine? —

(Nu a votat dl. consilier Bogosel C.)

Amendamentul a trecut. Urmeaza sda votam hotararea in ansamblul ei, cu
amendamentul inclus. Pentru aceasta hotarare avem nevoie de doud treimi din numarul de
consilieri. Supun la vot hot cu amendamentul d-lui Peti inclus.

Cine este pentru? — 15 voturi

Cine este impotriva? — 4 voturi (Hermann M., Bélas R., Gyorfi J., Bratanovici C.)

Cine se abtine? —

Hotararea nu a trecut, pentru ca nu sunt 16 voturi.

DI. consilier Magyary: - as dori sa-i reamintesc d-lui Hermann ca a votat bugetul
data trecuta si asa sa vorbiti. Si cu SPA-ul si cu trotinetele.

DI. consilier Hermann: - doresc sa-i raspund d-lui Magyary. Si am votat inclusiv
toate amendamentele depuse prin munca voastra de o sdptdmana, ale colegilor din UDMR,
aparandu-le si protejandu-le inclusiv lor interesele, chiar si pe niste puncte unde erau cu
cantec pentru ceilalti, dar in final toate amendamentele si propunerile voastre pentru orasul
Tirgu Mures au trecut tot prin votul nostru. Deci, v-am sustinut munca si eforturile depuse.

DI. consilier Csiki: - stimata d-na presedinte, stimati colegi, stimati colegi de la
POL, noi UDMR-ul chiar nu am cerut sa votati cele cu cantec. Deci, lasati-ne pe noi sa
votam §i sd ne exprimam votul atunci cand credem si cum credem de cuviinta. lar orele de
maraton le-am facut in favoareca orasului, in favoarea oamenilor §i in favoarea
departamentelor care cum a cerut si care cum am considerat noi ca este oportun. lar nu de
multe ori am incercat sa tinem si un echilibru si sa nu ne batem joc de anumiti oameni din
primarie, din executiv. Si cred cd este o persoana chiar prezentd in sala care a plecat la un
moment dat plangand. Chiar nu trebuie sa tineti cont sau sa votati cantece si alte minuni in
absenta noastra.

DI. consilier Matei: - am rugamintea sa revenim la materialul anterior. Asa cum
spunea si dl. Peti, discutdm de aproape un an si jumatate si nu am gasit o solutie, ar fi o
solutie de compromis la un an si jumadtate acest contract, cu revizuirea lui daca cei implicati
se achitd de sarcini.

D-na consilier Benedek: — domnule secretar, daca reluam votul pe marginea
materialului anterior? Un nou amendament.

DI. consilier Peti: - imi pare rau, imi cer scuze domnule Matei, dar trebuie si eu sa
punctez, asa simt nevoia, nu din partea noastra, dar cetdfenii orasului trebuie sa inteleaga
diferenta intre manipulare si discursuri care nu au nici o legatura cu realitatea. Noi nu
suntem genul nici ca §i persoane, oameni, sa culegem roadele muncii celuilalt, nici nu dorim
sd ne prefacem ca am avut nu stiu ce rezultate daca nu le-am avut. Noi am lucrat in comisii
linistit, si am fost foarte surprins, pentru cd la un moment dat, in comisia de specialitate,
comisia de buget, am si stabilit la unison ca bugetul va fi dezbatut si aprobat pe capitole,
urmand ca fiecare consilier reprezentand interesele cetdtenilor sa aiba posibilitatea si in
ultima faza a dezbaterilor bugetului, sa aiba un cuvant de spus. Or, ce S-a intdmplat este exact
in contradictie cu toate principiile enuntate anterior. Eu am inteles mesajul, dar sper ca si
cetatenii sa fi inteles.

DI. consilier Hermann: - vreau sa raspund la acuzatiile aduse, ca sunt totusi niste
atacuri, aici, la persoand. Am votat bugetul si o spun cu oarecare recunoastere, cd anumite
lucruri s-au votat in necunostintd de cauzid. De ce? Pentru ca noi am cerut o sumedenie de
note de fundamentare si referate la diferite capitole pe care nu le-am obtinut si va dau un
simplu exemplu: la capitolul Serviciului de activitati social-culturale, tineret, sport si
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patrimoniu, s-au depus deja niste cereri de finantate in cursul lunii februarie care nu s-au
regasit pe masa comisiilor de buget. Horibiledictul, le primesc pe acestea la o zi dupa
adoptarea bugetului, ca sa aflu, ce? Printre altele, ca, colegii de la UDMR au depus o cerere
de finantate pentru evenimente culturale, sa clarificdm un lucru: nu suntem impotriva culturii
si Tmpotriva evenimentelor cum ar fi Zilele targumuresene, Véaltoarea muresand, diferite
evenimente benefice comunitatii noastre, dar sa depui o cerere de finantare pentru o suma de
1 milion 40 mii lei, semnatd de doi consilieri UDMR, ca sd va faceti voi trei partide aici
trocurile si intelegerile si sd nu le puneti pe masa ai aiba cunostinta si ceilalfi consilieri, nu mi
se pare deloc etic. Asta doar ca sd punctez putin interesul comunitdfii, vorbim noi de
interesul cetateanului, numai un singur lucru lipseste: se numeste transparentd. Haideti sa nu
intram in discutii mai profunde, ca s-ar putea sd mai scot niste materiale din geanta ca sa le
discutam clar. Dar, totul a pornit de la colegul Magyary. Noi am spus, am votat bugetul
inclusiv cu propunerile lor, si cu asta, gata. Sd nu mai blocam orasul. Si voi v-ati batut joc de
munca noastrd de o sdptdmand, dupa ce in ultima clipa ati recurs la un boicot teatral, cu care
chiar nu ati rezolvat nimic privind situatia

D-na consilier Benedek: - propun, avand in vedere ca la inceputul sedintei era un
consilier absent si acum sunt cinci consilieri absenti, in speranta ca cei patru care sunt
probabil afara vor reveni in sald, dau o pauza de cinci minute, dar nu inainte de va asculta
domnule consilier Mozes si domnule Csiki.

DI. consilier Mozes: - eu consider personal ca nimeni nu a tradat pe nimeni, cu totii
am lucrat la acest buget care este un buget foarte generos si a fost foarte greu de realizat. Dar
acum vorbim de punctul 28. Am ajuns la punctul 28 cu multe discutii si rediscutii, de la 15
ani am ajuns la 1 an, dupa 1 an se va face o expertiza si o evaluare si daca Consiliul local
considera oportun, se va prelungi, daca nu, nu se va prelungi. Haideti sa fim oameni si sa
intelegem acest lucru. Imi cer scuze ¢ am intervenit, chiar nu am vrut.

DI. consilier Csiki: - stimata d-na presedinte, stimati colegi, stimat consilier
Hermann, daca aveti ceva in geantd, de ce nu scoateti? Ca si asa sunt aparate de filmat. Nu ne
amenintati cu, ce scoateti din geanta? Dar scoateti, chiar va rugam! In comisii am stat ore in
sir, de ce nu ati scos in comisii? Noi va multumim ca ne-ati sustinut ideile, inseamna ca am
avut idei foarte bune. Chiar vd multumim public, ca ne-afi sustinut amendamentele, nu mai
vorbim aici de bursa pentru copii si alte lucruri.

D-na consilier Benedek: — domnule Hermann, daca doriti sa raspundeti, aveti
ocazia 1n pauza.

DI. consilier Hermann: - doamna presedinta, mi-a pomenit numele. Pentru procesul
verbal si conform regulamentului

D-na consilier Benedek. — puteti continua dupa pauza.

PAUZA

Reluare - Punctul 28 din ordinea de zi

DI. consilier Matei: - propun amendamentul de la punctul 6, 1 an si jumatate in
loc de 4 ani.

D-na consilier Benedek: - daca sunt si alte amendamente? Daca nu, supun la vot
amendamentul formulat de dl. Matei, cel prin care in loc de 4 ani, 1 an si jumatate.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este Tmpotriva? — 3 voturi (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Cine se abtine? —

Amendamentul a trecut.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)
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Supun la vot hotararea in ansamblul ei, cu amendamentul d-lui Matei inclus. Cu
mentiunea ca e nevoie de doud treimi pentru ca hotararea sa treaca.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Hermann M., Balas R., Gyorfi J.)

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptata cu 16 voturi pentru si 3 voturi impotriva.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 29 din ordinea de zi

Proiect de hotirare privind aprobarea Bugetului de Venituri Si Cheltuieli pentru anul
2017 al S.C. Transport Local S.A. Tirgu Mures:

D-na consilier Benedek: - trei comisii sunt de acord, doua comisii discutii in plen.

Supun la vot varianta originala, cea din mape.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? — 3 voturi (Balas R., Hermann G., Gyorfi J.)

Cine se abtine?

Hotararea a fost adoptatd cu 16 voturi pentru si 3 voturi Impotriva.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 30 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Hotararii Consiliului local nr.
27 din 26 ianuarie 2017 privind inregistrarea vehiculelor pentru care nu existad obligativitatea
inmatricularii.

D-na consilier Benedek: — nu exista obiectii din partea comisiilor, daca nu exista
ludri de cuvant, supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? -

Hotararea a fost adoptatad cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 31 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind modificarea art.1 din Hotararea Consiliului local nr. 39
din 26 ianuarie 2017 privind trecerea unei suprafete de teren din domeniul public in
domeniul privat al Municipiului Tirgu Mures

D-na consilier Benedek: — toate comisiile au fost de acord, daca nu exista luari de
cuvant, supun la vot.

Cine este pentru? — 17 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 2 abtineri (Balas R., Hermann M.)

Hotararea a fost adoptatd cu 17 voturi pentru si 2 abtineri.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 32 din ordinea de zi

Proiect de hotardre privind aprobarea concesionarii directe catre dl. GASPAR
NONY a unei suprafete de teren aflat in proprietatea Municipiului Tirgu Mures.

D-na consilier Benedek: - toate comisiile au fost de acord, daca nu exista luari de
cuvant, supun la vot.

Cine este pentru? — 16 voturi

Cine este impotriva? —

Cine se abtine? — 3 abtineri (Balas R., Hermann M., Gyorfi J.)

Hotararea a fost adoptata cu 16 voturi pentru si 3 abtineri.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)
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Punctul 33 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea schimbarea activitatii desfasurate in imobilul
proprietatea d-nei MAILAT LAURA, situat in Complexul de Agrement si Sport ,.Muresul”
Tirgu Mures, str. Plutelor nr.2. din spatiu comercial in spatiu destinat activitatii de odihna.

D-na consilier Benedek: — daca nu exista luari de cuvant, supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 34 din ordinea de zi

Proiect de hotdrare privind modificarea art.1 din Hotdrarea Consiliului local
nr.341/27 noiembrie 2014 cu privire la angajarea unui mandatar judiciar in cauzele generate
urmare declansarii procedurii de executare silitd in dos. executional al B.E.J. Giunca Maria
Cristina

D-na consilier Benedek: — aici avem nevoie de o nominalizare. A fost propus dl.
Papuc. Daca nu exista alte propuneri, supun la vot proiectul de hotarare cu nominalizarea d-
lui Papuc Sergiu.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 35 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind alocarea unor sume din bugetul local pentru bursa de
merit pentru elevii care invata in invatdmantul preuniversitar din Municipiul Tirgu Mures.

D-na consilier Benedek: — din partea comisiei de buget avem o propunere, valoarea
nominala a bursei sa fie de 50 lei/lund/ elev pentru anul scolar 2016-2017 si suplimentarea in
buget a 500 mii, in total 1200 mii lei pentru semestrul I pentru invatamantul gimnazial si
liceal. Asta era propunerea inainte de votarea bugetului? Acum amendamentul, fara
mentiunea comisiei de buget.

Fara mentiunea comisiei de buget, supun la vot varianta initiala din mape. Deci,
mentineti, cu valoarea de 50. Fatd de propunerea initiala, propuneti un amendament cu
valoarea de 50 de lei.

DI. consilier Peti: — erau si clasele gimnaziale.

D-na consilier Benedek: — art. 1 suna asa, in varianta din mape: se aproba acordarea
de burse de merit pentru elevii din invatamant. Si propuneti sa fie acordarea unei burse de 50
de lei?

DI. consilier Peti: — nu este trecut in materialul initial. Elevii gimnaziali si 50 de
lei/luna/ elev.

D-na consilier Benedek: — trebuie sa formulati ca amendament.

DI. consilier Peti: — da.

D-na consilier Benedek: — supun intai la vot varianta initiala si daca nu trece...

Am inteles. Supun la vot direct cu amendament, cu aceastd mentiune, 50
lei/lund/elev pentru anul scolar 2016-2017.

DI. consilier Peti: — se acorda pentru primul semestru, ca stim numai rezultatele din
primul semestru.

D-na director Néiznean Ana: — in varianta initiala la buget au fost 700 de mii
alocati initial. Pe baza acestui amendament, am mai alocat 500 mii pentru semestrul |
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integral. Conform analizei facute de colegii de la Directia scoli 1 milion 200 este necesar sa
acoperim toatd suma pentru semestrul I. Pe baza rectificarii de buget alocaim suma pentru
semestrul II si se vor analiza toti beneficiarii de burse pentru semestru Il. Si aceia ii vom
achita dupa 1unie cand stim situatia reala.

DI. consilier Peti: — Directia scoli.

D-na consilier Benedek: — va rog sa formulati sa fie clar pentru procesul verbal ca
atunci cand facem hotararea finala sa nu avem probleme.

DI. consilier Peti: — propunerea mea este ca la art. 3 unde scrie Directia scoli va
cuantifica numarul de burse de merit care se pot acorda, pe baza situatiilor prezentate de
conducerile fiecarei unitati de invatamant, iar cuantumul bursei se stabileste la 50 de
lei/lund/elev din gimnaziu si liceu.

D-na consilier Benedek: — ca sa nu fie probleme procedurale, supun la vot mai intai
varianta initiald si dacd nu trece supunem la vot acest amendament, pe care si eu il sustin.

Supun la vot varianta initiala, cea din mape, fara amendament..

Cine este pentru? —

Cine este impotriva? — 19 voturi

Cine se abtine? —

Varianta initiald este respinsa.

Supun la vot amendamentul.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Unanimitate da.

Supun la vot varianta integrala cu amendament.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

DI. consilier Peti: — vreau sa felicit pe cei doi colegi — dl. Bako si dl. Kovacs pentru
aceasta inifiativa si tuturor colegilor care au contribuit pentru sustinere.

Punctul 36 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei de urbanism “Plan Urbanistic
Zonal- reconversie functionald zona din UTR"LM"- subzona mixtd contindnd locuinte
individuale si colective mici si activitati productive si de servicii compatibile cu locuirea in
UTR"AI 2d"- subzona activitatilor tertiare pentru zona industriald", cu regulamentul local de
urbanism aferent, amplasament: strada Baneasa, nr. 8 initiator: S.C."UNIPREST
INSTAL"S.R.L.

D-na consilier Benedek: — toate comisiile au fost de acord.

Supun la vot.

Cine este pentru? — 19 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

Hotararea a fost adoptata cu 19 voturi pentru.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Punctul 37 din ordinea de zi

Proiect de hotarare privind aprobarea Bugetului de Venituri si Cheltuieli al S.C.
Locativ S.A. Tirgu Mures pentru anul 2017

D-na consilier Benedek: — toate comisiile au fost de acord.
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Supun la vot.
Cine este pentru? — 16 voturi
Cine este Tmpotriva? -
Cine se abtine? — 3 abtineri (Balas R., Hermann M., Gyorfi J.)
Hotararea a fost adoptata cu unanimitate de voturi.
(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)
Punctul nr. 1 — regim de urgenta
Proiect de hotarare privind constituirea unei Comisii pentru analizarea oportunitatii si

.....

Universitatii de Medicina si Farmacie din Tirgu Mures:
DI. consilier Peti: — as avea doud propuneri, doi doctori, adica unul, iar unul pe cale
de devenire, propun pe dl. Magyary Eléd si pe dl. Csiki Zsolt.
D-na consilier Benedek: — este vorba de acea propunere pentru a constitui comisia

PRI

extinderea UMF. Trebuie sa nominalizim cinci consilieri locali. avem doua propuneri. Eu
ma autopropun, dacd imi permiteti. Este inifiativa mea, sunt si cadru didactic si cadru
medical. Facem propunerile si daca sunt mai multe, supunem la vot, le luam pe rand. Au fost
propusi: dl. Magyary Eléd, dl. Csiki Zsolt, subsemnata, dl. Matei Dumitru. Ne mai trebuie o
propunere. DI. Dumitru Pavel.

DI. consilier Balas: — eu am vazut acest proiect de hotarare doar acum in mape si
pentru cd nu vreau sd votez in necunostintd de cauza, propun amanarea.

D-na consilier Benedek: — eu sunt initiatorul acestui proiect. Este in regim de
urgenta.

DI. consilier Csiki: — o propun pe d-na Furé Judita.

D-na consilier Benedek: — avem 6 propuneri. Se retrage dl. Dumitru Pavel. Supun
la vot proiectul de hotarare cu comisia. Ma scuzati, supun la vot améanarea.

DI. consilier Hermann: — doamna presedinta, v-as ruga Cu respect totusi sa precizati
motivul pentru care se impune urgenta. Doar atat. UMF-ul, am inteles, au nevoie de spatiu, e
un demers pe care putem sa-1 sustinem cu totii, intrebarea este de unde se va mai aronda
spatiu la cel existent al UMF-ului si e un demers pe care nu vad de ce sa nu-1 sustinem, doar
ca vrem sa fim si noi in cunostinta de cauza.

D-na consilier Benedek: — multumesc ca mi-ati dat aceasta ocazie. Proiectul este
inifiat in regim de urgentd, pentru ca din cauza lipsei de spatiu, exista 0 dificultate in
accesarea de fonduri europene care ar implica extinderea campusului universitar. Acum, am
spus si atunci cand a fost vorba de cealaltd comisie. Sustin ideea unor comisii care sd se
implice Tn mod activ, dar aceste comisii nu pot decide concesionarea sau modalitatea in care
va avea loc, sunt doar niste comisii de analizd a oportunitdfii si care vor incerca din
perspectiva consilierilor locali sd ofere solutii care sa stea in picioare si din punct de vedere
legal si din punct de vedere al oportunitatii, solutii la nivel de recomandare, urmand ca intr-
adevar daca se va concesiona sau nu, sau care va fi spatiul identificat, va fi evident decizia
Consiliului local, nu a acestei comisii.

DI. consilier Balas: — doamna presedinta, exact acelasi lucru l-am sustinut si eu la
comisia mea §i s-a amanat proiectul, dar pentru ca eu sunt un elegant, o sa votez pentru acest
proiect. Nu cer amanarea, imi retrag amendamentul de a amana proiectul, dar vedeti? Exact
acelasi lucru 1-am sustinut si eu si dvs. ati votat pentru améanare.

DI. consilier Hermann: — sa stiti ca si eu am sa sustin demersul dvs. si inclusiv
demersurile colegilor din grupul UDMR, sa formulez la figurat, voi ati aruncat cu piatra, noi
aruncam Inapoi cu paine. Doar ca sa nu se ajunga la discutii de genul ca am pune bete in
roate doar de dragul de a ne razbuna, lucru care de altfel s-a intdmplat in considerentul meu
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legat de proiectul de hotarare propus de colegul meu Radu Balas. Acolo nu am vazut nici un
impediment, vad mai degraba un dram de rea vointa si de orgolii din partea unor colegi, eu
sper sa trecem peste acest hop, va sustinem proiectul de hotarare, in schimb, chiar va rog sa
sustineti la urmatoarea sedinta si proiectul colegului Radu Balas.

DI. consilier Papuc: — tot s-a discutat si s-a adus vorba de ce este regim de urgenta
si de ce este de urgenta, stim cand am votat PUZ-ul acela si UMF-ul a avut acolo un material,
procentul de ocupare a terenului la un nivel maximal si atunci ei nu se mai pot extinde tocmai
din lipsa suprafetelor de teren disponibile la acel moment. Si atunci, pentru accesarea de
fonduri europene si pentru ca sa se dezvolte universitatea, e nevoie ca Intr-un mod sau altul,
ei sd beneficieze sau s achizitioneze ori sa concesioneze, depinde sub care forma juridica, o
suprafatd de teren ca sa se poatd dezvolta in continuare. De aceea e urgent. Si de aceea e
urgent.

D-na consilier Benedek: — exact. Pentru a putea accesa fondurile europene. Trebuie
sa demonstrezi ca ai unde construi pentru a implementa acele proiecte.

Daca nu mai sunt alte luari de cuvant, supun la vot proiectul de hotarare.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 1 abtinere (Csiki Z.)

Hotararea a fost adoptata cu 18 voturi pentru si o abtinere.

(Nu a votat dl. consilier Bratanovici C.)

Cu acestea am epuizat odinea de zi, viA multumesc pentru sustinere, este o initiativa
care sper ca se va concretiza cu succes in niste investifii pe termen lung.

D-na consilier Benedek: — supun la vot procesul verbal de la sedinta trecuta, ati
primit in varianta electronica acel proces verbal, il supun la vot.

Cine este pentru? — 11 voturi

Cine este Tmpotriva? —

Cine se abtine? — 8 abtineri (Bako S., Furo J., Magyary E., Peti A., Csiki Z., Kovacs
L., Mozes L., Szaszgaspar B.)

Il putem supune la vot in sedinta viitoare din nou? Il supunem aprobarii in sedinta
viitoare din nou, din moment ce avem problema de cvorum, am inceput sedinta cu un
consilier absent si acum avem patru.

Inseamna cd a trecut? Atunci e in regula. Din cei prezenti.

DI. consilier Hermann: — d-na presedinte, in acceptiunea mea ar trebui sa treaca cu
majoritate simpla, pentru simplul motiv ca nu au participat colegii de la UDMR. Noi toti
ceilalti am fost prezenti.

D-na consilier Benedek: — dl. secretar ne spune ca a trecut cu majoritate simpla.

DI. consilier Papuc: — eu vreau sa propun urmatorul presedinte de sedinta. il propun
pe dl. Peti Andrei. Pe baza de reciprocitate, la momentul respectiv si fractiunea UDMR m-a
propus pe mine si eu vreau sa-l propun.

D-na consilier Benedek — supun la vot propunerea care s-a facut.

DI. consilier Bilas: — votez cu dl. Peti cu conditia sd nu ma intrerupa la fiecare luare
de cuvant cum a facut d-na Benedek timp de trei sedinte.

D-na consilier Benedek: — supun la vot propunerea care s-a facut.

Cine este pentru? — 18 voturi

Cine este Tmpotriva? -

Cine se abtine? —

(Nu au votat d-nii consilieri Peti A si Bratanovici C.)

Aveti In mapa informarile din partea Secretarului.
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Pentru ca urmeaza Sarbatorile Pascale, dati-mi voie sa va urez Sarbatori Pascale
fericite!

Mai exista o invitatie pe care ati primit-o cu putin timp inainte de a incepe sedinta.
Pentru dezbaterea Planului de Mobilitate de Dezvoltare Urbana Durabila a Municipiului

Tirgu Mures si a strategiei integratd de dezvoltare urbana, in data de 10 aprilie 2017 ora 13,
la 0 dezbatere a acestor documente. Suntem cu totii invitati.

Declar inchisa sedinta ordinara a Consiliului local din data de 6 aprilie 2017.

D-na consilier Benedek Theodora Mariana Nicoleta - presedinte de sedinta
DI. Szoverfi Vasile — Secretarul Municipiului Tirgu Mures
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